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dans  la  lune.  —  XXXVIIl.  Origines  diverses  de  ces  croyances  et  nationalités 
auiquelies  on  peut  les  attribuer.  Indice  d'une  religion  pré-celiique.  — 
XXXIX.  La  lune  est  ViyrbU  altu«  de  Lucaln,  mais  le  jugement  des  âmes 
est-il  un  dogme  druidique  ?  Raisons  pour  et  contre  ;  conclusion  affirma- 
tive. —  XL.  Le  Jfi/stére  d^s  Boxàtz;  le  fond  de  sa  doctrine  confronté  avec 
des  passages  de  Hacrobe,  d'Origène  et  de  S.  Jérôme.  »  XLI.  Fausseté  du 
'système  de  H.  Âm.  Thierry.  —  XL1I.  Les  Gaulois  sacriftèrent-lls  réellement 
des  victimes  humaines  pour,  sauver  leurs  propres  vies  ?  «^  Signe  dans  tous 
les  cas  d'affaiblissement  du  dogme  national  et  du  Druidisme.  —  XLllI. 
Autre  dogme  druidique,  la  divination  des  choses  futures  par  les  oiseaux  et 
les  entrailles  des  victimes,  etc.  11  ne  caractérise  point  le  génie  gaulois,  non 
plus  que  les  prédictions  demandées  aux  morts.  —  XLIV.  Les  Gaulois  n'eu- 
rent point  d'oracles  proprement  dits,  y  compris  même  ceux  de  Bélénus  et 
des  vierges  de  Séna.  Les  corbeaux  d'Ârtémidore  et  les  enfants  exposés  sur 
le  Rhin  n'étalent  que  des  épreuves  judiciaires.  —  XLY.  Des  sorts  chez  les 
Gaulois  ;  vertu  prophétique  de  la  verveine;  divinalion  par  les  nombres,  etc. 
XLY1.  C'était  aussi  un  dogme  que  la  toute-puissance  médicale  du  gui»  non 
du  chêne  ordinaire,  mais  du  rouvre.  Etait-il  un  symbole?   .    •    •   158-202 

\.^JAy\\*  Examen  des  divinités  druidiques;  Ésus,  Tentâtes  et  Tarants 
non^seulement  les  seules  dans  le  principe,  mais  toujours  les  seules  auxquel- 
ka  on  sacrifia  des  victimes  humaines.  Aussi  disparurent-elles  de  la  Gaule 
avee  le  Drudisme.  —  XLVIII.  Le  fiaXurm  adoré  dans  la  Gaule  n'était  point 
006  divinité  druidique,  mais  un  dieu  phénicien.  Établissements  carthaginois 
Bor  les  côtes  de  l'Océan.  —  XLIX.  Des  divinités  gallo-romaines  épigraphi- 
quea  ou  statuettes  anonymes  n'étant  plus  la  pure  expression  du  génie  gau- 
lois, elles  restent  en  dehors  de  nos  recherches  ainsi  que  toutes  les  conjec- 
tures nnmismatlques.  —  L.  Dieux  gaulois  nommés  par  César  avec  lenrs 
attributions.  Son  Utreure  et  son  Disputer  répondent  â  Teutatès  ainsi  que 
le  prétendu  Saturne  gaulois.—  LI.  Statues  gauloises  de  Mercure  avant  la 
amquéte  romaine.  Des  Mercures  sans  sexe,  etc.  —  LU.  Du  ifar^  gaulois  de 
César  ;  il  est  l'Ësus  de  la  triade  druidique  de  Lucain,  lequel  n'est  plus 
l'ancien  Être  suprême  des  Celtes  dont  il  faut  le  distinguer.  —  LUI.  Cet  Ésus 
vulgaire  est  celui  du  monument  de  N.-D.  de  Paris,  mais  il  n'y  cueille  aucu- 
nement le  gui.  —  LIV.  Mars  resté  autant  que  Mercure  le  dieu  favori  des 
Gallo-romains  ;  ses  nouveaux  noms,  Camulus,  etc.  L'ancien  Ésus  reparaît 
dans  le  Jupiter  celtique  de  Maxime  deTyt.  Culte  national  du  chêne  caché 
dans  les  bois.  —  LV.Ces  chênes  taillés  en  forme  de  T,  suivant  la  fantaisie 
de  quelques  savants.  Énigme  du  Tau  gallicum,  —  LVI.  Du  Jupt fer  gaulois 
de  César;  le  Taranis  de  Lucain,  simple  dieu  du  tonnerre,  confondu  par 
la  suite  avec  le  grand  Jupiter  romain,  —  LVII.  comme  le  dieu  Peninus  des 
Alpes  ;  le  culte  des  montagnes  nullement  druidique.  Autre  Jupiter?  le 
Jkmiluc  de  Montfaucon.  —  LVllI.  De  VApoUon  gaulois  de  Céaar  ou  Bêlé- 
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nus,  et  du  dieu  Àltllio»  Les  prêtres  du  premier  nommés  Paterœ,  c'est-à- 
dire  gardiens  ou  conservateurs.  —  LIX.  Du  culte  d*ApolIon  «^ez  les  Hy- 
perboréens  pris  quelquefois  pour  des  Celtes.  Ce  culte  n'avait  rien  de  drui- 
dique, et  ce  nom  nomade  désignait  en  général  plutôt  des  Ibères,  alors  flxës 
sur  les  bords  de  Tlster,  puis  au  pied  des  Alpes.  Mythe  d'Abaris.  —  LX. 
Exception  à  faire  pour  les  Hyperboréens  insulaires  de  Diodore,  qu'il  faut 
placer  en  Bretagne,  i*  pour  des  raisons  géographiques;  *-  LXI,  2«  à  cause 
de  la  ressemblance  de  leur  temple  avec  le  monument  de  Stonehenge.  Ces 
Hyperboréens,  aussi  peu  Celtes  que  les  précédents,  devaient  être  des  Ligures 
d'Albion.  —  LXll.  De  la  Minerve  gauloise  do  César  ;  ses  noms  Bélisama, 
Sulivia  et  SuUs;  déesse  de  la  santé  et  ia  Vesta  celtique.  Ses  attributions  si 
diverses  mais  subalternes  achèvent  de  prouver  qu'elle  était  dans  le  prin- 
cipe la  déesse  particulière  des  femmes. —  LXIll.  Les  précédentes  appré- 
ciations de  César  moins  erronées  qu'on  ne  Ta  dit.  La  triade  divine  des 
Druides  devenue  une  pentarchle  ;  l'ancien  Vulcain  celtique  n'en  fit  point 
partie.  Incertitude  sur  le  dieu  Volcanus 203-211 

E  (bis),  —  LXIY.  Les  Dioscures  celtiques  de  Dlodore  nullement  druidiques, 
mais  d'origine  phénicienne:  ZM*Ca&iref.  —  LXY.  Sacrifices  à  Cérès  et  à 
Proserpine  importés  pareillement  de  Samothrace  par  les  Phéniciens.  Du 
Coifi  de  Bède.  —  LXYI.  Des  mystères  de  Bacchus  et  de  son  temple  dans  une 
des  îles  des  Namnètes  ;  culte  aussi  peu  druidique  que  les  précédents,  et 
d'origine  également  orientale.  —  LXVII.  Le  Bacchus  punico-ligure  nommé 
Cemunnos  par  les  Gaulois;  il  peut  avoir  été  en  même  temps  leur  dieu  de 
la  chasse.  —  LXYIII.  Le  Sevi-ri-os  des  Nantes  parisiens  ne  peut  figurer 
l'enlèvement  de  l'œuf  druidique.  Peut-être  est-Il  l'Hercule  de  I^me?  — 
LXIX.  Le  taureau  aux  trois  grues,  Tarvos  trigaranos,  du  même  monu- 
ment, est  la  personnification  emblématique  de  Teutatès,  le  dieu  conducleor 
des  migrations  celtiques  ?  —  LXX.  Trois  dieux  qu'on  a  dits  gaulois,  Sil^ 
tanust  Circiut  et  tpona,  n'appartiennent  nullement  au  Druidisme,  non 
plus  que  la  prétendue  Druldesse  Arête,  —  LXXl.  h'Arduinna,  déesse  de  la 
chasse  et  l'Artémis  gauloise  d'Arrien,  mais  non  celle  des  Galates.  La  fête 

'  des  chiens.  —  LXXU.  h*Andrastê,  déesse  bretonne  de  la  Victoire  et  de  l'iln- 
daria  gauloise,  —  LXXIII.  De  V Hercule  Ogmios  de  Lucien,  plntôt  personni- 
fication emblématique  du  Druidisme  que  véritable  divinité,  —  et  dérivé  de 
l'Hercule  tyrlen.  —  LXXIV.  Des  Dusii  de  S.  Augustin,  et  de  la  multitude 
de  divinités  locales  ou  champêtres  des  Gallo-romains,  la  plupart  d'origine 
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«t  les  divinités  druidiques.  Silence  de  toute  l'AnUquité  sur  le  Draconiismê 
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A.  —  I.  Célébrité  des  Druides  dans  l'Antiquité  ;  noms  généraux  que  leur  don- 
naient les  Anciens.  -  11.  Attributions  générales  des  Druides  ;  ils  étaient 
divisés  en  trois  classes,  les  Bardes,  les  Euhages  et  les  Druides  proprement 
dits.  —  m.  Leur  hiérarchie  et  leurs  privilèges  communs.  Ils  ne  formaient 
point  une  caste  héréditaire,  mais  un  clergé  toujours  ouvert  à  leurs  disci- 
ple». —  IV.  Ils  avalent  un  chef  suprême,  éleclif  et  Inamovible.  —  V.  Réu- 
nions annuelles  des  Druides  proprement  dits  en  cour  de  justice;  excom- 
munications lancées  par  eux  ;  sentences  écrites  sur  des  ossements?  — 
VL  Omnipotence  civile  et  politique  de  ces  Druides  ;  Us  ne  jouent  cependant 
aucun  rôle  dans  les  Commentaires  de  Cé^ar.  —  Vil.  Les  Druides  n'habi- 
taient point  exclusivement  les  bols,  nt  certaines  parties  de  la  Gaule.  Ri- 
chesse de  leur  ordre.  —  Vlll.  Attributions  spéciales  des  Druides  proprement 
dits,  pontifes,  juges  de  la  nation,  et  chargea  du  haut  enseignement.  —  IX. 
Avaient-Ils  un  costume  et  des  Insignes  particuliers  ?  Fables  débitées  à  ce 
sujet.  Druides  représentés  sur  des  bàs-rellefs  d'Autun.  —X.  Les  hommes 
noirs  des  Cassitéridts,  et  les  devins  de  SHura  étaient-Us  des  Druides?  Les 
Cassltérldlens,  colonie  pré-celtique  des  Iles  (Eslrymnldes.  ^  XI.  Les  véri- 
tables Druides  vivaient  en  communauté,  et  conséquemment,  suivant  toute 
probabUlté,  dans  le  célibat.  —  Xll.  Attributions  spéciale^  des  Euhages, 
astronomes,  sacrificateurs,  devins,  etc.  —  Xlll.  L.eurs  praUques  médicalts  ; 
cueiUette  dn  SHago  et  du  Samolus.  Des  formules  marcelliqua,  etc.  —  XIV. 
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Leurs  pratiques  magiques;  talismans  divers, le  fameux  œuf  anguinum,eic. 

—  XV.  Attributions  spéciales  des  Bardes  druidiques.  —  XVI .  Les  distinguer 
des  Bardes  de  cour,  des  populaires  et  des  parasitai  de  Posldonius.  De  leur 
rôle  comme  héritiers  des  Druides,  et  du  Bardisme  gallois.  •    •    •  296-33G 

B.  —  XVn.  Programme  des  connaissances  des  Druides,  comment  rempli? 
Notre  Ignorance  presque  complète  à  cet  égard.  —  XVllI.  Leur  astronomie, 
mois  lunaires,  années  Inni-solalres,  siècles  trentenalres  déterminés  par  la 
révolution  de  Saturne.  —XIX.  Cycle  luni-solalre  des  Hyperboréens  de 
la  Bretagne  dès  le  it*  siècle  avant  J.-G.  ^  XX.  Jour  auquel  commençaient 
les  siècles,  les  années  et  les  mois  druidiques  ;  les  Gaulois  comptaient  par 
nuits  et  non  par  Jours.  —  XXI.  L'année  gauloise  commençait-elle  en  hi- 
ver, soit  au  solstice,  soit  au  1*'  novembre ,  ou  bien  à  l'équinoxe  du  prin- 
temps? —  XXII.  Elle  était,  parait-il,  composée  de  deux  saisons  seulement. 
Nulle  trace  de  semaines  ni  d'heures  gauloises  ;  aucun  nom  connu,  ni  de 
Jours,  ni  de  mois.  —  XXIII.  Place  qu'occupent  les  astres  dans  la  numisma- 
tique gauloise.  Observations  attribuées  aux  Hyperboréens  bretons  sur  la 
lune  et  ses  monticules.  Les  Druides  auraient-ils  Inventé  un  télescope?  Et 
même  la  boussole?  —  XXIV.  Ou  la  poudre?  De  leurs  autres^ sciences; 
leur  morale,  ses  trois  principes  fondamentaux.  Sentences,  code,  prover- 
bes, etc.,  qu'on  leur  a  faussement  attribués.  —  XXV.  Leur  principale  tra- 
dition historique,  preuve  contemporaine  de  rexistence  d'une  race  pré- 
celtique.  —  XXVI.  L'enseignement  des  Dmldes  exclusivement  oral  et 
restreint  à  leurs  seuls  disciples.  Avalent -ils  une  doctrine  secrète?  ^ 
XXVII.  Cet  enseignement,  qui  était  fort  long,  donné  en  grande  partie  en 
vers  et  eu  triades.  Preuves  de  ce  fait  ;  triades  des  Mages,  de  Pythagore 
et  d'Ausone.  —  XXVII  1.  D'un  chant  populaire  breton  où  un  Druide  Instruit 
un  enfant.  —  XXIX.  Les  Druides  n'eurent  point  d'alphabet  qui  leur  fût  pro- 
pre; ils  faisaient  usage  des  lettres  grecques.  Des  signes  sculptés  sur  les 
monuments  dits  celtiques.  —  XXX.  Des  Druldcsses;  on  n'en  connaît  au- 
cune du  temps  même  des  Druides-,  celles  de  la  Gaule  impériale  étaient  de 
simples  diseuses  de  bonne  aventure.  — XXXI.  Proscription  et  lente  extinc- 
tion du  Druldlsme  dans  la  Gaule  et  dans  la  grande  Bretagne.  Des  Druides 
irlandais • •    •    .    •    •    336-369 

SSCTIOV  ▼.  —  IntUtntioni  oîvSles,  politiques  et  militaires 

des  Gantois  .•••••#•• • 370 

A.  —  L  Constitution  générale  de  la  nation  gauloise  en  trois  classes,  les  Drui- 
des, les  Chevaliers  et  le  peuple;  celui-ci  moins  asservi  que  ne  l'a  dit  César. 

—  II.  Preuves  qu'il  en  donne  lui-même  ainsi  que  Strabon.  —  III.  Côté  dé- 
mocratique de  cette  constitution  ;  l'anarchie  érigée  en  institution  natio- 
nale. Les  clans  n'existaient  pi/ s  dans  la  Gaule  historique.  —  IV.  Plébéiens 
qui  aliénaient  une  partie  de  leur  liberté;  clients  et  Ambactes  ou  serviteurs 
volontaires;  leur  dévoûment  absolu  à  leur  patron.  —  V.  Ne  pas  confondre 
ee  dévoûment  avec  l'institution  ibérique  des  So^dtcrit  aquitains.  — VI.  Des 
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oboralt  on  débiteurs  Insolvables,  sanvés  par  les  Nobles  de  resclavage  lé- 
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de  la  séparation  du  pouvoir  civil  et  du  pouvoir  militaire.  Dictature  an- 
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ERRATA  ET  ADDITIONS  OU  CORRECTIONS 

P.  4,  note  1 ,  ligne  S  et  3  :  Foniola  ^  lis.  Fonteio. 

Id,  n.  2, 1. 1  :  urbeam  —  lis.  urbem. 

P.  14,  n.  1, 1. 1  lie  territoire—  lis.  lear. 

P.  21, 1.  4  :  Ils.  IX  bis,  en  tête  de  l'alinéa. 

P.  27, 1.  9  :  sonU,.  Àcronitu  —  Ils.  son...  Acron. 

P.  32, 1.  5  :  n^"  X  -  lis.  IX  bis. 

P.  34,  1.  4  du  texte  en  rem.  :  chants  nationaux  —  ajoutez  :  ou  guerriers, 

ceux-ci  accompagnés  de  clameurs  sauvages  et  de  hurlements.  -*  Voy. 

T.-Ut,Y-37,  39etX-26. 
P.  38,  J.  3  des  notes  :  XV  —  lis.  XIV. 
P.  47,  n.  5,  ajoutez  :  d*Hermias.  La  mythologie  changeait  en  cygne  un  roi 

de  Ligurie,  Paus,  1-30,  Conf.  Vlrg.  i£n.  X-v.  191  et  s.  SerTius,etc. 
P.  56,  n.  1  :  romain  — lis.  gaulois. 
P.  79. 1.  dem.  :  V-1  —  lis.  Xl-1. 
P.  85, 1.  0*  du  texte,  en  rem.  :  Denys,  etc.  —  igoatez  :  ainsi  qu'Âvienus,  Ora 

mar.  y.  109-113  et  154. 
P.  90,  1.  pénult.  du  texte  :  métail  —  lis.  métal  ornées  de  dessins  divers,  — 

et  mettez  en  note  :  Hoare,  1. 1",  p.  99, 201,  203. 
p.  97,  n.  2  :  Josué  —  li9.  Saùl. 

P.  105, 1.  3  :  laThrace  —  ajoutez  en  note  :  Fait  à  l'ombre  de  l'ancien  tra- 
ducteur de  Nonnus  (Boitet),  ot  à  Cambry  qui  ont  pria  les  Dryades  de  ce  pays 

pour  des  Druides!  Dionys,  lll-v.  73, 
P.  112,  n,  2  :  Conf,  —  lia.  contre. 
P.  137, 1.  3  :  peut  —  lis.  on  peut. 
P.  150. 1.  dem.  du  texte  :  Bléena  —  Ils.  Béléna. 
P.  163^  UIB:  parlant  —  lis.  partant. 
P.  167,  I.  pénult.  du  texte  :  ce  fait,  singulier  objet  —  lis.  ce  fait  singulier, 

objet. 
P.  176, 1.  dem.  :  19  -  Us.  17. 
P.  177,  au  l"  vers  cité  :  pendit  —  lis.  pandit, 
/d.,  n.  1,1.  1  :  en  ce  que  —  effacez  en. 
P.  190, 1.  7  du  texte  en  ren:.  :  Auox*..  — *  lis*  Auox... 
P.  201,  n.  1,1.  1:  V  — lis.  VI. 
P.  232, 1.  4  du  texte  en  rem.  :  Les  —  lis.  Ces. 
P.  236,  1.  12  :  ;e«  —  lis.  ces. 

P.  297, 1.  4  du  texte  en  rem.  :  au  ministre  —  lis.  aux  ministres. 
P.  298,  n.  1, 1.  1  :  après  IMrl.  De  —  lis.  Dieu. 
P.  327,  n.  2  :  xxvni...  et  xxvu...  —  lis.  xxvii...  et  xxviii. 
P.  331,  n.  1  :  316  —  lis.  216.  —  Puis,  n.  2  :  X-31  —  lis.  V-31. 
P.  333,  n.  2  :  IV  —  \S&,  XIV.  -  Puis,  n.  3  :  Il  —  lis.  XII. 
P.  395,1. 2  ;  ou  retenu,  etc.  —  lis.  dons  éventoels  ou  revenu  particulier  de 

quelque  bien  que,  etc.  —  Puis  1.  4  :  en  se  mariant  —lis.  en  toute  propriété* 
P.  397, 1.  9  :  yeux  —  lis.  aïeux.  —  Puis  1.  20  :  le  —  II?.  Ce. 


XIV  ERRATA,  ETC. 

P.  403,  D.  I,  ajoutez  :  Suivant  M.  H.  Martin,  la  formole  fub  ascia  se  rappor- 
terait aux  petits  Celts  qu'il  regarde  comme  des  emblèmes  d'immortalité; 
Antiq.  irland.,  p.  26. 

P.  433,  l.  pénult.  du  texte  :  peuple  —  lis.  peuples. 

P.  436, 1.  12  :  Pour  les  citants  de  guerre  ou  de  combat  —  ajoutez  en  note  les 
citations  :  Polybe,  111-43;  T.-Liy.,  V-38, 43  et  Y11-2.X  —  Puis  cette  antre 
note  :  Les  Ambrons,  aussi  fidèles  à  l'harmonie  que  les  Ligures  ;Toy.  le  Corn- 
ment,  d'Hermias  sur  le  Phœdre  de  Platon)  frappaient  leurs  armeseh  cadence 
et  bondissaient  en  mesure,  en  répétant  souvent  leur  nom.  Plutarq,  Mat.  19. 

P.  441,  L  2:Vl  — lis.  IV. 

P.  445,  1.  8  du  texte  en  rem.:  romaines  —  lis.  non  romaines. 

P.  457, 1.  6  du  texte  en  rem.  :  gu'el/e  —  lis.  quoi  qu'ait  encore  dit  à  cet  égard 
notre  grand  détracteur  Cicéron,  que  l'agriculture  gauloise,  etc.  —  et  mettez 
en  note  :  Galli  turpe  esse  ducunt  frumentum  manu  quœrere  ;  itaque  ar^ 
mati  alienos  agros  demctmit.  {De  Rep.,  III-9.) 

P.  462, 1.  6  :  des  naturalistes  —  lis.  du  Naturaliste. 

Id.,  1.  25  i  loués  —  qualification  prématurée  :  c'est  Grégoire  de  T.  qui  les 
▼ante,  Hist.  de  Franc,  111-19.  Eumène  n'a  fait  qu'en  parler. 

p.  477, 1. 23  :  aux  ehataillons  -^  lis.  au  Chatailiou. 

P.  401, 1.  10  :  M  Peigné  Deiacour  —  mettre  en  note  :  T.  XIV  et  XIX  des  Mém. 
de  la  Soc,  d' Antiq.  de  Picardie,  18S6  et  1864.  Voir  toutefois  le  t.  I"  de 
M.  de  Caumont,  l'*  part.,  p.  201. 

P.  405,*].  dem.  :  arrachent  —  lis.  arrachaient. 
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REFLEXIONS   PRELIMINAIRES 

Les  étades  qae  nous  avons  successivement  faites  dans  les 
deux  premières  parties  de  cet  ouvrage  %  sur  la  langue  et 
sur  le  type  physique  des  Gaulois,  nous  les  ont  montrés  dans 
toute  l'Europe,  et  malgré  la  diversité  des  noms  qu'on  leur 
donnait,  depuis  les  lies  britanniques  jusqu'aux  bouches  du 
Danube,  comme  une  seule  et  môme  nation  appartenant  à 
une  race  du  nord  que  caractérisaient  surtout,  avec  la  blan- 
cheur lactée  de  la  peau,  sa  haute  stature,  une  figure  longue 
et  des  cheveux  très-blonds.  Nous  avons  ainsi  repoussé,  d'une 
part,  leur  assimilation  avec  la  race  germanique,  et  de  l'autre 
la  distinction  systématique  qu'on  a  faite  des  Celtes  et  des 
Belges  sous  les  noms,  l'un  employé  d'une  manière  abusive  et 
Tautre  supposé,  de  Galls  et  de  Kymmrys.  Mais  en  rejetant 
au  triple  point  de  vue  de  la  linguistique,  de  la  physiologie 
et  de  la  sculpture  classique,  cette  fameuse  dualité,  nous 
avons  reconnu  dans  les  Gaules  la  coexistence  d'une  race 
brune  à  tête  ronde,  établie  dans  cette  vaste  contrée  avant 

*  Le  Glossaire  gaulois  et  les  Types  gaulois  et  ctUo-bretons, 
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Tarrivée  de  la  race  blonde  qui  la  subjugua;  —  et  constaté 
en  même  temps  que  le  type  de  cette  dernière,  entrée  en  trop 
grande  minorité  dans  le  mélange  des  deux  populations,  fut 
à  peu  près  généralement  absorbé  ou  fortement  modifié  par 
celoi  des  vaincus.  Il  nous  reste  à  contrôler  ces  premiers  ré- 
sultats, déjà  si  importants,  par  l'étude  du  génie  gaulois, 
c'est-à-dire  à  chercher  dans  le  caractère  national,  et  dans 
les  mœurs  de  ce  peuple,  clans  ses  institutions  civiles  et  reli- 
gieuses, et  dans  les  conquêtes  ou  les  découvertes  de  son  in- 
dustrie, quels  étaient  sous  ce  troisième  point  de  vue,  ses 
traits  particuliers  et  dislinclifs;  et  s'ils  doivent  confirmer  en 
déGnitive,  ou  modifier  jusqu'à  un  certain  point  nos  précé- 
dentes conclusions.  Nous  disons  modifier  seulement  jusqu'à 
un  certain  points  par  ce  que  ce  genre  de  recherches,  comme 
nous  l'avons  remarqué  dans  notre  Avant-Propos  {Glossaire 
gauUnSj  p.  6),  est  inférieur  aux  deux  précédents  pour  la 
certitude  des  déductions  que  l'on  en  peut  tirer.  Nous  en 
avons  donné  la  raison,  en  ajoutant  qu'il  ne  fallait  pas  atta- 
cher la  même  importance  à  tous  les  faits  de  cet  ordre,  ni  se 
hâter  de  prendre  pour  des  preuves  d'une  communauté  d'o- 
rigine, des  ressemblances  imposées  parla  nature  même  et  les 
bornes  de  l'esprit  humain. 

Du  reste  il  n'entre  aucunement  dans  le  plan  de  cet  ouvrage, 
de  discuter  les  opinions  ou  les  systèmes  de  tous  mes  devan- 
ciers. Ce  serait  à  n'en  jamais  finir.  Une  foule  d'érudits  ou 
de  compilateurs,  à  commencer  par  le  vieux  Gœlius  Rhodi- 
ginus  S  ont  traité  dans  un  nombre  infini  d'ouvrages  tout 
ce  que  nous  croyons  savoir  sur  la  religion, «les  mœurs  ouïes 
institutions  des  Gaulois.  Il  y  a  d'ailleurs  des  séries  entières 
de  faits  et  de  questions  spéciales  que  je  dois  naturellement 
laisser  aux  historiens,  aux  antiquaires,  ou  aux  divers  genres 

'  nés  1515,  Antxqtuirum  lectionum,  etc.,  publication  complétée  seulement 
en  1550.  Huit  ou  neuf  ans  après,  Ramus  écrirait  un  traité  :  de  moribus 
vcterum  Gallomm, 
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de  monographies.  Mon  point  de  vue  est  très-différent  des 
leurs.  Ce  qui  doit  nous  occuper  principalement  et  en  dehors 
des  systèmes  ou  des  amplifications  plus  ou  moins  romanes- 
ques des  auteurs  modernes,  ce  sont,  dans  les  faits  simple- 
ment rapportés  parles  Anciens,  les  traits  caractéristiques  de 
notre  race;  ceux  qui  démontrent  ou  combattent  l'unité  na- 
tionale de  toutes  les  tribus  gauloises,  et  qui  les  distinguent 
en  même  temps  de  tous  les  autres  peuples  de  l'antiquité.  Ces 
réserves  faites,  nous  abordons  immédiatement  notre  pre- 
mière question. 
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SECTION  PREMIÈRE 

CARÂGIÈRE  NATI0T9AL  ET  FACULTÉS  INTELLECTUELLES 

DUS  GAULOIS 


I.  Il  ne  faut  pas  oublier,  en  cherchant  à  nous  rendre  compte 
de  l'ensemble  des  qualités  ou  des  vices  particuliers  du  ca- 
ractère national  de  nos  ancêtres,  que  la  plupart  des  traits 
que  nous  allons  réunir  ont  été  tracés  par  des  mains  enne- 
mies, ou  pour  le  moins  peu  bieuTeilIantes  à  l'égard  de  ces 
Barbares  si  redoutés.  Nous  ne  les  connaissons  que  par  les 
écrits  des  Grecs  et  des  Romains;  les  uns,  sauf  quelques  ex- 
ceptions, ne  prenant  guère,  dans  leur  dédain  général  pour 
le  reste  des  hommes,  la  peine  d'étudier  et  de  comprendre 
leur  esprit  et  leurs  mœurs;  les  autres  cachant  sous  l'im- 
mense orgueil^  des  maîtres  du  monde,  les  longues  ran- 
cunes d'une  lutte  de  trois  siècles,  dans  laquelle  avaient 
failli  sombrer  les  grandes  destinées  de  la  ville  éternelle.  La 
prise  de  Rome  avait  fait  à  cet  orgueil  une  blessure  qui  sai- 
gnait encore  du  temps  de  Florus  \  Aussi  ne  devons-nous 
accueillir  qu'avec  défiance  certaines  accusations,  dont  les 
unes  se  contredisent  entre  elles,  et  dont  los  autres  sont  en 
opposition  avec  la  nature  et  le  caractère  des  peuples  sep- 

*  An,  ...  non  modo  cum  summis  civitutis  nostrae  viris,  sed  ciim  inÛmocivo 
roaiano,  quisquam  ajnp'isslmus  Gallisc  comparamlus  est?  (Cicer.,  pro  Fon- 
tela.  II.) 

*  1-13.  ^e  quis  extaret  in  ea  yente  quœ  incensam  a  se  Romam  urheam 
gloriaretur,  CeUe  blessure  avait  été  si  cruelle  qu'au  temps  de  saint  Jérôme, 
s'il  Taut  en  croire  un  écrivain  aussi  religieux,  les  Romains  se  vengeaient  en- 
core en  châtrant  ded  Gaulois  pour  en  faire  des  Galles  dé  Cybèle!  Comment. 
SUT  Osée,  l«r,  4. 
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lentrionaoz.  II  en  est  parmi  ces  dernières,  que  je  ne  crains 
point  d'appeler  de  véritables  calomnies,  ou  qui  du  moins  ne 
peuvent  avoir  été  méritées  que  par  les  peuples  hétérogènes, 
mêlés  par  la  conquête  avec  les  véritables  Gaulois. 

II.  Ainsi  pour  entrer  en  matière,  comme  nous  Tavons  fait 
dans  la  partie  physiologique,  par  cette  grande  porte  de  l'ex- 
pédition de  Rome  qui  s'ouvre  encore  la  première  devant 
nous,  les  différentes  versions  des  historiens  nous  fournis- 
sent immédiatement  plusieurs  exemples  de  ces  accusations 
contradictoires,  auxquelles  se  joint  même,  dans  leurs  récits, 
une  étonnante  discordance  sur  le  dénoûment  de  cette  fa- 
meuse entreprise.  Un  savant  académicien  s'est  un  jour  scan- 
dalisé de  ce  que  j'appelais  Tite  Live  l'éloquent  romancier  de 
l'histoire  romaine.  Le  terme  était  peut-être  trop  fort,  et  je 
lui  ai  substitué  celui  de  coloriste;  le  premier  cependant  me 
revient  encore  à  l'esprit,  quand  je  compare  la  dramatique 
narration  du  Padouan,  soit  avec  celle  de  Diodore  qui  ne  dit 
pas  un  seul  mot  de  l'intervention  de  Camille^  ;  soit  avec  le 
texte  si  court  mais  si  positif  de  Polybe*,  et  la  dénégation 
même  de  Suétone  fondée  sur  une  tradition  qui  semble  offi- 
cielle*. Toute  la  pensée  du  récit  de  T. -Live  ne  se  trahit-elle 
pas  dans  ce  peu  de  mots  :  sed  Diique  et  homines  prohibuere 


*  Ce  sUence  est  d'autant  plus  remarquable  que  le  récit  de  Diodore,  XIV- 
113  à  HB,  est,  jusqu'à  cette  intervention,  à  peu  près  semblable  à  celui  de 
Tite-LiTe,  et  que  dans  le  paragraphe  suivant,  U  rattache  à  un  autre  siège  que 
celai  de  Rome  la  victofre  de  Camille  sur  les  Gaulois.  Ceux-ci  se  vantèrent 
toujours  d'avoir  réduit  les  Romains  à  se  racheter  à  prix  d'or;  haud  ranajae- 
tantes,  dit  Tlte-Llve  lui-même.  X-16. 

*  Poljfhe  dit  simplement,  l"-6  et  11-18,  que  les  Gaulois,  rappelés  chez  eux 
par  une  Invasion  des  Yénètes,  firent  avec  les  Romains  une  paix,  dont  lis  dic- 
tèrent les  conditions,  et  retournèrent  dans  leur  pays  sans  perte  et  sans  dom- 
mage, ajonte-t-U  expressément,  11-22. 

*  Suivant  cette  IradlUon,  ce  fut  un  ancélre  de  Tibère  qui,  durant  sa  pro- 
prélure,  après  la  conquête  du  pays  des  Sénons,  rapporta  l'or  qu'ils  avaient 
reçu,  et  qui  ne  leur  fut  pas,  comme  on  le  prétend,  repris  par  Camille  :  nec  ut 
fama  est,  exlortum  a  Camt^ioCTib.,  3.) 
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redempios  vivere  Romanos?  Elle  devait  natorellement  préva- 
loir chez  les  historiens  romains  qui  sont  venus  après  lui, 
mais  il  est  curieux  de  voir  avec  quelles  variantes  les  plus 
consciencieux  se  conforment  à  la  version  que  le  maître  avait 
adoptée  ' . 

Ce  quil  y  a  de  plus  certain,  c'est  que  dans  cette  version 
même,  tous  les  torts  de  l'agression  furent  du  côté  des  Ro- 
mains, et  qu'en  regardant  au  fond  des  choses,  les  Barbares 
se  montrèrent,  dans  quelques-unes  de  leurs  actions,  plus  ci- 
vilisés que  les  nourrissons  de  la  Louve.  Quand  par  une  vio- 
lation flagrante  du  droit  des  gens,  contra  jus  geniium^  dit 
T.-Live  lui-môme,  V-36,  les  députés  romains  prirent  part  au 
combat  contre  les  Gaulois  qui  assiégeaient  Glusium,  et  tuè- 
rent un  de  leurs  chefs,  ceux-ci  eurent  la  modération  d'en- 
voyer à  Rome  demander  simplement  la  réparation  d'une  pa- 
reille offense,  et  lorsque  sur  le  refus  du  peuple  romain,  ils 
entrèrent  dans  la  ville  éternelle,  ce  fut  avec  calme  et  sans 
abuser  de  la  victoire*.  T.-Live  nous  les  montre  arrêtés  sur 
le  seuil  des  maisons  patriciennes,  et  saisis  d'un  respect  reli- 
gieux à  l'aspect  de  ces  augustes  vieillards,  silencieusement 
assis  dans  leurs  chaises  curules  avec  les  insignes  et  toute  la 
gravité  de  leurs  anciennes  dignités.  Si  cette  première  impres- 
sion se  changea  subitement  en  furie,  n'oublions  pas  que  le 
signal  de  cette  terrible  péripétie  fut  donné  par  le  bâton  de 
Papirius.  Le  même  sentiment  de  piété  instinctive  ouvrit  à 
Fabius  les  lignes  gauloises,  quand  il  sortit  seul  du  Gapitole, 
portant  les  images  des  Dieux,  pour  aller  au  Quirinal  accom- 
plir le  sacrifice  annuel  institué  par  ses  ancêtres.  Ge  respect 


*  Voy.  Slrab.,  V,  p.  183;  Dtd.,  FronUn,  Stratag.^  11-6,  1;  S.  Rufus,  de 
VictoriiSf  C;  Servius,  jEn.,  Vl-826.  Plutarque,  qui,  dans  la  vie  deCamilic. 
avait  suivi  Titc-Livc,  hésite  entre  lai  et  Polybedans  îa  fortune  des  JRom.,  12 
Polyen  semble  les  concilier  en  accusant  les  Romains  d'une  lâche  perfldic. 
Conf.,  VII-2  et  VlIi-35, 1,  et,  de  plus,  Tite-Uve  lui-même,  IX-il. 

■  Sine  tVd,  iine  ardore  animorum,  T.-Uvc.  V-41  ;  Conf.,  Plut.,  CamiL, 
S2,  etc.;  Fior.,  M3;  App.,  Ctv.,  IV,  OS. 
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des  choses  religieuses,  observe  rbistorien  romain,  est  un 
trait  du  caractère  de  ce  peuple  ^  contre  TinQ piété  duquel  ton- 
nèrent  cependant  les  invectives  de  Cicéron,  pro  Font.,  12  et 
13.  Cette  accusation  que  nous  verrons  combattue  partant 
d'autres  témoignages  péremptoires%  le  grand  orateur  et 
Justin  après  lui,  XX(V-6,  l'ont  fondée  sur  l'assaut  du  Gapi- 
tôle  consacré  à  Jupiter,  et  sur  l'attaque  du  temple  de  Del- 
phes sanctiflé  par  l'oracle  d'Apollon.  Véritable  déclamation 
d'avocat  qui  faisait  un  crime  aux  Gaulois  de  n'avoir  point 
respecté  des  divinités  qu'ils  ne  connaissaient  pas,  et  des 
édifices  dont  leur  culte  n'admettait  pas  le  caractère  sacré. 
Leur  sympathie  naturelle  pour  les  actes  religieux  n'allait 
point  encore  jusqu'à  comprendre  ce  polythéisme  cosmopo- 
lite que  Rome  leur  enseigna  plus  tard,  et  cette  vénération 
pour  les  dieux  étrangers,  envers  lesquels  ses  propres  géné- 
raux se  montrèrent  quelquefois  aussi  impies  que  les  deux 
Brennus  *. 

III.  Nous  verrons  de  même  Appien  et  le  silence  de  T.-Live 
démentir  Diodore  relativement  aux  tètes  des  Romains,  qu'il 
dit  avoir  été  coupées  par  les  vainqueurs  de  l'Allia  et  les  pre- 
miers conquérants  de  la  ville  éternelle.  Mais  où  Gicéron, 
oubliant  toute  prudence  et  toute  bonne  foi,  se  laisse  empor- 
ter aveuglément  par  la  passion,  c'est  quand  il  refuse  aux 
Gaulois  tout  sentiment  de  piété  et  de  justice,  toute  connais- 
sance de  ce  qui  est  saint  ou  sacré,  parce  qu'ils  souillaient 
même  par  des  forfaits,  en  leur  immolant  des  victimes  hu- 
maines, le  culte  qu'ils  rendaient  à  leurs  dieux.  Ge  disciple  de 
la  Grèce*  pouvait- il  ignorer  que  ces  détestables  sacrifices 

*  RèUgione  moUscujus  haad  quaqaam  négligeas  est  gens.  T.-Live,  V.'46  ; 
Gonf.,  34. 

'  A  commencer  par  César,  Natio  omnium  Gallwrum  admodum  dedita 
religionibus,  VI-16. 

*  Entre  autres  Gaepion,  à  Toulouse,  et  Crassus,  à  Jérusalem,  où  un  prince 
grec  ayait  déjà  montré,  ainsi  qu'en  Perse,  l'exemple  des  pillages  sacrilèges. 
Gonr.,Poiyb.,  lX-3i. 

*  Et  Diodore,  qui  s'exprime  à  peu  près  comme  lui ,  V-32 . 
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avaient  existé  chez  ses  maîtres  et  chez  tous  les  peuples  de 
l'antiquité  ?  Et  quelles  devaient  être  en  écoutant  des  accusa- 
tions aussi  téméraires,  la  surprise  et  la  confusion  de  ses  au- 
diteurs, dont  les  ancêtres  enterraient  vifs  des  Grecs  et  des 
Gaulois,  (T.-Live,  XXll-57),  et  qui,  malgré  quelques  lois  im- 
puissantes, sacrifiaient  encore,  —  ainsi  que  leurs  descen- 
dants plus  de  trois  siècles  après  les  déclamations  de  Cicéron, 
—  des  hommes  au  dieu  Mars  ou  à  leur  Jupiter  Latiaiis*? 
Le  fanatisme  hellénique  ou  romain  fut  même  encore  plus 
hideux  que  le  nôtre,  car  il  prit  fréquemment  pour  victimes 
des  femmes,  ce  que  ne  ûrent  point  les  Gaulois.  Au  surplus,  le 
grand  orateur  nous  a  montré  lui-même  le  cas  que  nous  de- 
vions faire  de  ces  invectives  lancées  pour  le  besoin  de  sa 
cause,  quand  devenu  Tami  du  druide  Divitiacus  et  du  roi 
galate  Déjotarus,  il  célébra  dans  ses  belles  périodes  la  piété, 
la  douceur  de  caractère,  la  probité  de  ce  prince^,  accusé  de 
crimes  atroces  par  Plutarque  et  par  Strabon.  Il  voulut  bien 
alors  reconnaître  quelques  vertus  parmi  ces  Gaulois  qu'il 
avait  tant  diffamés.  Ces  parjures  devinrent  les  plus  fidèles 
auxiliaires  de  la  république  expirante  S  et  ils  n'étaient  plus 
aussi  impies  à  ses  yeux,  quand  il  écrivait  que  la  crainte  des 
vierges  blanches  n'avait  pas  moins  que  la  vaillance  des  Grecs 
contribué  à  leur  défaite  sous  les  murs  du  temple  d'Apollon. 
(DeDtmn.,I-37.) 

IV.  Je  crois  pouvoir  citer  encore,  comme  exemple  de  ces 
calomnies  répandues  contre  les  Gaulois,  —  et  pour  me  dé- 
barrasser au  plus  vite  d'une  pareille  question,  —  ce  qu'Aris- 


<  Sou8  les  yeux  mémcfl  de  Cicéron,  pour  ainsi  dire,  deux  hommes  furent 
sacrifiés  dans  le  champ  de  Mars  par  ies  prêtres  de  ce  dieu,  en  46  av.  J.-Ch.; 
Dion,  XLin-24.  Octave  n'ordonnalt-11  pas  d'en  immoler  devant  Tantel  de 
César?  Suétone,  Àug.t  15;  Sénèq.,  de  CÙfm.,  I-ll,  etc.,  Foy.  pour  les  temps 
postérieurs,  Pline,  XXVlIl-3;  Porphyre,  de  Ahstin.,  11-56;  Lactanee,  l>ir, 
institut. t  I-9I  ;  Eusèbe,  Pripar.  évang.^  IV-iS  et  17,  etc. 

*  Aap.  Arusp.,  13;  pro  Dejot,,  passim.;  Conf.,  de  Divinat,,  11-37. 

'  Gonf.,  pro  Font,  13,  et  la  10*  épitre  à  Brutus. 
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tole  et  Diodore  ont  dit  de  leur  passion  effrénée  pour  leur 
propre  sexe.  On  les  accusait,  suivant  le  premier,  d'être  ou- 
yertenient  adonnés  à  ce  vice  honteux,  et  c'est  pourquoi, 
ajoute  ce  philosophe,  les  Celles,  par  exception  entre  les  na- 
tions guerrières,  ne  se  laissent  point  dominer  par  leurs  fem- 
mes*. Diodore  et  Athénée  qui  répèle  cette  assertion,  rappor- 
tent que  malgré  la  beauté  dont  elles  étaient  généralement 
douées,  les  Gaulois  les  recherchaient  fort  peu,  et  s'aban- 
donnaient si  étrangement  à  leur  fureur  pour  la  pédérastie, 
qu'ils  couchaient  entre  deux  jeunes  garçons*.  Ils  se  prosti- 
tuent ainsi,  continue  rhistorion,  dès  leur  adolescence,  et 
avec  un  tel  mépris  de  toute  pudeur  qu'ils  regardent  comme 
un  affront  et  comme  une  honte  personnelle,  qu'on  ait  refusé 
leurs  caresses.  On  sait,  dit  plus  simplement  Strabon 
(IV,  p.  165,  Did.),  que  cel  abus  de  leur  jeunesse  n'a  rien  de 
déshonorant  parmi  eux.  IVIais  Eusèbe  va  encore  plus  loin 
que  Diodore,  quand  il  affirme  que  les  jeunes  Gaulois  se  ma- 
rient publiquement  les  uns  avec  les  autres,  sans  craindre 
aucun  blâme,  puisqu'ils  y  sont  autorisés  par  une  loi  du 
pays*. 

Malgré  des  témoignages  aussi  positifs  et  sur  lesquels  on  a 
dit  qu'il  fallait  passer  condamnation,  je  n'hésite  pas  à  regar- 
der ces  assertions  comme  mensongères,  si  ce  n'est  pour  tous 
les  peuples  de  la  Gaule,  du  moins  pour  les  véritables  Gau- 
lois. Nous  ne  savons  pas  de  quels  Celtes  parle  Aristote,  ceux 
du  Danube  ou  de  l'Italie,  ou  bien  ceux  du  littoral  de  la  Mé- 
diterranée, les  seuls  paru)!  les  Transalpins  que  connussent 
les  Grecs  de  son  temps;  mais  il  est  certain  qu'il  a  tiré  de  ces 
détestables  mœurs  une  fausse   conséquence,    en    disant 

'  Polltiq.,  11-6,  éd.,  BarUiél.  S.  Hil. 

*  Diod. ,  V-33  ;  Atbén.,  XIII-8. 

»  Prépar.  évang.,  Vl-10,  p.  2T7,  éd.  VIgicr.  Un  savant  moderne,  bro- 
diant  sur  le  tont,  avance  même,  sans  citer  aucune  autorltéi  qu'une  loi  dé- 
fendait de  se  marier  à  tout  Gaulois  qui  prius  uxoriam  non  impletset  func-- 
ItOfMm.  (CœI.  Rhodigin.,]  Lection.  antiq.^  XV-10.) 
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qu'elles  expliquaient  pourquoi  cette  nations!  belliqueuse  ne 
laissait  aux  femmes  aucune  autorité.  Nous  verrons  positive- 
ment le  contraire.  Mais  remarquons  dès  à  présent  :  l<>  que 
tout  ce  que  nous  savons  en  général  des  femmes  gauloises,  de 
leur  conduite  envers  leurs  maris  avec  lesquels  elles  parta- 
geaient les  fatigues  et  les  dangers  de  la  guerre  ;  de  Tadmi- 
rable  dévoûment  d'Eponine,  de  la  généreuse  abnégation  de 
Stratonice,  de  l'héroïque  fidélité  de  Gamma,  de  la  manière 
courageuse  dont  Ghiomara  vengea  sa  chasteté  conjugale 
outragée  S  tous  les  renseignements  enfin  que  nous  possé- 
dons, si  incomplets  qu'ils  soient,  sur  leurs  caractères  et  leurs 
vertus,  démentent  ces  imputations,  et  montrent  sous  un  jour 
très-différent  les  rapports  des  Geltes  avec  les  compagnes  de 
leur  existence.  -—2''  Qu'en  écartant  même,  comme  trop  sus- 
pectes d'exagération,  les  monstrueuses  violences  dont  les 
accuse  Pausanias,  X-22,  dans  leur  expédition  de  Delphes,  — 
l'excès  de  population  dont  ils  furent  plusieurs  fois  embar- 
rassés'  dans  les  Gaules  et  en  Orient ,  prouve  qu'ils  étaient 
loin  d'avoir  pour  leurs  femmes  cette  froideur  que  leur  impu- 
tent Diodore  et  Athénée,  mais  en  place  de  laquelle  Gésar 
nous  montre  au  moins  un  reste  de  polygamie,  VI-i9.  — 
S"*  Que  les  mariages  et  la  loi  dont  parle  Eusèbe,  fort  peu 
vraisemblables  dans  les  temps  antérieurs,  paraissent  tout  à 
fait  incroyables  auiv"  siècle  de  notre  ère,  et  après  300  ans 
de  soumission  à  la  domination  romaine.  Quand  les  écrivains 
de  l'Histoire  auguste  flétrissent  énergiq  uement  chez  un  de 
leurs  empereurs  ces  abominables  mariages,  auraient-ils 
gardé  le  silence  sur  nos  Héliogabales  des  Gaules?  Enfin 
l'empereur  Julien,  à  peu  près  contemporain  de  l'évéquede 
Gésarée,  loue  précisément  les  Geltes  de  leur  chasteté,  et 

*  Voy,  Plutarq.,  de  ITuiier.  virtut.,  20-22;  Àmator.,  25;  Polybc,  Tacite, 
Dion,  etc. 

■  T.-L.,  V-34,  XXXlX-54;  Sirab.,  IV,  p.  15o,  160;  Justin,  XXlV-4,  etc.; 
Gonf.  Apollon.  Rhod.,  IV-G46;  Pausan.,  1-9.  César  avait  constaté  la  très- 
grande  population  de  la  Bretagne,  V-12;  Voy,  Diod.,  V-Sl. 
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Spartien  nous  apprend  gue  les  Gaulois  rendaient  même  à 
cette  vertu  des  honneurs  religieux  du  temps  des  Antonins^ 
Si  des  faits  nous  passons  aux  objections  générales,  nous 
obseryerons  que  tous  ces  accusateurs  des  Gaulois  sont  des 
Grecs,  c'est-à-dire  des  écrivains  pour  la  plupart  fort  insou- 
ciants de  la  vérité,  surtout  quand  il  était  question  de  peuples 
éloignés  auxquels  ils  attribuaient  effrontément,  —  pour  pa- 
raître mieux  informés  que  leurs  devanciers,  —  des  usages 
qui  n'avaient  jamais  existé.  C'est  ce  que  leur  reproche 
l'historien  Josèphe  en  parlant  précisément  de  nos  Gaulois  ^ 
Ces  écrivains  appartenaient  en  outre  à  une  nation  tellement 
éprise  de  la  beauté  de  la  forme,  que  cet  amour  l'avait  livrée 
à  tous  les  excès  de  ce  genre,  et  que  les  mœurs  d'Aristote 
lui-même  ne  furent  pas  sous  ce  rapport  à  l'abri  de  toute  at- 
taque. Plutarque  n'a-t-il  pas  été  obligé  de  défendre  contre 
celte  honteuse  imputation  les  héroïques  fraternités  du  fa- 
meux bataillon  sacré  des  Thébains  ?  {Pélop.^iS  et  19.)  Il  était 
dès  lors  naturel  que  les  Grecs  adoptassent  fort  légèrement, 
ou  même  avec  quelque  secrète  satisfaction,  des  exagérations 
ou  des  mensoges,  qui  pouvaient  excuser  à  leurs  yeux  leurs 
propres  turpitudes.  Sextus  Empiricus  n'en  a-t-il  pas  même 
accusé  les  Germains  dont  la  continence  était  connue  *  ? 
Mais  les  Romains  qui  connaissaient  beaucoup  mieux  les  Gau- 
lois, ne  disent,  autant  que  je  me  souvienne,  rien  de  sem- 
blable de  leurs  mœurs.  II  n'est  question  de  ces  infamies  cel- 
tiques, ni  dans  César,  ni  dans  T.-Live,  les  deux  auteurs  qui 
nous  parlent  le  plus  souvent  de  nos  ancêtres.  Le  premier 
semble  avoir  protesté  d'avance  contre  cette  calomnie,  en  di- 
sant que  les  habitants  de  notre  Transalpine,  sauf  dans  leurs 

«  Julien,  MUop.,  p.  359,  fol.  1696;  Spart.,  Niger,  6.  Sacra  qusdam  in 
GalliA  casUssimis  decernuntur,  etc. 

■  Contre  App.,  1",  12;  Did.,  Conf.  Polyb.,  111-38. 

'  Pyrrhon.  liypotyp,  111-24.  11  est  toutefois  probable  qu'il  ne  parlait  pas 
des  Germains,  mais  dcà  Garmanet  de  TOrlent,  et  ce  cbangement  de  noms  a 
été  proposé  dans  son  texie. 
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rapports  extérieurs  avec  leurs  enfants,  ont  gén*alemenl  les 
mômes  coutumes  que  les  autres  peuples,  VI-l 8;  et  celle  qui 
faisait  si  singulièrement  honte  à  un  përç  de  se  montrer  en 
public  avec  ses  fils,  avant  qu'ils  fussent  en  âge  de  porter 
aussi  les  armes,  ne  révèle-t-elle  pas  une  secrète  pudeur  qui 
rougissait  d'exposer  aux  yeux  de  tous  les  preuves  encore 
trop  récentes  de  leurs  relations  conjugales?  Les  Celtes  ap- 
partenaient en  effet  à  ces  races  du  nord  dont  le  tempéra- 
ment était  si  peu  porté  vers  les  excès  dont  nous  parlons,  que 
les  Anciens  eux  mêmes  vantaient  leur  chasteté  naturelle. 
Leur  religion,  sans  doute  cruelle  mais  austère,  n'avait  point 
de  Vénus,  point  de  Cupidon,  ni  de  fête  ou  d'emblème  consa- 
crés aux  voluptés  lubriques,  et  quand  les  Bataves,  peuple  à 
demi  gaulois,  se  soulevèrent  à  la  voix  de  Civilis,  ne  fut-ce 
pas  en  grande  partie  pour  venger  les  outrages  que  leur  pu- 
deur avait  reçus  des  Romains*? 

V.  Je  ne  m'arrêterai  pas  longtemps  à  la  double  réputation 
de  perfidie  et  de  cruauté,  que  les  Grecs  et  les  Romains  ont 
faite  simultanément  à  nos  ancêtres.  Ces  deux  vices  ne  peu- 
vent malheureusement  dans  ce  monde  barbare,  et  à  l'époque 
où  vivaient  les  Gaulois,  servir  à  les  caractériser.  Parmi  les 
nations  contemporaines,  leurs  voisins  ne  se  montraient  pas 
moins  féroces,  et  les  plus  fières  de  leur  civilisation  n'étaient 
pas  dans  leurs  jours  de  colère,  ou  dans  leurs  anciennes  cou- 
tumes religieuses,  plus  avares  du  sang  Immain.  Gallisque 
magis  quam  Romanis  sitniles^  a  dit  un  de  leurs  historiens. 
(T.-Liv.  V-36),  antithèse  qu'il  faudrait  presque  retourner  si 
l'on  en  croyait  Polybe  quand  il  nous  dit  que  les  Romains 
s'étaient  fait  une  règle  de  n'épiargner,  dans  toute  ville  prise 
d'assaut,  aucun  homme  vivant^  ni  même  les  animaux,  X-15. 


'  Tac,  Germ.,  18-20;  Hist.,  IV-U,  etc.;  Cée.,  Vl-21;  Julien,  déjà  cité. 
L'InconUnence  des  Bretons  primiUfs,  et  notamment  celle  des  Irlandais,  n'est 
donc  qu'une  preuve  de  plus  de  leur  origine,  en  très-grande  partie  méridio- 
nale. 
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il  faut  aussi  faire,  dans  les  récits  des  Grecs,  la  part  des  exa- 
gérations de  la  terreur  et  des  souvenirs  qu'avaient  laissés 
les  invasions  de  la  Macédoine  et  de  la  Pbocide,  exagérations 
dont  Pausanias  nous  a  transmis  l*écho  en  accusant  d'anthro- 
pophagie, entre  autres  monstruosités,  les  compagnons  du 
second  Brennus^  Les  Romains  n'ont-ils  pas  dit  la  même 
chose  des  soldats  d'Annibal,  T.-Liv.  XXIII-5?  Diodore  du 
moins  n'attribuait  cette  abominable  réputation,  4>a(Tl,  qu'aux 
Celles  les  plus  septentrionaux,  voisins  des  Scythes,  et  aux 
Brelons  derirlande(V-32).  Il  parait  toutefois,  d'après  Polybe 
et  Plularque,  que  l'expression  i'erga  galatica  était  devenue 
proverbiale  pour  désigner  les  faits  les  plus  atroces,  et  un 
poêle  de  l'anthologie  s'écrie  que  la  terre  des  Celtes  ne  pro- 
duit au  lieu  de  fleurs  que  des  furies  homicides  ^  Mais  il  ne 
faut  pas  oublier,  —  ce  qui  explique  en  partie  la  barbarie  de 
ces  actes  et  alténue  l'horreur  qu'ils  inspirent,  —  que  la  mort 
n'était  pour  nos  ancêtres  qu'un  point  de  séparation  entre 
deux  existences;  longœ  vilœ  mors  média  est,  s'écriait  au 
sujet  de  leur  croyance  à  cet  égard  le  poêle  Lucaiu,  I-v. 
452.  Quant  à  la  perfidie,  Polybe  el  Tite-Live  observent  d'a- 
bord *  avec  raison,  que  ce  vice  était  commun  à  tous  les  Bar- 
bares (on  peut  le  dire  des  temps  modernes  non  moins  que 
des  temps  anciens),  et  l'un  et  l'autre  en  rapportent  d'asspz 
nombreux  exemples  étrangers  aux  Gaulois.  En  second  lien, 
Hirtius  etStrabon  leur  attribuent,  au  contraire,  une  simpli- 
cité exempte  de  toute  malice,  une  franchise  étrangère  à  toute 
espèce  de  ruses  \  Enfin,  ces  deux  peuples  civilisés,  qui  accn- 

*  Voy.  son  livre,  X-2i,  et,  pour  d'autres  atrocités,  Diod.,  XXXM3;  Po- 
1)l>e,  Appien,  Caîl.  Dion  quant  aux  Bretons,  LXII,  etc. 

»  Plut.,  de  Stoicof.  repugn,,  32;  Did.  t.  IVj  Anth,,  II,  ch.  43,  14;  éd. 
in-r  de  I60i;  Pohbe,  lX-31. 
»  Polvbe,  m-98;  T-.Liv.,  XXn-22. 

*  AiT/.ovv  xxl  Su  xootoTiOe;,  Strab.,  IV,  p.  162.  Homincs  apcrt»  s  minlmèque 
inâidiosos  qui  per  Tirtutem,  non  per  dolum  dimiiare,  consucront  {Btll. 
Afric,  73.) 
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saientles  autres  de  perfidie,  ne  se  piquaient  point  enlre  eux 
et  avec  ces  mêmes  Barbares,  d'une  foi  beaucoup  meilleure. 
Les  Romains  particulièrement  commirent  envers  les  Gaulois 
mêmes  des  crimes  qui  effaçaient  toutes  leurs  trahisons, 
comme  Thorrible  assassinat  d'un  suppliant  boïen,  raconté 
par  T.,-Live,  XXXIX-Û2,  et  Tenlèvemenl  du  roi  Bltuilus.  On 
sait  de  quelle  manière  le  plus  clément  de  leurs  grands 
hommes  traita  nos  malheureux  Vénètes,  et  comme  la  nation 
entière  des  Sénons  fut  exterminée  par  Dolabella^  Aussi, 
pensé-je  que  si  les  Celtes  ont  jamais  écrit  leur  histoire,  la 
cruauté  romaine  devait  y  être  entourée  d'une  notoriété  non 
moins  proverbiale,  tout  comme  celle  que  la  foi  latine  aurait 
sans  doute  obtenue,  a-t-on  dit,  en  place  de  la  foi  punique, 
si  les  livres  des  Carthaginois  étaient  seuls  parvenus  jusqu'à 
nous.  En  deux  mots,  il  n'est  guère  d'exemples  d'atrocités 
ou  de  perfidies  gauloises  dont  l'histoire  grecque  ou  romaine 
n'offre  des  équivalents  ;  —  et  les  vertus  opposées,  la  protec- 
tion des  vaincus,  le  respect  du  droit  des  gens,  la  fidélité  n'é- 
taient pas  si  étrangères  à  ce  peuple,  puisqu'on  en  trouve 
d'honorables  traits  dans  les  livres  mêmes  qu'ont  écrit  leurs 
ennemis.  Les  Allobroges  ne  refusèrent-ils  pas  de  livrer  aux 
Romains  les  princes  fugitifs  des  Salyens?  (Âpp.,  GalL,  XTI, 
Did.)  Clondicus  ne  renvoya-t-il  pas  sain  et  sauf  l'envoyé  du 
roi  macédonien  Persée,  coniplice  des  tromperies  de  son 
maître?  (Til.-Liv.,   XLlV-27.)  César  lui-même  constate  la 
réputation  de  justice  que  s'étaient  faite  les  Teclosages,  VI-2/4, 
et  rapporte,  1-31,  que  Divitiacus  se  croyait  le  seul  de  tous 
les  Eduens  qui  fût  libre  de  parler  et  d'agir  contre  Arioviste, 
parce  qu'il  ne  lui  avait  prêté  aucun  serment  ^  Et  ce  Déjota- 
rus,  que  nous  avons  déjà  nommé,  le  fidèle  compagnon  de  la 

*  11  ût  égorger  sur  tout  le  territoire,  et  sans  exception,  tous  les  enfants  des 
Sénons  tombés  en  son  pouvoir.  (Âpp.,  (rail.,  XI  ;  Den.  Haï.,  XVIII-S;  Tauchn.^ 
Conf.  FIor.,I-l3. 

*  Ni  donné  d'otages,  ajoutait,  il  est  yrai,  cet  Ulustre  Gaulois,  mais  en  tiil- 
aant  yaloir  la  première  de  ces  considérations  autant  que  la  seconde. 
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faite  de  Pompée,  ne  fut-il  pas  honoré  par  lui  dans  les  vers 
de  Lucain  S  du  beau  titre  de  fidissime  regum,  superlatif  déjà 
employé  par  Cicéron  lui-même,  avons-nous  vu,  pour  les 
auxiliaires  gaulois? 

VI.  Un  défaut  plus  véritablement  national  que  les  deux 
précédents  et  qui  dût  principalement  attirer  aux  'Gaulois 
cette  réputation  de  perfidie,  c'était  leur  inconstance,  celte 
extrême  mobilité  d'esprit  que  César  appelait  Vinfirmitas 
GallorumK  Tite-Live  nous  les  montre  de  même,  tantôt  dé- 
voués à  Annibal,  tantôt  songeant  à  s'en  défaire,  puis  s'accu- 
sant  mutuellement  de  leurs  complots  avec  autant  de  légèreté 
qu'ils  les  avaient  formés,  XXIM.  Ils  aimaient  d'abord  le 
changement  pour  lui-même,  toujours  avides  de  nouveautés, 
et  ce  goût  inné  des  révolutions,  novisimperiis,  leur  est  sou- 
vent reproché,  non-seulement  par  leur  conquérant,  Il-l; 
mais  du  temps  même  des  empereurs,  par  les  écrivains  de 
l'Histoire  auguste^  Cette  inconstance  était  en  outre  la  con- 
séquence naturelle  d'un  autre  défaut,  dont  nous  avons  pa- 
reillement hérité  en  partie,  l'irréfleiion  et  la  fougue  de  leurs 
résolutions*.  Ce  n'est  point  le  raisonnement,  observe  Polybe, 
11-35,  mais  l'emportement  qui  règle  la  conduite  de  leurs 
affaires.  Leurs  colères  surtout,  qu'ils  ne  pouvaient  jamais 
contenir  S  étaient  complètement  aveugles  ;  elles  les  jetaient 
d'un  jour  à  l'autre  dans  les  entreprises  les  plus  inconsidé- 
rées, et  dont  ils  ne  tardaient  pas  à  se  repentir.  (Ces.,  lV-5.) 
Cette  précipitation,  excluant  toute  prévoyance,  ils  se  lan- 
çaient dans  des  expéditions  ou  des  sièges  sans  avoir  rien 


«  Vni-212;  Conf.  Cicér.,  Har.  resp.,  13. 

*  Ces.,  lV-5,  cl  al.  Polyb.  11-32,  lU-70,  78,  etc.  Les  Irails  que  je  vais 
réunir  se  trouvent  souvent  répétés  par  divers  auteurs,  qu'il  serait  fastidieux 
de  citer  continuellement  pour  cliaque  détail  de  cet  ensemble  ;  je  n'indiquerai 
donc  pour  chaque  fait  que  les  plus  anciens  et  les  plus  importants. 

■  Treb.  Poil.,  de  trig.  Tyr.,  î;  Vopiscus,  de  quat,  Tyr.,  7. 

*  Ces.,  111-8;  Conf.,  Vl-20;  Uen.  Hal.,  XIV-H;  Tauchn. 

*  T.-LlT.,  V-37;  Poljfb.,  11-85. 
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préparé  pour  leur  réussite,  ni  même,  arrivait-il  quelqefois, 
pour  assurer  leur  propre  subsistance.  Cette  incurie  qui  leur 
lut  souvent  fatale,  se  retrouve  chez  les  conquérants  de  Rome 
comme  chez  les  Galates  d*Asie'.  Leur  inconstance  enfln  pro- 
venait aussi  d'une  cause  toute  physique,  dont  nous  avons 
beaucoup  parlé  dans  notre  2*  partie,  je  veux  dire  la  mollesse 
de  leurs  grands  corps  où  dominait  un  tempérament  lym- 
phatique. Toujours  impatients  d'agir,  nous  avons  vu  que,  par 
une  singulière  contradiction  de  leur  nature,  ils  supportaient 
difûcilemetit  la  fatigue,  et  surtout  les  chaleurs  de  Télé.  Tout 
effort  prolongé,  même  dans  les  combats  où  ils  se  ruaient  avec 
une  impétuosité  si  redoutable,  leur  devenait,  s'il  faut  en 
croire  T.-Live  et  Denys  d'Halicarnasse',  extrêmement  pé- 
nible. De  là  premièrement,  cette  paresse  corporelle  qui  leur 
faisaitnégliger  les  plus  impérieuses  prescriptions  de  la  science, 
de  la  guerre,  à  laquelle  ils  vouaient  toute  leur  existence. 
Les  longues  marches,  les  travaux  de  campement,  les  veilles 
militaires  leur  étaient  odieux  '.  De  ce  défaut  d'énergie  phy- 
sique résultait  en  second  lieu  cette  paresse  morale,  qui  leur 
enlevait  la  fermeté  nécessaire  pour  lutter  contre  les  obstacles 
ou  la  mauvaise  fortune  ;  aussi  prompts  qu'ils  étaient  à  se 
décourager  dans  les  revers  qu'à  se  précipiter  dans  les  pé- 
rils *.  Tacite  dit  la  même  chose  des  Bretons,  Agr,,  H.  Dion 
Gassius  explique  parfaitement  ce  contraste  de  leur  nature, 
qui  les  jetait  dans  les  extrêmes  du  courage  et  de  rabatte- 
ment. Plus  l'impétuosité  a  de  fougue,  moins  elle  conserve 
d'énergie  durable,  et  des  esprits  dépourvus  de  toute  réflexion 
qui  puisse  leur  servir  de  lest,  sont  incapables  de  se  fixer  ni 
dans  un  sens,  ni  dans  l'autre.  {Exe.  Fa/ic,  Sturz,.  65.) 
VIL  Tout  ceci  est  conforme  à  l'idée  qu'on  s'est  générale- 


«  T.-Liv.,  V-43,  U  i  Mcmnon,  Héracl.t  28  ;  Did.,  Fragm,  hùL  r/r.,  1. 111. 

*  T.-Llv.,  VlI-12,X-28,  XXV1M8,  etc.;  Dcn.  Hal.,XlV-10,  Tauchn. 

*  T-LIv..  V-4i,  lX-4,  XXI-25,  XXll-2.  XXVIM8;  Polyb.,  HMO.  îtc. 

*  Cé«.,  I1M9,  VllI-13;  Strab..  IV,  p.  104;  Did.  Dion,  XXXIX-45. 
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ment  faite  des  Gaulois,  mais  Dous«avons  déjà  constaté,  dans 
nos  recherches  précédentes,  que  plusieurs  de  ces  assertions, 
quoiqu'elles  eussent  toutes  un  fond  commun  de  vérité,  n'é- 
taient pas  exemptes  d'exagération.  Aussi  rencontrons-nous 
parfois  dans  les  auteurs  grecs  ou  romains  des  faits  qui  con- 
trastrent  remarquablement  avec  le  portrait  qui  précède.  L'in- 
fanterie des  Gaulois  du  Danube,  dit  le  môme  T.-Live,  ma- 
nœuvrait avec  la  vitesse  de  la  cavalerie,  xr^lV-26.  Ceux  d'Italie 
ne  se  montrèrent  ni  imprudents  après  leur  subite  victoire 
de  l'Allia,  ni  paresseux,  ni  brutes,  quand  ils  écrasèrent  l'ar- 
mée de  Poslhumius  sous  les  arbres  de  la  forêt  Litana,  qu'ils 
avaient  presque  entièrement  coupés  à  ravance.(W. ,  XXllI-24.) 
Le  plan  de  campagne  des  Boîens,  qui  laissèrent  le  consul 
Corn.  l\férula  dévaster  tout  leur  pays,  et  l'embuscade  finale 
qu'ils  lui  tendirent,  exigea  de  leur  part  autant  de  fermeté  de 
caractère  que  de  patience  pour  attendre  l'occasion  de  vaincre 
Tennemi.  (Id.  XXXU.)  Tacite  a  vanté  la  sagesse  desEduens 
et  nous  sommes  frappés  de  la  circonspection  que  montrent 
les  AUobroges  et  les  Galates  dans  Salluste  et  dans  Justine 
Enfin  nous  verrons  plus  tard  les  ruses  de  guerre  des  Celtes 
démentir  aussi  quelquefois  leur  renom  d'imprévoyance  et  de 
simplicité. 

Vin.  Revenons  à  ces  colères  furieuses  qui  leur  enlevaient 
toute  raison,  et  qui  avaient  pour  principe  un  naturel  aussi 
farouche  qu'orgueilleux  '.  Je  n'ai  rien  à  dire  de  leur  passion 
pour  la  guerre;  elle  est  connue  du  monde  entier  :  gens  ferox 
elingeniiavidiadpugnam;  —  interferrum  et  arma  natos, 
lit-on  dans  T.-Live,  avec  qui  l'on  peut  citer  Aristote.  Salluste, 
Nicolas  de  Damas,  Justin,  Strabon^  Elien,  etc.  Ce  dernier 
rapporte  qu'ils  se  couronnaient  de  fleurs  avant  de  marcher 


«  Tac,  Hist.,  n-61  ;  Sali.,  Cat.,  il;  Just.,  XXV-2. 

»  Gens  rf fera' a,  —  galliea  rahies,  elc,  T.-Llv.,  X-10  et  XXXVllI-l? . 
Flor.,  I-t?,  î  Strab.,  p.  164,  Did,-,  Galliea  feritas,  dit  leur  descendant  Trog; 
Pompée  dau4  )u&f.,  XXlV-f,  XLH-d. 
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àrenncmi',  et  Ton  sait  qu'ils  combaltaîent  souvent  nus' 
pour  faire  parade  de  leur  courage,  dont  les  Grecs  et  les 
Romains  comparaient  la  furie  à  celle  des  bêles  féroces  *. 
Leurs  plaies  n*étaîenl-elles  pas  assez  larges,  assez  visibles, 
ils  les  déchiraient  de  leurs  propres  mains,  pour  les  grandir 
à  tous  les  yeux,  et  leur  fureur  devenait  une  véritable  rage, 
quand  ils  se  sentaient  mourir  d'une  blessure  peu  apparente, 
quoique  profonde.  (T.-Live,  XXXVIII-21.)  Cette  nature  fa- 
rouche qui  les  rendait  aussi  turbulents  au  conseil  (id. ,  XXI-20) 
qu'indisciplinés  dans  les  rangs  *  et  querelleurs  entre  eux  *, 
s'exaspérait  surtout  dans  leurs  grandes  infortunes.  On  les 
voyait  alors  tourner  leurs  armes  ou  contre  eux-mêmes, 
pour  ne  pas  survivre  à  leur  liberté*,  ou  contre  leurs  femmes 
et  leurs  enfants,  et  en  faire  un  épouvantable  massacre,  soit 
pour  les  empêcher  de  tomber  entre  les  mains  de  l'ennemi 
(Tac. ,  Agi\ ,  38);;soit,  prétend  Justin,  XXVI-2,  dans  l'exécrable 
espérance  de  racheter  aux  Dieux  leurs  vies  menacées  par 
les  augures.  Mais  cette  fougue  bestiale,  cette  turbulence, 
cette  indiscipline  leur  étaient  communes  avec  les  Germains'. 
C'étaient,  paraît-il,  autant  de  traits  du  type  primitif  de  ces 
deux  souches  indo-européennes,  car  nous  les  retrouvons 
aussi  chez  les  Normands  du  moyen  âge,  et  portés  jusqu'à  la 
démence  par  leurs  fameux  Berserkers. 

*  Far.,  Xn-23;  *Av6p(î>7ruv  çO.oxivfivvoràToyç  tovç  KeXrôu;,  dit-Il. 

*  Diod.,  V-29;  T.-Uv.,  XXXV]ll-2h  Deo-  Hal.,  XlV-13;  App.,  Gail,, 
VII. 

»  Den.  Hal.,  XlV-17;  Pausan.,  X-21;  Flor.,  11-4. 

*  Polyb.,  V-78;  T.-Liv.,  Vn-24  ;  Dcn.  Hal.,XIV-l5;  Ja8t.,XXIV-7;  Laropr, 
Alex,  Sév.,  58,  retorrida  mwteSy  etc. 

»  Poljb.,  1M9;  Diod.,  V-28;  Strab.,  IV,  p.  165;  Z>id.,  etc.  Noua  ne  par- 
Ions  pas  ici  de  leurs  factions  poliUques,  dont  nous  nous  occuperons  plus 
loin. 

"  Voy.  dans  App.,  Gallf  XI,  le  suicide  général  qui  anéantit  le  reste  des 
Sénons  d'Italie  ;  et,  dans  Orose,  V-14,  celui  d'un  peuple  gaulois  des  Alpes. 
Conf.  Pausan.,  1",  7  ;  Flor.,  11-11  ;  Dion.,  XXXlX-43. 

'  App.,  (;a//.,l-3;,  Jcs.iinftg.  Jud.,XIX-],5;  Gutr.Jud.,  >llI-4iSénèq., 
de  Ira,  11-15  et  16. 
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Il  ne  faut  pas  croire  cependant  que  ces  âmes  si  farouches 
fusseot  fermées  à  tous  les  tendres  sentiments.  Nous  verrons 
au  contraire  quVJles  étaient  capables  des  affections  les  plus 
dévouées.  Divitiacus  se  montre  excellent  frère  dans  les 
Commentaires  de  César  (1-20,  conf.  lV-12),  et  quoi  de  plus 
touchant,  par  exemple,  que  cette  lutte  de  généreux  men- 
songes entre  les  deux  ûls  du  prince  galate  Adialorix,  se  dis- 
putant le  droit  d  aînesse  pour  mourir  avec  leur  père  con- 
damné par  Auguste!  C'est  Strabon  qui  rapporte  (XII, p. 478, 
VidL)  cet  adoûrable  trait  d'amoar  fraternel,  que  ne  surpasse 
aucun  de  ceux  dont  peuvent  se  gloriQer  les  peuples  doués 
des  cœurs  les  plus  afXectueux. 

IX.  L'orgueil  excessif ,  xaTocppovetv  à7ravTwv(Diod.,V-32)paratt, 

avoir  plus  parUculièrement  caractérisé  la  racQ  celtique» 

génies  superbœ,  dit  Mêla,  III-2  ;  iumidissimus  CeUa^  répond 

Sil.  Italicus,  XI-25;  c'était  chez  eux  une  coutume  nationale, 

que  les  riches  entretinssent  à  leur  table  ou  payassent  des 

prôneurs  de  profession  et  des  chanteurs  chargés  de  faijre 

leur  éloge  en  toute  occasion  et  à  tout  venant  S  Cet  orgueil 

se  montrait  encore  chez  les  Celtibériens,  tout  mêlé  que  fût 

leur  sang  gaulois^  quand  ils  gardaient  un  si  fier  silence 

devant  Caton,  et  qu'ils  se  tuaient  plutôt  que  de  se  laisser 

désarmer  par  leurs  vainqueurs  (T.-Live,  XXXlV-i7).  Suidas 

reprochait  ce  vice, —peut-être  une  vertu  pour  un  peuple  i  — 

à  toutes  les  nations  scythiques  (V°  'Ayspor/Ja),  mais  aucune  ne 

Ta  porté  aussi  loin  que  nos  aïeux.   Il  éclatait  surtout  dans 

les  luttes  insensées  que  les  Celtes  prétendaient  soutenir  contre 

les  éléments,  si  toutefois  nous  devons  croire  à  tout  ce  qu'en 

rapportent  les  Anciens.  On  lit  déjà  dans  Âristote  qu'ils  ne 

craignaient  ni  les  inondations,  ni  les  tremblements  de  terre 

{de  Morib, ,  IIMO),  et  qu'ils  prenaient  les  armes  pour  aller  à 

la  rencontre  des  vagues  qui  envahissaient  leurs  rivages  \ 

*  PoflidoD,  dans  Âthén.,  Vl,  p.  246  ;  Appien.,  Gall.,  XII. 

*  Eudem.f  1U-1.  Hais  il  ne  dit  pas,  comme  on  le  prétend,  qu'ils  répon- 
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Ephore,  qui  attribuait  cette  folie  non  auï  Gimbres,  dont  le 
nom  n'était  pas  encore  connu  de  son  temps  S  mais  aux 
Cimmériens,  affirmait,  que  pour  ne  pas  céder  à  Tocéan, 
et  pour  se  rendre  plus  intrépides  par  l'habitude  du  danger, 
ils  rebâlissaient  leurs  maisons  renversées  par  les  flots,  et 
continuaient  de  les  habiter,  quoiqu'ils  perdissent  par  cette 
obstination  plus  d'hommes  que  dans  les  combats.  ^Elien 
ajoute  que  les  Celles  bravent  de  même  les  incendies  qui  dé- 
vorent leurs  demeures,  tant  il  leur  parait  honteux  de  fuir  le 
danger.  Ils  se  croiraient  déshonorés,dit  encore  Nicolas  de  Da- 
mas,%  s'ils  évitaient  la  chute  d'une  maison.  Il  est  certainement 
ridicule,  comme  le  fait  observer  Strabon  (VII,  p.  243,  Dtd.), 
de  croire  que  les  Celtes  entraient  ainsi  chaque  jour  en  lutte 
contre  un  phénomène  quotidien,  et  aussi  régulier  que  le  flux 
de  l'océan  ;  mais  ers  exagérations  avaient  sans  doute  pour 
fondement  les  folles  bravades  de  quelques  Berserkers  des 
anciens  temps,  qui  avaient  défié  tantôt  des  inondations  extra- 
ordinaires, tantôt  rincendie  de  leurs  maisons,  et  dont  le  point 
d'honneur  insensé  passait  pour  appartenir  à  toute  la  nation'. 
On  élait  d'ailleurs  disposé  à  croire  à  toutes  les  témérités  des 
Celtes,  par  la  fierté  qui  respirait  dans  quelques-unes  de  leurs 
réponses  aux  princes  et  aux  peuples  étrangers  ;  réponses 
devenues  célèbres,  telles  que  celles-ci  :  Qu'ils  ne  craignaient 
rien  que  la  cbutedu  cicP;—  qu1ls  surpassaient  en  vaillance 
tous  les  autres  hommes  ;  —  qu'ils  portaient  leur  droit  de 
conquête  dans  leurs  armes,  et  que  tout  appartenait  aux  plus 
braves;  —  et  enfin  leur  trop  fameux  Yœ  victisi  que  la  for- 

daUnt  aux  coups  de  tonnerre  en  lançant  des  flèches  contre  le  ciel.  Ce  sont 
les  Thraces  qui  agissaient  ainsi,  suivant  Hérod.,  IV-Oi. 

*  C'est  Strabon  qui  fait  cette  confusion  en  citant  Epliore,  p.  243,  Did. 

*  iEl.,  Var.,  \Il-23;  Nicol.  Dam.,  fr.  104  au  t.  III  des  HisU  grec,  Did^ 

*  Les  Danois,  dilPontanus,  nomment  encore  Gai  ou  Galt  les  hommes  v«- 
sani  et  stolide  fortes.  {Itiner.  Gall.  Narbon.,  Appcnd.,  p.  33.) 

*  Ploiëm.  Ug.,  fr.  î;  Hist,  d'Alex,  Did.;  Arrien,  Exp.  d'Alex.,}*',  i; 
btrab.,  VII,  p.  950,  Did. 
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tune  des  Romains  devait  par  la  suite  faire  retomber  si  cruelle- 
ment sur  eux-mêmes.  (T.-Live,  V-36,  48;  XXXVUI-i6; 
Plularq  ,  Cam.,  17,  28;  etc.) 

Cet  orgueil  national,  soutenu  par  un  éclatant  courage, 
dont  il  est  superflu  de  parler  plus  longuement,  —  Rome  elle- 
même  leur  cédait  le  premier  rang  parmi  les  nations  guer- 
rières*! —-cet  orgueil,  dis-je,  avait  dans  son  exaltation  quel- 
que chose  de  noble  et  d'héroïque,  mais  il  perd  tout  son 
prestige  quand  nous  le  voyons  dégénérer^  —  et  cela  trop 
fréquemment,  —  en  fanfaronnades  individuelles  et  en  pro- 
vocations de  saltimbanques,  comme  celles  dont  Denys  d'Ha- 
licarnasse  nous  a  fait  le  grotesque  tableau  (XlV-17,  l'auch). 
Diodore,  il  est  vrai,  ne  Ta  pas  autant  chargé,  V-29.  et  prêle 
même  auik  insultes  méprisantes  dont  les  Gaulois  accompa- 
gnaientleursdéGs,unbutsérieux,  mais  danslequel  se  montrait 
encore  la  naïveté  enfantine  du  Barbare,  celui  d'enlever  à  l'en- 
nemi toute  la  confiance  qu'il  pouvait^avoir  dans  sa  proprebra- 
voure.  Toujours  est-il  que  leur  grande  taille,  leurs  figures  fa- 
rouches, leurs  regards  menaçants,  leur  voix  formidable,  l'ar- 
rogance de  leur  démarche,  tout  leur  extérieur  enfin  leur  don- 
nait naturellement  un  airde matamore (Gicér.,pro Font.,  I/4), 
auquel  se  joignait  un  langage  tantôt  bref  el  rude,  tantôt 
rempli  d'hyperboles  et  d'obscurité  pour  se  vanter  eux-mêmes 
et  rabaisser  les  autres^.  Un  de  leurs  rois  qu'allait  vaincre 
une  armée  romaine,  disait  qu'elle  serait  à  peine  un  déjeuner 
pour  ses  chiens  (Oros.,V-lii].  Ils  s'énonçaient  habituellement, 
ajoute  Diodore»  avec  une  emphase  tragique  et  des  paroles 
pleines  de  menaces.  Quand  un  de  leurs  guerriers,  comme  il 
arrivait  souvent,  défiait  en  combat  singulier  le  plus  brave 
de  l'armée  ennemie,  c'était  en  chantant  ses  propres  louanges, 

'  Gloria  belli  GallosanU  Romanos  fuisse,  Sali.,  Calil,  53;  Conf.,  entre 
aolres,  Hi8t.,  Bel,  Àfric.,  6;  Horace,  Oci.,  liv.  IV-U.  Non  paventis  funera 
Gallia, 

•Diod.,V.3I,rontioqttttmce«(ç^enus;Sil.Ilal.,VIU-lT,elc.DionCa8  ,XL-6. 
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en  brandissant  ses  armes,  et  en  ramissant  contre  cette  ar- 
mée des  injures  accompagnées  d'éclats  de  rire,  de  sauts  el 
de  gambades  insultantes.  (Den.  cité.)  On  en  vit  même,  quand 
l'adversaire  tardait  à  se  présenter,  qui  tiraient  par  dérision 
leur  langue  à  Tennemi,  et  le  souvenir  de  cette  ignoble  bra- 
vade, vaillamment  punie  parManlius  Torquatus*,  était  resté 
si  populaire  à  Rome,  qu'il  devint  un  sujet  d'enseigne  pour 
les  boutiques  des  marchands  *.  Ces  grossières  provocations 
nous  paraissent  d'autant  plus  méprisables  qu'elles  étaient 
ordinairement  suivies  en  cas  de  défaite,  de  fuites  honteuses 
ou  d'un  stupide  abattement'.  Race  de  grands  enfants  ta- 
pageurs, qui  s'enivraient  de  chansons  fanfaronnes,  de  voci- 
férations el  de  bruit,  el  que  matait  trop  souvent  le  moindre 
revers,  ayant  fait,  suivant  l'expression  de  Shakspeare,  muck 
noise  fornothing  (beaucoup  de  bruit  pour  rien),  ou  comme 
a  dit  T.-Live,  nata  in  vanos  tumuUtÂS,  V-37. 

Une  autre  dégénération  de  leur  orgueil,  c'était  leur  pas- 
sion pour  la  parure  et  les  vêtements  bariolés  de  couleurs 
éclatantes,  vanité  puérile  qui  contrastait  d'une  manière  si 
frappante  avec  l'uniforme  simplicité  du  costume  de  leurs 
voisins  les  Ibères  et  les  Germains.  Trait  de  caractère  auquel 
nos  recherches  nous  ramèneront  dans  la  section  suivante. 

X.  Aux  trois  péchés  capitaux  dont  nous  venons  de  par- 
ler, la  paresse,  la  colère  et  l'orgueil,  nos  ancêtres  joignaient 
encore,  suivant  les  auteurs  classiques,  l'avarice  et  l'ivro- 
gnerie. Et  comme  on  les  accusait  aussi,  avons-nous  dit, 
d'une  infâme  luxure,  l'on  voit  quelfeur  portrait  n'était  pas 
flatté,  et  qu'à  l'exception  d'un  seul,  ils  épuisaient  la  liste 
septénaire  des  vices  réputés  les  plus  grands.  Mais  nous 

*  Claud.  Quadrig.,  Annal,  llv.  I"  dans  A.-Gell.,  IX-13,  T.-Ll?e,  VII- 
10,  etc. 

*  Cicér.,  d«  Orat.,  11-66;  Pline,  XXXV-8. 

*  Cé9.,  VlIl-13;  Strab.,  IV,  p.  164,  Ptd.;  App.,  Civ.  P'-50;  Lucien,  Zeux., 
10  ;  Sil.  Ital.,  XVlI-7 19  ;  Taritc  et  Am.  MarcelUn  nous  disent  la  même  chose 
des  Germains,  Ann,,  1-68, 11-14;  Marc,  XVI-12. 
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avons  déjà  montré  qu'ils  valaient  souvent  mieux  que  leur  ré- 
putation; nous  observons  de  nouveau,  quant  à  leur  cupidité, 
qu'ils  n'étaient  pas  plus  rapaces  que  les  autres  Barbares,  ou 
les  Proconsuls  et  même  les  plus  bas  fonctionnaires  ro- 
mains'. 

Nous  verrons  tout  à  l'heure  que  le  vol  domestique  était 
étranger  à  leurs  mœurs.  D'un  autre  côté  la  passion  de 
la  guerre,  l'embarras  d'une  population  souvent  trop  nom- 
breuse ne  les  poussaient  pas  moins  que  la  soif  de  l'or  aux 
expéditions  lointaines,  et  à  vendre  leur  courage  et  leur  sang 
aux  États  qui  voulaient  les  acheter.  En  tout  cas,  ce  n'était 
point  une  raison  pour  en  faire  les  plus  avides  des  hommes^, 
car  les  Espagnols,  les  Ligures,  les  Grecs  eux-mêmes,  four- 
nissaient également  des  troupes  mercenaires  au  plus  offrant, 
et  nous  même,  avons-nous  oublié  le  proverbe  moderne  : 
pas  d'argent,  pas  de  Suisses!  On  voyait  donc  la  race  aven- 
tureuse des  Celtes  dans  les  trois  parties  de  l'ancien  monde, 
au  service  des  rois  de  iMacëdoîne,  des  princes  asiatiques  et 
des  républiques  grecques,  des  tyrans  d'Italie,  des  Romains 
et  des  Carthaginois  ^  C'est  dire  qu'ils  se  trouvaient  quelque- 
fois dans  des  camps  opposés,  dans  celui  de  Pyrrhus  comme 
dans  celui  d*Antigone,  sous  les  drapeaux  d'Asdrubal  et  de 
Lîvins,  de  César  et  de  Pompée.  Et  s'il  faut  convenir  que 
leurs  exigences,  leur  orgueil  et  leur  indiscipline  en  faisaient 
souvent  des  auxiliaires  peu  commodes  ou  peu  sûrs,  l'on  doit 
tenir  compte  aussi  de  Tinjustice  ou  de  là  mauvaise  foi  dont 
lisaient  avec  eux  des  princes  tels  que  Persée,  et  un  sénat 
comme  celui  de  Car th âge. 

La  preuve  qu'une  insatiable  cupidité  personnelle  n'était 

*  Voy,  Sali.,  Ju^.,  40;  Plutarq.,  Bru (.,  6,  etc.  Jusqu'à  un  simple  préret 
en  mrrriers  de  Céâir,  qui  semblait  avoir  emporté  dans  sa  maison  toutes  les 
richesses  de  la  Gaule  chevelue,  quidquid  hdbuisset  comata  Gaîlia;  Pline, 
XXXVII-7;  Catull.  in  Ccstar^  carm.,  29. 

'  Avidisiimarapiendi  gens.T.-Uv.,  XXXVni-27. 

•  Foy.,  entre  autres,  T.-Live,  XXI-53i  JusUn,  XXV-2,  XXVIÏ-3,  etc. 
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pas  le  seul  mobile  de  leurs  courses  aventureuses,  c'est  que 
nous  les  Terrons  consacrer  dans  leurs  saints  lieux  une 
grande  partie  de  Tor  qu'ils  en  rapporlaient,  et  auquel  désor- 
mais nul  d'entre  eux  n'aurait  osé  toucher.  Ce  fait  semble 
d'autant  plus  remarquable  à  Diodore,  que  les  Gaulois  étaient, 
dit-il,  V-27,  d'une  avarice  excessive.  Il  aurait  dû  nous  expli- 
quer du  moins  comment  cette  avarice  se  conciliait  avec 
le  luxe  de  leurs  vêtements  et  de  leurs  armes.  La  piété 
de  ces  impies  était  dans  tous  les  cas  encore  plus  forte 
que  leur  cupidité.  Cette  passion  leur  parlait  même  moins  haut 
que  le  sentiment  de  leur  dignité  nationale,  quand  ils  refu- 
sèrent sans  hésiter  tout  l'argent  que  le  sénat  romain  leur 
offrait,  au  lieu  de  leur  livrer  les  ambassadeurs  qui  avaient 
violé  le  droit  des  gens  à  leur  égard  sous  le?  murs  de  Clu- 
sium.  (App.,  Gall ,  III.)  N'est-il  pas  encore  très-remarquable 
que  la  seule  nation  peut-être  qui  ait,  comme  les  Spartiates, 
défendu  l'entrée  de  l'or  sur  son  territoire,  était  un  peuple 
gaulois,  les  Scordi'sques?  (Athén.,  VI-5).  Enfin  si  Valère- 
Maxime  accuse  leur  philosophie  nationale  de  les  poussera 
l'avarice  et  à  l'usure*,  nous  verrons  qu'il  n'a  rien  compris, 
ni  au  fait  dont  il  parle,  ni  à  leurs  croyances  sur  l'immortalité 
de  l'âme. 

XI.  N'est-ce  pas  aussi,  quoique  à  l'autre  extrémité  de  l'é- 
chelle morale,  quelque  chose  de  peu  conciliablc  avec  cette 
même  avarice,  que  l'excessive  intempérance,  dont  on  accu- 
sait non  moins  généralement  les  Gaulois,  car  les  marchands 
italiens  leur  faisaient  payer  énormément  cher  le  vin  qu'ils 
leur  apportaient?  (Diod.,  V-26.)  L'ivrognerie  d'ailleurs,  de 
même  que  la  voracité  sur  laquelle  revient  si  souvent  Sulpice- 
Sévëre%  ne  serait  pas  davantage  un  vice  caractéristique  de 
leur  nation,  car  l'on  n'ignore  pas  qu'il  fut  toujours  commun 


*  ll-G,  par.  10 et  il.  Arara  et  fœntratoria  Gallorum  philosophia. 

•  Diolog.  le»,  ch.  4,  P,  etc. 
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aux  hommes  du  nord  *,  que  la  nature  a  privés  des  doux  fruits 
de  la  vigne.  Hais  rintempérance  des  Celtes  acquitta  première 
une  célébrité,  dont  Técho  retentissait  encore  au  xii""  siècle, 
dans  les  savants  commentaires  d*£ustatbe^  C'étaient  même, 
disait-on,  les  séductions  du  vin  et  de  Thuile  du  midi,  sé- 
ductions que  Pline  trouve  après  tout  fort  excusables',  qui 
les  avait  attirés  en  Italie.  L'histoire  nous  apprend  que  cette 
passion  y  fut  souvent  aussi  fatale  pour  eux  que  la  supériorité 
de  la  tactique  romaine ^  Ils  buvaient  le  vin  toujours  pur, 
afQrmaiton,  au  grand  scandale  de  ces  peuples  civilisés, 
dont  la  tempérance,  on  s'en  souvient,  était  si  exemplaire 
sous  les  tentes  d'Alexandre  et  dans  les  orgies  de  la  Rome 
impériale.  Cicéron  a  cependant  célébré  la  sobriété  du  roi 
Déjotarus  {pro  Dej.  9),  et  César  qui  passa  huit  années  de  sa 
-vie  dans  les  Gaules,  ne  dit  pas,  que  je  sache,  un  seul  mot 
de  rivrognerie  de  leurs  habitants.  Les  observations  d'un  sa- 
vant philosophe  grec  qui  visita  notre  Transalpine,  Posido- 
nius,  et  après  ui  Diodore  nous  montrent  que  ce  vice  fut, 
comme  chez  les  Peaux-Rouges  de  l'Amérique,  un  résultat 
fatal  de  leur  contact  avec  les  peuples  civilisés.  Ces  deux  au- 
teurs ainsi  que  Polybe,  —  nous  le  verrons  dans  la  section 
suivante,  —  décrivent  effectivement  comme  très-sûnples  les 
repas  de  nos  ancêtres.  Les  riches  seuls  buvaient  du  vin  d'I- 
talie ou  de  Marseille,  qu'ils  mêlaient  quelquefois  avec  de 
l'eau.  Ils  n'en  étaient  donc  pas  encore  arrivés  à  regarder  ce 
mélange  comme  du  poison,  ainsi  qu'Am.  Marceilin  nous  le 
dira  par  plaisanterie,  quatre  siècles  après  Fosidonius.  De 


'  Platon,  de  Ltgib.,  I",  et  Clément  d*AIex.  en  accusent  à  la  fols  les  Celtes, 
les  Ibères,  les  Scythes  et  les  Tbraces.  Pœd.,  11-2,  p.  157,  de  1641.  Pour  les 
Germains,  voy.  Tac,  Germ.,  ?2  et  23. 

•  Voy.  Polyb.,  11-19,  Xl-3;  EusUth.  in  Dion.  Pet.  69,  Dtd.;  P««.  géogr. 
yr.,  t.  lU 

'  XII-?.  Qua  propfer  hœc  vel  belh  quœsisse  venta  tit.  Voy,  T.-Livc, 
V-31.  etc. 

*  Polyb.,  Xl-3;  Plularq..  Cam.,23;  Diod.,  XXIIl-21,  Pol  y  en,  VI 11-25. 
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son  temps,  rirrognerie  s'était  répandue  dans  les  basses 
classes  d*ane  manière  déplorable,  XV-12,  mais  il  ne  faut  pas 
oublier  que  les  Gaulois  septentrionaux,  qu'il  a  le  plus  con« 
nus,  descendaient  alors  en  grande  partie  de  ces  Germains 
de  Tacite,  qui  buvaient  sans  honte  jour  et  nuit,  aussi  long- 
temps quMl  leur  restait  du  vin.  (Germ.,23.)  Il  y  a  plus  :  l'em- 
pereur Julien  loue  de  leur  sobriété  les  Gaulois  parmi  lesquels 
il  avaitTécu.  [Misop.,  p.  859,  fol.  1696.) 

XII.  Nous  n'avons  pas,  sauf  le  courage,  rencontré  jus- 
qu'ici une  seule  vertu,  une  seule  bonne  qualité  dont  les 
écrits  des  anciens  aient  fait  honneur  à  la  généralité  de  la  race 
celtique.  Car  la  franchise,  qu'on  a  bien  voulu  lui  reconnaî- 
tre*, n'était  pas  autre  chose,  verrons-nous,  qu'une  simplicité 
grossière,  de  même  que  son  courage  n'avait  pas  d'autre 
fond,  répètent-ils,  que  l'emportement  d'une  brute  féroce. 
Mais  il  est  enfin  trois  ou  quatre  vertus,  que  nous  pouvons 
citer,  et  précisément  opposées  chacune  à  l'un  des  vices  dont 
celte  race  était  si  souvent  accusée,  l'impiété,  la  perfidie,  l'in- 
constance et  l'avarice.  Ce  sont,  avec  l'esprit  religieux  dont 
nous  reparlerons  plus  tard,  l'hospitalité  inviolable,  le  dévoù- 
ment  à  leurs  chefs,  et  la  générosité  sans  bornes  de  ces  der- 
niers. La  première  de  ces  vertus  n'a  par  elle-même  rien  de 
caractéristique;  c'est  peut-être  celle  que  les  peuples  barbares 
ont,  dans  tous  les  temps,  le  plus  généralement  pratiquée, 
mais  les  Gaulois  l'entendaient  si  largement,  qu'ils  punis- 
saient de  mort  l'assassin  d'un  étranger,  tandis  qu'ils  n'impo- 
saient que  l'exil  au  meurtrier  de  l'un  de  ses  propres  conci- 
toyens ^  De  plus  dans  le  midi  de  la  Gaule,  une  convention 
internationale  protégeait  spécialement  les  voyageurs^  C'était 
précisément  Topposé  de  cette  Xénoctonie  ou  coutume  de 
mettre  à  mort  tous  les  étrangers,  que  l'Hercule  fondateur 

*  Hominet  apertos,  voy.  le  n*>  V. 

*  NIcol.  Dam.,  fr.  105';  IlUt.  gr.,  Did.,  1. 111. 

*  Ps.  Arist.,  Narr,  merteill,,  85;  ArUt.,  op.,l>id.,  t.  4. 
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d'Alise  abolit,  snivant  Diodore,  IV-i9,  dans  la  Celtique.  Nou- 
velle et  frappante  contradiction  de  nos  auteurs,  qui  prouve 
encore  pour  notre  pays  l'existence  d'une  race  antérieure  aux 
Gaulois,  car  cette  abominable  coutume  se  concilie  bien 
moins  avec  leur  caractère  et  leurs  mœurs,  qu'avec  la  fa- 
rouche sauvagerie  des  Ligures,  invisitati  et  insociabiles^  a 
dit  T.-Live,XXVII-39.  Nous  ne  retrouvons  quelque  chose  de 
semblable  dans  le  monde  celtique  que  chez  les  Bretons  qu'Ho- 
race ^  et  sont  scoliaste  Âcronius  accusent  de  ces  meurtres 
sauvages,  et  chez  lesquels  j'ai  montré  l'ancienne  prédomi- 
nance du  type  brun.  Encore  semble-t*il  presque  évident, 
d'après  le  silence  de  César  et  de  Tacite  à  cet  égard  et  l'éloge 
que  Diodore  fait  des  Bretons  de  la  grande  lie  britannique 
(V-22et  23),  que  ceux  dont  parle  le  poète  étaient  les  Bretons 
d'Hibernie,  anthropophages  suivant  ce  dernier  historien  et 
Strabon*,  et  parmi  lesquels  nous  avons  lieu  de  croire  que  les 
Celles  ne  formaient  alors  qu'une  petite  minorité.  (Voyez  les 
Types  Gaulois,  sec.  V.,  n"  XLIX  et  suiv.) 

Une  curieuse  anecdote  qui  nous  donnerait  à  la  fois  la  plus 
haute  idée  de  l'hospitalité  et  de  la  générosité  gauloises,  si 
elle  n'était  accompagnée  de  circonstances  trop  peu  vraisem- 
blables, nous  est  racontée  par  un  contemporain  de  César, 
Parthénius  de  Nicée,Ero^,  8.  C'est  l'histoire  de  celte  perfide 
Milésieune,  emmenée  captive  jusque  dans  notre  pays,  et  que 
son  mari  Xanlhus  y  vint  chercher  avec  un  dévoûment  con- 
jugal qui  méritait  une  toute  autre  épouse,  mais  qui  fut  si 
noblement  récompensé  par  le  bsfrbare  auquel  il  l'avait  ra- 
chetée. Nicolas  de  Damas,  que  nous  venons  de  citer,  atteste 
en  outre  que  nos  Gaulois  ne  fermaient  jamais  la  porte  de 
leur  maison,  ce  qui  donne  à  penser  que  le  vol  était  une 
chose  fort  rare  parmi  eux.  Le  voyageur  qui  entrait  parta- 


*  Ode4dultv.  m,  V.  33. 

«  Diod.,  V-32  ;  Strab.,  p.  |67  ;  Did.,  Conf.,  Solln,  23. 
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geait  aussitôt  leur  repas  *.  On  peut  lire  dans  Athénée,  lV-i3, 
le  récit  presque  fabuleux  que  Phylarque,  qui  vivait  en- 
viron deux  siècles  avant  J.-C,  nous  a  laissé  de  rhospilalité 
d'Ariamnës,  et  du  festin  public  qu'il  donna  chaque  jour  pen- 
dant une  année  entière,  non-seulement  à  ses  concitoyens, 
mais  aux  étrangers  qu'on  forçait,  pour  ainsi  dire,  de  s'as- 
seoir à  SCS  tables,  toujours  chargées  de  viandes  et  de  vin. 
L'auteur  grec  ne  donne  d'autre  titre  à  cet  Ariamnès,  que 
celui  du  plus  riche  des  Galates,  sans  doute  ceux  de  l'Asie 
mineure.  D'après  ce  que  rapportait  Posidonius,  nos  Tran- 
salpins n'étaient  pas  moins  fastueux.  Lueroius,  le  père  de 
l'infortuné  roi  des  Arvernes  Bituitus,  non  content  de  con- 
vier tous  ses  compatriotes  à  ses  repas  publics,  parcourait 
encore  les  campagnes  en  répandant  l'or  et  l'argent  parmi 
les  multitudes  accourues  à  son  passage  ^  Aussi  les  bardes 
chantaient-ils  que  les  contrées  où  Luernius  dirigeait  son 
char  produisaient  sous  ses  pas  l'or  et  les  bienfaits.  Voilà 
certes  des  magnificences  rares,  et  d'une  grandeur  véritable- 
ment caractéristique.  Gomme  elles  balaient  cette  renommée 
d'avarice  qu'on  avait  faite  aux  Gaulois  ! 

Que  l'on  considère,  si  l'on  veut,  comme  des  exceptions 
individuelles,  ces  incroyables  générosités,  il  restera  toujours 
dans  les  mœurs  de  ces  peuples  une  coutume  qui  ne  permet- 
tait guère  à  ce  vice,  le  plus  égoïste  de  tous,  de  s'emparer  des 
principaux  de  la  nation.  C'est  celle  qu'avaient  les  chefs  et 
les  grands  de  s'entourer  d'une  clientèle  d'autant  plus  nom- 
breuse, que  leur  noblesse  était  plus  relevée  et  leurs  richesses 
plus  considérables,  clientèle  qui  leur  assurait  en  retour  une 
influence  d'autant  plus  grande  sur  les  affaires  publiques*. 
Getle  coutume  imposait  des  devoirs  réciproques  :  d'un  côté, 
le  dévoûment  du  chef,  la  protection  envers  et  contre  tous 

*  Nicol.,  ibid.i  Diod.,  V-28. 

*  Athén.,  tMd.^Strab.»  IV,  p.  159,  Did. 
»  Polvb.Jl-n;Cég.,  VMS. 
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de  ses  serviteurs  et  de  ses  clients;  —  de  Tautre,  celui  de  tous 
ces  hommes,  pour  la  défense  et  le  salut  du  chef  qui  les  en- 
tretenait. L'abandon,  même  dans  la  plus  mauvaise  fortune, 
était  considéré  comme  un  crime  S  et  quand  il  mourait,  on 
brûlait  même  avec  lui  ceux  qu'il  avait  le  plus  aimés  ^.  C'est 
ainsi  que  les  envoyés  du  roi  Déjolarus  voulaient  périr  pour 
leur  maître,  en  prenant  sur  eux  les  crimes  dont  il  était  ac- 
cusé. (Gic,  pro  DéjoL^  15.)  Nous  reviendrons  sur  ces  hétai- 
ries,  —  comme  les  nomme  Polybe,  —  qui  ne  constituaient 
point  une  coutume  purement  celtique;  mais  Strabon  y  ajoute 
un  trait  qui  a  quelque  chose  de  plus  national.  C'est  la  fran- 
che et  vive  spontanéité  avec  laquelle  les  Gaulois  prenaient 
réciproquement  fait  et  cause,  comme  si  elles  leur  étaient 
personnelles,  pour  toutes  les  injustices  faites  à  leurs  voisins. 
(P.  162,  Did.)  Ce  n'est  donc  pas  d'aujourd'hui  seulement  que 
le  génie  particulier  de  notre  race  a  conçu  la  grande  pensée 
de  la  fraternité  civique,  et  que  la  générosité  de  notre  Don- 
Quichotisme  naturel  repousse  le  triste  et  inintelligent  égoïsme 
du  Chacun  pour  soi^  chacun  chez  soi. 

XIIL  Les  femmes  gauloises,  dont  les  anciens  nous  parlent 
d'ailleurs  assez  rarement,  ne  sont  point  maltraitées  par  eux 
comme  leurs  pères  et  leurs  maris.  Strabon  leur  rend  d'abord 
ce  témoignage,  qu'elles  étaient  fécondes  et  bonnes  nourrices, 
élevant  bien  leurs  enfants  (p.  1/^7,  Did.).  Je  ne  connais  en- 
suite pas  un  seul  endroit  où  il  soit  défavorablement  question 
de  l'une  d'entre  elles,  et  nous  en  avons  déjà  cité  qui  prou- 
vent la  fidélité,  l'héroïque  dévoûment  ou  la  pudeur  venge- 
resse des  Gamma ,  des  Eponine  et  des  Ghiomara,  L'institution 
de  leur  fameux  tribunal  *  était  une  ancienne  preuve  de  leur 
patriotisme,  et  de  la  confiance  qu'on  avait  dans  leur  saga- 

«  Gës.,  1-18,  VII-40,  Vni-48.  Les  villes  mêmes  restaient  fidèles  à  la  mé- 
moire de  leurs  patrons  yaincus.  (Plutarq.,  parait .  Dion,  et  Brut.f  5.) 

■  Ces.,  VI- 19;  Mêla,  111-2.  Les  amis  de  Sacrovlr  se  tuèrent  encore  avec 
lui.  Tac,  Ann.,  111-46. 

'  Foy.  Plutarq.,  Des  verU  faits  des  fem.,  6;  Polyen,  Vll-50. 
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cité.  Un  fait,  rapporté  par  l'empereur  Julien*,  pourrait  seul 
inspirer  des  doutes  sur  leur  moralité  conjugale.  C'est  cette 
épreuve  à  laquelle  les  Celtes  voisins  du  Rbin  soumettaient 
leurs  nouveau -nés,  en  les  exposant  sur  les  eaux  du  fleuve 
pour  s'assurer  de  leur  légitimité.  Mais  cette  coutume  ne  nous 
est  révélée  que  quatre  siècles  après  la  chute  de  la  nationa- 
lité gauloise,  et  nous  verrons  en  outre  que  les  Celtes  dont  il 
est  ici  question  étaient  fort  probablement  des  Germains. 
Voilà  cependant  le  seul  texte  cité  par  M.  Contzen  pour  faire 
des  femmes  gauloises  un  portrait  digne  de  la  plume  d'un 
fransœsinn  fresser:  légères,  volages,  coquettes,  n'ayant 
aucune  idée  élevée  de  la  vie  de  famille  et  de  sa  pureté;  adul- 
tères sans  cœur,  libertines,  etc.^  Comment  a-t-il  oublié,  dans 
cette  diatribe ,  qu'un  passage  de  César  donnait  encore  à 
penser  qu'elles  attentaient  quelquefois  à  la  vie  de  leurs 
époux,  VI-19.  C'est  un  crime  que  commet  encore  la  civilisa- 
tion de  notre  siècle,  et  qui  fut  sans  doute  plus  fréquent  chez 
des  peuples  barbares  et  parmi  des  natures  violentes  et  à 
demi  sauvages  ;  mais  nous  aurons  à  discuter  plus  tard  si 
c'est  bien  des  femmes  de  race  gauloise  que  César  a  voulu 
parler.  En  somme,  c'est  leur  courage  qui  est  le  plus  souvent 
mis  en  scène,  et  c'est  aussi  la  vertu  dont  elles  avaient  le  plus 
besoin  pour  accompagner  leurs  maris,  comme  elles  le  fai- 
saient ordinairement  dans  leurs  expéditions  guerrières'. 
Celles  des  Bretons  les  encourageaient  dans  les  coaibats,  et 
Plutarque  nous  montre  celles  des  Ambrons  et  des  Helvètes 
s' efforçant  de  les  arrêter  dans  leur  fuite ,  et  d'arracher  la 
victoire  aux  Romains.  Eustathe  rapporte  la  même  chose  des 
Gauloises  d'Asie  \  Les  Germaines  au  surplus  n'étaient  pas 

*  Orat.,  Il,  p.  151,  éd.  1630,  t.  1".  et  EpisU,  XVI,  1. 11. 
'  Die  Wanderungen  der  KeUen,  74  cl  90. 

«  Polyb.,  V-78,  111;  Justin,  XXVI-2;  Polyen,  IV-G,  17;  Conf.,  Slrab..  III. 
p.  137,  Dtd. 

*  Tac,  Agric,  15,  32,  38;Conf.,  Olon.  LXU-O;  Plutarq.,  Marins,  19, 
et  Ces.,  18;  Eiiat.,  Iliad,,  VI,  v.  81. 
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moins  courageuses  ;  aussi  Thistoire  nous  rappelle-t-elle  bien 
souvent  la  juste  influence  que  les  femmes  exerçaient  parmi 
les  nations  septentrionales.  Rappelons-nous  cependant  qu'A- 
ristote  cite  (Polit.,  II-9,  al.  6)  les  Celtes  comme  faisant  à  cet 
égard,  parmi  les  peuples  belliqueux,  une  exception  à  laquelle 
on  peut  opposer,  quatre  siècles  plus  tard ,  il  est  vrai,  la 
royauté  de  Boadicéc  et  celle  de  Gartismandua  chez  les  Bre- 
tons, avec  cette  remarque  expresse  de  Tacite  :  neque  enim 
seœum  in  imperiis  discernunt  {Agr.^  16.) 

XIV.  Voilà  quels  étaient,  suivant  les  Grecs  et  les  Ro- 
mains, les  traits  généraux  et  les  plus  marqués  du  caractère 
gaulois.  Il  faut,  pour  les  compléter  ou  les  modifier  au  besoin, 
étudier  à  leur  tour  l'esprit  de  nos  ancêtres  et  leurs  facultés 
intellectuelles,  choses  fort  distinctes  de  Yindoles,  mais  qui 
lui  sont  intimement  liées  par  le  continuel  emploi  qu'en  font 
nos  vices  et  nos  vertus,  et  le  degré  de  puissance  ou  d'activité 
qu'elles  peuvent  leur  donner.  De  cette  dépendance  réci- 
proque de  l'intellect  et  du  caractère  qui  constituent  le  génie 
de  chaque  peuple,  découlaient  naturellement,  avec  leurs 
coutumes  privées,  les  institutions  civiles,  militaires  et  reli- 
gieuses des  Celtes,  dont  nous  aurons  ensuite  à  nous  occu- 
per. Achevons  donc  premièrement  leur  portrait  en  réunis- 
sant tout  ce  que  les  anciens  rapportent  de  leur  intelligence 
et  de  leurs  dispositions  naturelles. 

Nous  tombons  de  prime  abord  sur  une  flagrante  contradic- 
tion dans  laquelle  sont  tombés  les  auteurs  qui  nous  parlent 
de  leur  esprit;  d'un  côté  Calon^Diodore  et  Mêla,  de  l'autr^e 
Polybe,  Strabon  et  Servius.  Le  premier,  qui  ne  connaissait 
que  les  Gaulois  d'Italie,  nous  apprend  qu'ils  s'appliquaient 
particulièrement  et  avec  la  même  ardeur,  industriosis^me^ 
ô  deux  choses  :  rem  militarem  et  argutè  loqui  *.  Il  n'est  pas 
très-facile  de  préciser  ce  que  le  Censeur  entendait  par  ce  mot 

«  Orig.,  liv.  11,  fr.  3,  éd.  Jordan,  1860,  Conf.,  Tac;  Hist.,  IV,  73.  Quia 
apad  vos  verba  plurimiim  valent. 
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A'argutè,  qui  peut  Touloir  dire  :  spiritaellemeol,  habilement 
ou  subtilement,  sens  assez  rapprochés  l'un  de  l'autre,  mais 
également  éloignés  du  caractère  de  Téiocution  gauloise,  telle 
que  la  décrit  Diodore,  V-3i.  Il  nous  a  déjà  dit  en  effet  (Voy. 
n""  X)  que  les  Transalpins  s'exprimaient  ordinairement  dans 
leur  conversation  en  peu  de  mots  et  d'une  manière  obscure 
à  force  de  concision,  mais  avec  une  abondance  de  termes 
hyperboliques  dès  qu'il  s'agissait  de  se  louer  eux-mêmes  ou 
de  rabaisser  les  autres;  —  qu'ils  prenaient  volontiers  un  ton 
véhément,  plein  de  menaces  et  visant  au  tragique;— et  qu'ils 
avaient  du  reste  l'esprit  vif  et  ne  manquaient  point  d'aptitude 
pour  s'instruire.  Mêla  leur  accorde  pour  son  compte  unecer- 
aine  éloquence,  et  ajoute  qu'ils  ont  dans  leurs  Druides  des 
maîtres  qui  leur  enseignent  les  sciences  les  plus  élevées,  IfI-2. 
Polybe,  au  contraire,  et  en  opposition  formelle  avec  Caton,  af- 
firme que  les  Gaulois  n'ont  de  pensée  que  pour  ragricullure  et 
la  guerre,  et  qu'ils  ne  connaissent  ni  d'autre  art  ni  d'autre 
science,  IM7.  Cette  contradiction  est  d'autant  plus  remar- 
quable que  Polybe  était  contemporain  du  Censeur,  et  qu'il 
parle  également  des  Gaulois  d'Italieauxquelsressomblalentde 
tout  point  ceux  qu'il  avait  vus  de  l'autre  côté  des  Alpes,  IM5  ^ 
SIrabon,  renchérissant  sur  lui,  n'emploie  pour  qualiOer  l'es- 
prit de  nos  ancêtres'  que  les  termes  peu  flatteurs  d'(i:cXouv, 
simplicité,  d'àvo^ov,  qui  ne  doit  signifier  ici  qu'irréflexion,  et 
d'(iv<Sta,  sottise.  Il  reconnaît  néanmoins  que  la  docilité  des 
Gaulois  leur  faisait  aisément  comprendre  ce  qui  pouvait  leur 
être  utile,  et  qu'ils  s'étaiefit  déjà  plies,  sous  la  domination 
romaine,  aux  habitudes  de  la  paix,  et  livrés  à  l'étude  des 
lettres.  Une  grande  partie  de  la  Narbonnaise,  observe-t-il,  a 
même  cessé  d'être  barbare,  ibid,,  p.  155.  Il  avait  déjà  dit 

*  C*est-à-dire  entre  ces  montagnes  et  les  Pyrénées,  d'après  le  par.  38  de 
son  III*  livre. 

'  Strab.,  IV,  p.  IGi,  16^.  'AvofiTov  ne  veut  point  dire  ici  dépourvu 
d Intelligence,  comme  dans  Tépltre  de  S.  Paul  que  nous  citerons  tout  à 
l'heure. 
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après  Scymous  de  Chio,  et  Trogue  Pompée  l'afllrme  égale- 
ment %  avec  quelle  promptitude  la  colonie  grecque  de  Mar- 
seille avait  pareillement  policé  ses  voisins.  Personne  n'ignore 
d'ailleurs  que  la  civilisation  de  l'Italie  conquit  rapidement 
presque  toute  l'ancienne  Lyonnaise  et  les  parties  voisines 
de  la  Belgique,  ot  de  quel  éclat  brillèrent  bientôt  les  écoles 
de  Lyon,  d'Autun,  de  Toulouse,  de  Bordeaux,  etc.  La  Nar- 
bonnaise  produisit  à  l'époque  même  de  César  et  dès  le 
i*'  siècle  de  notre  ère  un  grand  nombre  d'bommes  distingués, 
poètes,  orateurs,  historiens,  parmi  lesquels  plusieurs  étaient 
d'origine  certainement  gauloise,  tels  que  Gnipbon  et  Trogue 
Pompée'.  La  Gaule  enfin,  du  temps  de  Juvénal,  faisait  l'édu- 
cation oratoire  des  Bretons'.  Ces  faits  ne  peuvent  s'expli- 
quer, n'en  déplaise  à  Strabon,  que  par  une  certaine  vivacité 
d'intelligence^  et  par  ce  talent  naturel  d'imitation  que  César 
admirait  chez  les  Gaulois,  summœ  genus  solertiœ  atque  ad 
omnia  imitanda  aptissimum^  ViI-22. 

On  ne  croirait  pas  qu'il  s'agit  du  même  peuple,  quand 
nous  entendons,  quatre  siècles  plus  tard  et  après  d'aussi 
grands  progrès  intellectuels,  Servius  poser  carrément  en  fait 
et  sans  la  moindre  restriction,  qu'ils  ont  l'esprit  lourd  et  pa- 
resseux, pigrioris  ingenii,  ce  que  Vitruve  attribuait  en  géné- 
ral à  tous  les  habitants  des  climats  septentrionaux  \  Saint 
Jérôme,  poussé,  il  est  vrai,  par  son  ardeur  religieuse^  mal- 
traite encore  plus  les  Galates,  chez  qui  pullulaient  les  héré- 
sies, stuUi  et  vecordes^  dit-il,  ad  intelligentiam  iardiores,  et 

*  strabon,  rv,  p.  150,  Pfd.;  Scyronos,  y.  183;  Jastin,  XLUM. 

*  Probablement  aussi  Varron  Atacinus;  mais  Corn.  Gallos,  Pétrone,  Dom. 
Afer.,  etc.,  étaient  Traisemblablement  romains. 

'  Gallia  cautsidUos  docuit  fticunda  Britavnos.W,  y.  lll;Conf.,  Tac, 
Hist^l-ed',  Agr.,  21. 

*  iEn.,  VI-724;Vitruv.,  Vl-l.  lidll  que  les  peuples  septentrionaux  ont  en 
général  l'intelligence  engourdie,  Tesprit  lent,  une  fougue  irréfléchie  et  nulle 
finesse.  Ceti  aiusi  qu'Ant.  Diogënes  rapporte  des  Celtes  de  fon  temps,  qui 
ne  peuvent  être  que  des  Germains,  qu*ils  sont  cruels  et  stupldes,  cauoi  xal 
^XiOiot,  par.  4. 
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doaaaat  encore  des  preuves  de  leur  ancienne  stupidité  ^  Ce 
dernier  trait  fait  allusion  au  manque  d'intelligence  reli- 
gieuse que  saint  Paul  avait  reproctié  à  leurs  pères,  Si  avo^c 
ToiXattcul  de  luéme  que  la  civilisation  grecque,  à  leur  arrivée 
en  Asie,  les  avait  traités  de  race  insensée ^  L'illustre  com- 
mentateur de  Tapôtre  est  du  reste  fort  loin  de  montrer  aux 
Gaulois  occidentaux  le  même  mépris  que  Servius.  S'il  ré- 
pète, d'après  saint  Hilaire^  qu'ils  n'étaient  pas  forts  en  poésie 
chrétienne,  il  reconnaît  hautement  que  les  Gaules  ont  pro- 
duit  un  grand  nombre  d'orateurs  et  d'hommes  semper  forii- 
bus  et  eloqueniùsimiSt  dont  la  parole  brillait  par  l'abondance 
et  l'éclat  ^  Ausone  enfin  n'eut^il  pas  la  témérité  d'égaler  le 
barreau  de  Trêves  à  celui  de  Rome,  Mmula  te  Laiiœ  décorai 
facundia  linguœ  (^liosel.,  v.,  383.) 

XV.  Nous  pouvons  ainsi  nous  faire  quelque  idée  de  l'élo- 
quence naturelle  des  Gaulois.  11  n'en  est  pas  de  même  pour  leur 
poésie  et  leur  musique.  Le  prétendu  &cymnus,de  Gbio,  nous 
montre  seulement,  v.  186,  ceux  qu'avaient  déjà  civilisés  les 
Grecs  de  Marseille,  passionnés  pour  un  art  qui  adoucit  les 
mœurs,  ^(isfwaciDç  x^^^t  ^^  ^^  réunissant  pour  leurs  assem- 
blées publiques  aux  bruit»  des  instruments.  Quant  à  la 
poésie,  les  Anciens  qui  nous  parlent  quelquefois  de  leurs 
chants  nationaux  et  de  l'empire  qu'elle  exerçait  sur  leurs 
esprits  \  n'ont  exprimé  nulle  part  un  jugement  quelconque 
sur  les  œuvres  de  leurs  Bardes,  dont  le  caractère,  autant 
qu'on  poisse  le  conjecturer  d'après  les  plus  anciens  poèmes 

*  Comm.  sur  VEp.  aua  Gai.,  U,  préf.  Milhridates  attribue  an  contraire  aux 
Galates,  daiu  Justin,  XXXVill-4,  uoe  iatelligence  piua  développée  qu'ani 
Gaulois  occidentaux.  Voy„  du  reéte,  C.  GotU.  Hoffmaou»  dn  stupidU  Gato- 
tarum  ing^niis,  Letps.,  1728,  cité  par  Werosdorff;  de  repuhL  Goial., 
p.  209. 

*  Foy.  répit  de  S.  Paul  aux  Gal.t  etCalUaiaque,  Hyaine  à  Déloe,  v.  184  : 
âçpovi  9uX(f>. 

*  Ibid,  et  conira  VigiUuU.,  I,  édit.  Paris»  fol.,  t.  IV;  part.  1"  éjtit,,  95,  à 
Rustique, 

*  Entre  auUes,  Ellen,  Var.,  XiiaS;  Diod.,  V-31. 


CARACTÈRE     ATIONAL.  35 

gallois,  devait  peu  s'éloigner  de  celai  queDiodore  vient  d'at- 
tribuer à  la  faconde  obscure  et  emphatique  des  Celtes  tran- 
salpins. N'oublions  pas  cependant  que  le  plus  parfait  des 
poêles  romains,  avant  qu'il  fût  chassé  de  l'ombre  de  son  hêtrci 
était  un  simple  paysan  de  la  Gaule  italique. 

XVI.  Nous  avons  encore  d'autres  poids  à  placer  dans 
chaque  plateau  de  la  balance  où  nous  réunissons  ces  témoi- 
gnages contradictoires.  C'est  d'abord,  du  côté  défavorable  à 
l'esprit  gaulois,  leur  excessive  crédulité  qu'attestent  César 
et  Martial  S  et  qu'accompagnait  une  curiosité  si  vive  qu'elle 
dénotait  cependant  une  intelligence  moins  paresseuse  qucf 
ne  Ta  dit  Servius.  L'auteur  des  Commentaires  rapporte  en 
effet»  comme  une  coutume  gauloise^  que  nos  ancêtres  arrê- 
taient, méo^e  contre  leur  gré,  les  voyageurs  qui  traversaient 
leur  territoire,  pour  les  questionner  sur  tout  ce  qu'ils  pou^ 
valent  avoir  appris  ou  entendu  dire  sur  leur  route.  Le 
peuple  des  villes  entourait  de  même  les  marchands  à  leur 
arrivée,  et  les  obligeait  à  raconter  tout  ce  qui  se  passait  dans 
les  pays  qu'ils  venaient  de  quitter  {Ces.,  lV-5  et  VI-20).  Il  faut 
naturellement  faire,  dans  cette  excessive  curiosité,  la  pari 
des  inquiétudes  et  de  la  situation  extraordinaire  où  César 
laî-même  avait  jeté  toutes  les  nations  gauloises,  mais  nous 
verrons  que  leurs  magistrats  forent  obligés  de  prendre  des 
mesures  sévères,  pour  prévenir  les  fougueuses  résolutions 
qu'inspiraient  à  leurs  concitoyens  des  nouvelles  accueillies 
sans  aucune  réflexion  par  leur  crédulité,  et  souvent  inventées 
pour  leur  plaire. 

XVIL  Une  antre  infirmité  du  génie  gaulois,  c'était  le  dé^ 
faut  absolu  de  sens  et  de  prévision  politiques.  Je  n'entends 
point  parler  des  mercenaires  qu'on  voyait  souvent  combat- 
tre, avons-nous  remarqué,  sous  des  drapeaux  opposés  ;  ce 
n'étaient  là,  quel  que  fût  leur  nombre,  que  des  spéculatioBs 
individuelles.  Mon  observation  porte  sur  la  constante  impré- 

'  Ces.,  VII-42  ;  Galla  creduUtai,  dit  Mart.,  Epig.,  V-1. 
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voyance,  surTesprit  de  localité^  orgueilleux  ou  jaloux  avec 
lesquels  les  nations  gauloises,  au  lieu  de  s'unir  contre  Ten- 
Demi  commun,  Taidèrent  à  les  vaincre  successivement  les 
unes  par  les  autres,  et  à  les  réduire  en  déûnitive  toutes  sous 
le  même  joug.  Les  Génomans  d'Italie  presque  toujours  alliés 
aux  Romains  contre  les  Boïens  et  les  Insubres,  consommé* 
rent  en  même  temps  leur  ruine  et  la  leur^  Dans  la  Transal- 
pine, où  la  turbulence  naturelle  de  cette  race  et  l'irritabilité 
de  son  orgueil  entretenaient  d'incessantes  querelles  intes- 
tines, c'est  le  parti  des  Arvernes  et  des  Séquanes  qui  appelle 
Ariovisle,  puis  les  Eduens  qui  implorent  le  secours  des  Ro- 
mains, comme  étant  leurs  parents  et  leurs  frères',  titres 
dont  ils  s'étaient  laissé  leurrer  par  ces  renards  à  grifies  de 
lion,  déjà  maltresdela  Narbonnaise.  L'égoîsmedes  Lingons, 
qui  refusèrent  de  se  joindre  à  Tinsurrection  générale,  dirigée 
par  Vercingétorix,  les  rendit  encore  plus  coupables  envers  la 
cause  nationale  et  leur  propre  indépendance  ;  —  et  l'orgueil 
insensé  des  Bellovaques  qui  voulurent  affronter  seuls  la  for- 
tune de  César,  VII-75,  ne  fut  pas  moins  funeste  pour  la 
Gaule  et  pour  eux-mêmes.  Ces  Eduens  que  je  viens  de  nom- 
mer et  qui  du  moins  se  soulevèrent  enfin  contre  l'envahis- 
seur, l'avaient  aidé  à  accabler  les  Belges,  II-5 ,  et  parmi  ces 
derniers,  il  se  trouva  un  peuple  assez  vil  pour  dénoncer  par 
deux  fois  aux  Romains  les  résolutions  et  les  plans  de  campa- 
gne de  ses  frères \  Fatal  et  caractéristique  aveuglement  des 
nations  celtiques,  dont  Thistoire  se  résume  trop  souvent 
dans  l'apologue  du  cheval  qui  voulut  se  venger  du  cerf,  ou 
celui  du  chien  qui  lâcha  sa  proie  pour  l'ombre  1 
XVIII.  Il  nous  reste  à  placer  dans  l'autre  plateau  de  la  ba- 

•  Napol.,  Précis  des  guerres  de  César. 

•  Strab.,  V,  p.  179,  Dtd  ;  T.-Llve,  passim.,  etc. 

*  Fratres  consangaincosquo  sœpenumero  ab  senatu  appellatos,  Ces.,  1-33. 
Ils  »'éUient  alliés  avec  les  Romains  dès  rentrée  de  ceux  ci  dans  la  Transal- 
p'np,  T.-Llv.,  (fpif..  LXl. 

*  Id.,  li-3,  Xill-C;  Gonf.,  V-54}  TaC,  Iftil.,  lV-7a. 
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lance,  et  en  opposition  formelle,  soit  avec  ce  que  Strabon  et 
Hirtius  nous  ont  dit  de  Tesprit  simple  et  sans  malice  des 
Gaulois ,  soit  avec  la  paresse  de  leur  intelligence  affirmée 
par  Servius  ,  les  ruses  de  guerre  et  les  inventious  industriel- 
les dontrbistoire  leur  fait  honneur.  Certes  quelques-uns  de 
leurs  stratagèmes  rapportés  par  Tite-Live,  Polybe,  Frontio 
ou  Polyen,  ne  sont  pas  aussi  étrangers  à  l'astuce  africaine 
qu*on  pourrait  le  croire,  d'après  le  passage  où  Tancien  com- 
pagnon et  le  continuateur  de  César  compare,  dans  leur  ma- 
nière de  faire  la  guerre,  les  rusés  Numides  avec  les  Tran- 
salpins qu'il  avait  combattus,  et  dont  le  courage  ignorait 
toute  espèce  d'artifice.  Les  arbres  coupés  sous  lesquels  les 
Cisalpins  écrasèrent  une  armée  romaine  dans  la  forêt  Litana 
(T.-Live,  XXIU-2/i);  les  abattis  défensifs  des  Nerviens,  ap- 
prouvés par  César  lui-même^  IM7;  les  mets  purgatifs  que 
les  Celtes  d'IUyrie  laissèrent  dans  leur  camp  en  simulant  une 
retraite  précipitée^;  l'orque  les  Galates  d'Asie  prescrivi- 
rent à  l'avance  de  répandre  sur  le  champ  de  bataille,  pour 
retarder  la  poursuite  de  l'ennemi  s'ils  étaient  vaincus 
(Frontin,  IM3)  ;  les  mots  et  les  artifices  du  Brennus,  de  Del- 
phes'; la  ruse  dont  usa  Commius  pour  échapper  aux  Ro- 
mains, qui  le  poursuivaient  (Front.,  ibid);  la  prudence  et 
l'habileté  d'un  Déjotarus  ou  d'un  Ortiagon,  et  d'autres  faits 
encore  révèlent  des  esprits  ingénieui,  déjà  enclins  à  la  mo- 
querie *  et  féconds  en  expédients.  Joignez  à  cette  énuméra- 
tion  rapide  la  singulière  aptitude  dont  les  Gaulois  étaient 
doués  pour  imiter  tout  ce  qu'ils  voyaient  faire,  aptitude  plu- 
sieurs fois  admirée  par  César,  qui  loue  en  même  temps  leurs 
facultés  d'invention  \  Les  auteurs  grecs  et  latins,  Pline  par- 


*  Théopomp.,  fr.  À\,  HUt.  grœc,  Did,,  1. 1";  Polycn,  Vll-42. 

*  Justin,  XXlV-5,  6  et  7  ;  Pausan.,  X-20. 

«  Mo»  in  ritum,  dit  Val.  Max.,  ni-2,  Conf.,  T.-LIv.,  XXI-SO,  et  le  ridtndo 
frangere  fidem;  Juatin,  XXlV-5;  Diod.,  XXl(-9;  Tac,  Bût.,  11-68. 

*  V-52  et  Vll-22,  etc.  Nous  avons  déjà  cité    en  partie  ce  seci  nd  pas- 
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ticulièrement,  noas  fournissent  en  effet  des  preuves  assez 
nombreuses  de  leur  génie  industriel,  en  leur  attribuant  l'in- 
vention de  plusieurs  objets  d'une  utilité  générale  et  adoptés 
par  les  nations  civilisées,  le  savon,  les  tamis  de  crin,  les 
tapis  ornés  de  fleurs,  Tart  d'émailler  etd'argenter  le  cuivre, 
les  matelas  et  les  Mis  rembourrés,  les  cottes  de  maille,  etc. 
Nous  nous  étendrons  davantage  sur  ces  divers  sujets,  quand 
nous  nous  occuperons  de  l'industrie  gauloise,  nous  bornant 
à  remarquer  pour  le  moment  cette  singularité,  que  les  trois 
dernières  inventions  que  nous  venons  de  citer,  nous  vien- 
ni;nt  précisément  d'un  peuple  qui  avait  conservé,  suivant 
Diodore  et  Strabon  *,  l'usage  de  coucher  sur  la  terre,  et  qui, 
par  ostentation  de  bravoure,  combattait  souvent  tout  nu. 

XIX.  Tels  sont,  en  rassemblant  aussi  complètement  que 
j'ai  pu  le  faire,  les  témoign;ages  nullement  impartiaux  et 
quelquefois  inconciliables  des  Anciens,  les  traits  généraux 
sous  lesquels  se  présentent  le  caractère  et  Tesprit  du  Gau- 
lois. Si  nombreux  qu'ils  soient,  ces  témoignages  qui  ne  font 
souvent  que  se  répéter  les  uns  les  autres,  laissent  encore 
dans  l'ombre  plusieurs  parties  de  la  physionomie  morale  et 
intellectuelle  des  Celtes,  notamment  tout  ce  qui  touchait  au 
comique.  Lacune  vraiment  malheureuse,  car  la  comédie, 
soit  en  action  dans  les  pièces  d'Aristophane,  soit  même  dans 
l'immobilité  des  figures  tracées  par  de  grands  artistes,  tels 
que  Gharlet  ou  Gavarnie,  jette  une  vive  clarté  sur  le  carac- 
tère et  les  habitudes  privées  d'un  peuple;  et  nous  devons 
singulièrement  regretter  à  ce  point  de  vue  la  double  perte 
d'une  comédie  grecque  de  Sopater  et  d'une  pièce  de  Labé- 
rius,  qui  étaient  Tune  et  l'autre  intitulées  les  Gaulois  '.  Un 


snge  :  Summœ  genus  solerUœy  atque  ad  omnia  imitanda  et  effidenâa  qu(r 
ab  quoque  tradantur  apiissmum.  Strabon  nous  a  dit  quelque  diose  d'ap- 
prochant ci-daesuB,  n*  XV. 

*  Diod.,  V-32;  Slrab.,  IV.  p.  ï68,  Did. 

•  r«X(4Tai  el  Gain.  Voy.  Athén.,  IV,  p.  160,  Pt  A.  Gcîl.,  VI!-0. 
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coDtemporafD  de  Sylla,  Pomponius  de  Bologne,  les  aTait 
aassi  mis  en  scène  dans  une  farce  atellane  sons  le  titre  de 
Gain  îransalpini  (Macr.,  SaL,  VI-9).  M.  H.  Martin  parle,  îl 
est  vrai,  d*aprësdes  statuettes  gallo-romaines,  de  mascara- 
des en  peaux  debétes  qaî  avaient  lieu  au  solstice  d'hiver,  et 
auxquelles  il  donne  le  nom  de  Mastruca^,  Mais  Gicéron  et 
Qnintilien  nous  ont  certifié  que  ce  terme  était  sarde^,  et  au- 
cun auteur  grec  ou  romain,  à  ma  connaissance,  n'a  soufflé 
le  moindre  mot  de  ces  déguisements  celtiques.  L'empereur 
Julien  nous  apprend  au  contraire  dans  son  Misopogon  que 
les  Gaulois  (il  faut  entendre  ceux  du  nord  parmi  lesquels 
il  avait  vécu)  tournaient  avec  mépris  le  dos  aux  danseurs  de 
profession.  Je  le  répète,  sauf  quelques  Indices  d'un  esprit 
moqueur  et  le  fameux  écu  cimbrique  où  était  représenté, 
tirant  la  langue  et  les  joues  pendantes,  un  Gaulois  difforme  •, 
tous  les  renseignements  que  l'histoire  nous  donne  sur  ces 
Barbares  si  redoutés  des  Grecs  et  des  Romains,  nous  les 
montrent  sous  un  jour  exclusivement  sérieux  et  par  consé- 
quent incomplet.  Il  en  est  ainsi  jusque  dans  les  intimes  dé- 
tails de  leur  vie  domestique,  dont  nous  tâcherons  de  lever 
au  moins  quelques  voiles,  quand  nous  aurons  comparé  leur 
portrait  avec  ceux  de  leurs  descendants,  en  France  et  dans 
les  autres  pays  celtiques. 

XX.  Observons  d'abord  que,  répandus  sur  un  aussi  vaste 
territoire,  ils  devaient  naturellement  présenter  dans  leur 
caractère  et  dans  leurs  mœurs  dos  nuances  assez  tranchées  et 
des  degrés  fort  différents  de  civliisi^lion.  Si  les  peuplades  des 
Alpes  étaient  encore  à  demi  sauvages  du  temps  dePolybeetles 
Gaulois  d'Italie  très-peu  avancés,  comme  nous  l'avons  vu,  à 
l'époque  où  il  écrivait,  nous  sommes  frappés  des  progrès 
que,  cent  ans  plus  tard,  avaient  déjà  faits  dans  la  Gaule  cen- 

IlUt.  deFr.,  t.  1",  p.  72,  n.,  V  éd. 
^  Voy.  le  Glossaire  gaul,  p.  1BC. 
*  Cicér.,  de  OraU,  II-«6. 
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traie  les  contemporains  de  César,  tandis  qae,  au  iv*  siècle, 
les  Belges  d'Am.  Marcellin  étaient  restés  fort  en  arrière  des 
autres  Transalpins  ^  Il  en  était  de  même,  toute  proportion 
gardée,  dans  l'Ile  de  Bretagne,  où  les  habitants  du  Gantium 
différaient  peu,  nous  dit  César,  V-l/i,  de  leurs  voisins  con- 
tinentaux, pendant  que  les  Bretons  de  l'intérieur  étaient  en- 
core plongés  dans  une  véritable  barbarie.  Diodore  fait  néan- 
moins leur  éloge  en  parlant  de  la  simplicité  primitive  de 
leurs  mœurs,  de  leur  vie  frugale  et  ignorante  de  toute  es- 
pèce de  luxe,  enfin  de  la  franchise  et  de  la  loyauté  qu'ils 
avaient  conservées  dans  leur  isolement,  V-21.  Gela  ne  nous 
éloigne  pas  beaucoup  des  Gaulois  de  Polybe  et  de  Strabon, 
mais  Diodore  termine  ce  qu'il  rapporte  de  ces  insulaires, 
par  une  observation  où  je  ne  reconnais  plus  la  turbulence  et 
l'esprit  querelleur  des  Celtes,  quand  il  affirme  que  leurs 
chefs  vivaient  généralement  en  bonne  harmonie  les  uns  avec 
les  autres.  Ni  César,  ni  Héla,  ni  l'historien  d'Agricola  ne  leur 
donnent  un  caractère  aussi  pacifique  ^  Horace  les  accuse 
même  de  cruauté  envers  les  étrangers*,  —  contraste  que 
nous  avons  déjà  signalé  avec  les  mœurs  gauloises  ;  —  et  le 
poète  Ausone  se  plaît  à  répéter  qu'un  Breton  ne  peut  être 
bon  ;  que  tout  Breton  est  un  être  méchant  :  Nemo  bonus  brito 
est;  Aut  briio  non  esi^  aut  malus  est^  etc.  (Épigr.,  ilO-ii&. 
Panck.) 

Suivant  Strabon,  ces  insulaires  avaient  à  peu  près  les 
mêmes  mœurs  que  les  Gaulois,  mais  ils  étaient  moins  civi- 
lisés et  moins  intelligents  S  Tacite  observe  qu'ils  étalent  res- 
tés en  grande  partie,  plus  semblables  aux  anciens  maîtres 
de  la  Gaule  que  leurs  propres  descendants,  manent  quales 

*  T.-Liv.,  XXVII-39;  Polyb.,  11-17, 18;  A.  Marc,  XV-U  ;  Foy.,gar  Fétal 
barbare  des  Nerviens  et  des  insulaires  des  bouches  du  Rhin  au  temps  de 
César,  ses  Comment,,  IM5et  lV-10,  et  sur  celui  des  Morlns,  Dion,  XXXIX-M. 

'  Ces.,  V-tl;  Mél.,  1II-6;  Tac,  Àgr,,  21,  rudes  eoque  hello  faciles. 
'  Britannos  hospitihus  feros,  Od.,  III-4. 

*  Strab.,  IV,  p.  166,  Did.;  Conf.,  Mêla,  tbid. 
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Gain  fuerunt;  mais  il  nous  les  montre  ensuite,  comme  Ju- 
vénal,  prompts  à  accueillir  les  études  civilisatrices  de  leurs 
conquérants.  Ceux-ci,  pour  les  piquer  d'émulation  et  mieux 
river  leur  servitude,  vantaient  leur  esprit  naturel  et  le  met- 
taient au-dessus  de  l'inâtruction  déjà  acquise  par  les  Gau- 
lois *.  Dans  le  nord  de  nie  au  contraire,  les  Calédoniens  et 
les  Hœates  conservèrent  leur  énergiqne  barbarie  qui  triom- 
phait de  toutes  les  privations  et  de  toutes  les  rigueurs  de 
leur  climat^  Encore  plus  sauvages  étaient  les  Hiberni  ou 
Irlandais,  auxquels  Mêla  et  Solin  déoient  toute  vertu, 
toute  piété,  tout  sentiment  du  bien  et  du  mal*,  et  que 
Diodore  et  Strabon  accusent  en  outre  d'anthropophagie. 
Le  grand  géographe  répète,  mais  sans  y  ajouter  complète- 
ment foi,  qu'ils  mangeaient  les  corps  de  leurs  parents  après 
leur  mort;  et  qu'ils  se  livraient  publiquement  à  leurs  désirs 
avec  toutes  les  femmes  sans  en  excepter  leurs  sœurs  et  leurs 
propres  mères*.  On  ne  dit  rien  de  pareil  des  Celtes  du  Da- 
nu])e  et  de  l'Illyrie,  mais  il  est  à  croire  qu'ils  étaient  aussi 
arriérés  que  les  nations  thraces  ou  scythiques,  parmi  les- 
quelles ils  se  trouvaient  séparés  de  leurs  frères  d'Occident. 
Je  n'ai  du  reste  aucune  observation  particulière  à  faire  sur 
leur  compte,  non  plus  que  sur  les  Gaulois  de  l'Asie  mineure, 
devenus  des  Gallo-Grecs. 

XXL  Maintenant  pour  résumer  tout  ce  qui  concerne  le 
caractère  gaulois,  etpour  le  comparer  à  ceux  des  peuples 
modernes,  qu'on  regarde  comme  les  descendants  les  plus 
directs  des  Celtes,  nous  écarterons  d'abord  tout  ce  qui  n'est 
qu'injures,  déclamations  d'avocats,  exagérations  de  la  peur 
ou  delà  haine,  comme  ces  accusations  banales  d'impiété, 

*  Tac,  Àffr,,  U  et  21;  ingénia  Britannorum  studiis  Gallorum  anteferre  ; 
JaT.,XV,T.  llï. 

*  Dior,  LXXVI-12;  Hérod.,  m-i7. 

'  Mêla,  ih.;  Solin,  Fas  et  nefas  eodem  loco  ducuntt  ch.  23. 

*  Diod.,  V-8i;  Strab.,  IV,  p.  167,  Did,  Cette  promiscuité,  sinon  o^es  in- 
cestes, élait  encore  reprochée  aux  Irlandais  du  moyen  âge. 


4«  ETHNOGÉNIE  GAULOISE. 

de  perfidie  nationale  et  de  monstrueuse  cruauté.  Nous  re- 
connaîtrons quMIs  avaient  les  vices  communs  aux  Barbares 
du  Nord,  un  naturel  farouche,  des  emportements  féroces, 
une  foi  peu  sûre,  i'intempéraoce  et  l'avidité  du  pillage.  Us 
en  avaient  aussi  les  vertus,  le  courage,  la  franchise,  Thospi- 
talité,  le  dévoûment  à  leurs  chefs,  etc.  Leurs  traits  les  plus 
caractéristiques  étaient  ia  passion  des  combats,  un  orgueil 
de  race  excessif,  une  jactance  immodérée,  une  fougue  aveu- 
gle et  une  impressionnabilité  physique  et  morale  qui  les  je- 
tait continuellement  dans  les  deux  extrêmes  de  Taudace  et 
de  rabattement.  C'est  elle  qui  leur  donnait  une  curiosité  à 
la  fois  si  exigeante  et  si  crédule,  et  celte  mobilité  d'esprit 
proverbial  qui  en  faisait,  disait-on  aussi  de  leurs  descen- 
dants, les  plus  inconstants  des  hommes.  Viennent  ensuite 
ces  témoignages  contradictoires,  si  surprenants  chez  des 
écrivains  qui  étaient  contemporains  de  cette  nation  :  cette 
même  inconstance  et  ce  manque  d'énergie  alliés  aux  héroï- 
ques dévoûments  que  nous  avons  rappelés;  la  fidélité  et  la 
fécondité  des  femmes  opposées  à  la  froideur  et  au  liberti- 
nage infâme  des  hommes  ;  leur  avarice  et  leur  amour  du 
luxe  et  de  la  parure  ;  cette  soif  de  l'or  qu'ils  consacraient  à 
leurs  dieux;  —  puis  leur  esprit  lourd  et  passionné  pour  l'é- 
loquence, leur  simplicité  grossière  et  leurs  ruses  de  guerre, 
leur  intelligence  paresseuse  et  leurs  facultés  inventives  ;  enfin 
l'aptitude  si  remarquable  des  Transalpins  pour  les  arts  et  la 
civilisation,  tandis  que  leurs  frères  d'Italie  demeurèrent  si 
longtemps  étrangers  au  plus  simple  confort  de  leurs  voisins 
les  Étrusques  et  les  Romains  [Pohjh,,  IM7).  L'inconciliabi- 
lité,  —  si  l'on  veut  bien  me  passer  ce  mot,  —  de  ces  der- 
niers témoignages  est  frappante,  et  comment  l'expliquer  si 
ce  n'est  par  la  coexistence  sur  le  sol  des  Gaules  de  deux  ou 
plusieurs  races  différentes  dont  la  fusion  déjà  complète  ou 
plus  ou  moins  avancée  dans  une  grande  partie  de  ce  vaste 
territoire,  mais  à  peine  commencée  sur  d'autres  points,  lais- 
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sait  encore  subsister,  chez  ces  populations  diverses/des  dis 
parâtes  ou  des  contrastes  auxquels  des  observateurs  super- 
ficiels attachaient  une  seule  et  même  étiquette  géographique^? 
Ainsi  nos  recherches  actuelles  sur  le  génie  gaulois  aboutis<* 
sent  de  prime  abord  à  la  même  conclusion  que  nos  études 
physiologiques,  et  nous  pouvons  distinguer  dès  à  présent, 
dans  Tunité  nationale  qui  résulta  de  cette  fusion,  d'anciens 
types  intellectuels  non  moins  différents  que  les  types  bruns 
ou  blonds  dont  nous  avons  constaté  la  diversité.  Les  An- 
ciens les  ont  confondus,  de  même  que  Ton  regarde  aujour- 
d'hui comme  également  celtiques  des  peuples  aussi  divers 
d'esprit  et  de  caractère  que  nos  bas-Bretons  et  les  Irlandais. 
XXIL  Cette  conclusion  nous  impose  l'obligation  délicate 
de  déterminer,  parmi  les  données  contradictoires  que  nous 
venons  de  rassembler,  celles  qui  concernent  véritablement 
nos  Gaulois,  c'est-à-dire  la  race  dont  le  nom  avait  effacé 
celui  des  vaincus.  Problème  que  leur  fusion  déjà  fort  avancée, 
dès  le  temps  de  César,  au  sud  et  jusque  dans  le  centre  de  la 
Transalpine,  rendrait  insoluble,  si  nous  n'avions,  poumons 
aider  à  le  résoudre,  des  considérations  d'ethnologie  géné- 
rale et  divers  faits  historiques.  Nous  avons  en  effet  constaté 
dans  le  volume  précédent  (Types  gauL,  p.  186  et  suiv.)  que 
les  Celtes,  race  dépourvue,  —  nous  le  remarquions  tout  à 
l'heure,  —  de  sens  et  de  prévoyance  politiques,  n'avaient  pas 
su,  comme  leurs  cousins  de  Tlndus,  se  défendre  par  réta- 
blissement des  castes,  du  mélange  que  leur  petit  nombre 
amenait  naturellement  avec  les  peuples  conquis.  Ils  laissèrent 
donc,  malgré  quelques  moyens  factices'  que  l'orgueil  de 
race  leur  suggéra  pour  en  conserver  au  moins  l'apparence, 
leur  beau  type  blond  à  tête  longue  et  à  stature  élevée  se 
perdre  peu  à  peu  dans  la  masse  des  populations  brunes  et 

•  Servins,  par  exem|ile,  no  rapportç-t-jl  pas  comme  gsnlo'sc,  ex  more 
Callorum,  une  coutume  marseillaise?  .En.,  111-57 
'  Comme  celui  de  se  rougir  les  cheveux. 


44  ETHNOGÉNIE  GAULOISE. 

à  të(e  ronde,  avec  lesquelles  ils  contractaient  de  continuelles 
alliances.  Celte  fusion  s'opéra  naturellement  au  moral  comme 
au  physique,  assertion  qui  ne  sera  contestée,  je  l'espère,  par 
aucun  spiritualiste,  et  qui  dans  tous  les  cas  ne  sera  com- 
battue ni  par  les  antbropologistes  qui  voient,  dans  le  croise- 
ment des  races  •  un  principe  fatal  de  décadence  ft  la  fois 
physique  et  intellectuelle,  ni  par  ceux  qui .  prétendent  au 
contraire  que  ces  mélanges  relèvent  la  plus  faible,  ou  les 
régénérant  l'une  par  l'autre,  fortifient  en  même  temps  l'esprit 
et  le  corps  de  leur  commune  postérité.  Pour  moi  la  vérilé 
n'est  ni  dans  Tune,  ni  dans  l'autre  de  ces  opinions  absolues 
et  diamétralement  opposées.  Le  résultat  de  ces  fusions  est 
ordinairement  en  raison  de  la  prépondérance  numérique  de 
l'une  des  deux  races,  que  le  temps  a  fini  par  amalgamer  de 
gré  ou  de  force  ;  mais  il  faut  aussi  faire  la  part  de  la  supé- 
riorité physique  ou  morale,  dont  la  moins  nombreuse  a  pu 
être  douée,  et  surtout  de  l'énergie  de  tel  ou  tel  de  ses  vices 
ou  de  ses  qualités.  Il  arrive  ainsi  que  le  tempérament  de  la 
première  est  quelquefois  profondément  modifié  par  celui  de 
la  seconde  ;  et  qu'il  naît  de  leur  combinaison  un  caractère 
nouveau  tantôt  inférieur,  tantôt  supérieur  à  ceux  dont  il 
réunit  les  éléments.  Ou  bien,  il  s'établira  une  sorte  de  com- 
pensation, telle  qualité  d'une  race  ayant  corrigé  tel  défaut 
de  l'autre,  et  tel  vice  neutralisé  quelque  bon  penchant.  Tou- 
tefois n'oublions  pas  que  ces  fusions,  qui  exigent  toujours 
beaucoup  de  temps,  ne  procèdent  pas  d'une  manière  régu- 
lière, et  qu'elles  marchent  ici  d'un  pas  plus  rapide,  là  d'une 
manière  plus  lente,  suivant  les  circonstances  ou  les  condi- 
tions dans  lesquelles  se  sont  mêlées  les  diverses  fractions 
ou  les  différentes  classes  des  deux  populations. 

XXIIL  Ces  observations  faites,  —  et  justifiées  d'ailleurs  par 
tout  ce  que  nous  savons  du  caractère  des  Geltibériens,  — - 
quelle  part  du  génie  gaulois,  tel  que  nous  venons  de  le  dé- 
crire, attribuerons-nous  aux  Cultes,  et  quelle  autre  à  ces 
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inyslérîeux  Pré- Celtiques ,  dont  naguère  on  ne  soupçonnait 
pas  même  Texistence,  el  avec  lesquels  les  nouveaux  venus 
formèrent  le  peuple  mixie  que  nous  ont  fait  reconnaître, 
premièrement  nos  études  physiologiques,  puis  les  contradic- 
tions des  Anciens.  Nous  avons  présumé  que  ces  premiers 
—  ou  tout  au  moins  précédents  —  habitants  de  notre  sol 
étaient  dés  Ligures  S  race  que  nous  avons  trouvée  répandue 
sous  ce  nom  dans  les  Gaules,  en  Espagne  et  en  Italie  ;  —  et 
dans  les  îles  britanniques  sous  ceux  de  LIoegrwyr,  de  Gwyddil 
et  de  Gaedbail  ou  Gaêls.  —  Nous  réclamons  l'honneur  de  les 
avoir  le  premier  présentés  au  monde  savant  comme  la  véri- 
table souche  de  notre  arbre  généalogique,  en  les  distinguant 
des  Ibères  avec  lesquels  les  Anciens  les  avaient  confondus, 
et  qui  se  sont  comme  les  Celtes  greffés  dans  Toccident  sur 
leur  tronc  pré-historique.  Mais  parmi  les  raisons  que  nous 
avons  données  à  l'appui  de  notre  opinion  »  nous  en  avons 
oublié  une  très-forte,  c'est  que  les  Grecs,  qui,  du  temps  d'Es- 
chyle, n'avaient  encore  vu  que  des  Ligures  sur  le  littoral 
entre  le  Rhône  el  les  Alpes,  remarquèrent  dès  le  principe 
leur  mélange  avec  les  Celtes,  et  donnèrent  à  cette  population 
mixte  le  nom  de  Celto-Ligures^,  nom  que,  mieux  informés, 
ils  auraient  pu,  suivant  moi,  étendre  plus  tard  à  tous  les 
Transalpins.  Nous  avons  constaté  {Typ.  gauL,  p.  266  el  al.) 
que  ce  peuple  primitif  était  une  race  sobre,  accoutumée  au 
travail,  très-dure  à  la  fatigue  et  aux  privations,  belliqueuse 
et  remarquable  par  son  audace  et  son  agilité.  Les  Romains 
l'ont  également  accusée  de  perfidie  et  de  cruauté.  Leur  pas- 
sion pour  le  brigandage  valut  aux  Inalpins,  entre  autres,  le 
surnom  de  pirates  des  montagnes  ^ 
Mais  les  deux  traits  caractéristiques  du  génie  de  cette  race 


*  Foy.  les  Types  gaulois  et  cello-hretons»  p.  363  et  Eufv.»  303  et  al, 

•  En  grec,  KcXtoXiyveç.  Voy.  Strab.,  p.  16^,  Did.-,  Conf.,  Eschyle,  Prom. 
dél.,  frag.,  76,  Did.-,  Scylax,  3  cl  A;  Pet.  gcogr.,  gr.,  1 1",  Did. 

'  SerTittB,  Georg.,  II,  Y.  168  j  Conf.,  T.-Liv.,  XXXIX-:. 
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étaient  l'dstuce  et  une  indomptable  opiniàtrelë.  Nous  ies 
retrouvons  Tud  et  Tautf  e  chez  les  Ligures  des  Alpes  et  de  la 
grande  lie  britannique,  et  chez  ceux  d'Espagne  que  les  An- 
ciens te  distinguaient  plus  de  leurs  conquérants  les  Ibères. 
Les  Espagnols  de  Jdstin  et  de  Strabon  ne  diffèrent  en  riett 
des  peuplades  liguriennes.  Le  premier  ajoute  seulement  au 
portrait  que  nous  avons  fait  de  celles-ci  deux  détails  remar- 
quables, implicitement  compris  toutefois  dans  la  description 
qai  précède,  à  savoir  :  Textréme  parcimonie  (déjà  observée 
par  Phylarque)  et  Tesprlt  remuant  des  Hispanes,  agitation 
continuelle  que  leur  reproche  aussi  T.-Live,  en  signalant 
leur  passion  pour  le  changement*.  Nous  retrouvons  encore 
cette  aatuce  et  cette  opiniâtreté  chez  les  Celtibériens,  autre 
nation  mixte,  mais  qui  avait  gardé  de  sa  double  origine 
beaucoup  plus  du  caractère  hispanique  que  du  caractère 
gaulois.  (Typ,  gauL ,  p.  i/»3  et  suiv. )  Toute  Thistolf e  romaine, 
T.-Live ,  Appien,  Tacite ,  Florus,  etc.  ;  Strabon  également, 
déposent  de  Théroïque  ténacité  avec  laquelle  la  plupart  de 
ces  petits  peuples,  le  long  de  la  Doire  et  de  la  Durance,  comme 
sur  le  bord  du  Dooro  et  de  la  8averne,  défendirent  leur  li- 
berté contre  la  valeur  et  la  force  écrasante  des  légions.  Leur 
naturel  rusé  n'est  pas  moins  attesté  parles  poètes  et  tous  les 
historiens,  à  commencer  par  Caton.  NIgidius  cité  par  Serviors 
les  appelle  menteurs,  perfides  et  volctrrs,  et  au  iv*  siècle, 
Aosone  les  traitait  encore  de  fallaces  Ligures^.  On  peut  voir 
dans  Justin  notamment,  liv.  XLIK^  le  stratagème,  an  moyen 
duquel,  sans  la  trahison  d'une  femme,  ils  eussent  pris  Mar- 
seille ;  et  ringénieux  apologue  de  la  lice  et  de  ses  petits,  ra- 
conté par  un  de  leurs  chefs.  Florus  donne  pareillement  aux 


<  Pliylarq.,  dans  Athén.,  IL  p.  4i;  Justin,  XLlV-2  ;  Strab.,  III,  p.  131. 
135  et  suiy.,  Did.;  T.-Liv.,  XXll-21.  Hispanorum  inquieia  atidaqut  in  novas 
ret  ingénia. 

•  Voy.  Caton,  Orig.,  H,  fr.  2,  éd.  Jordan;  Virg.,  ^n.,  Xï,  v.  10J  «t  715; 
Serv.,  ibid.',  Auàon.,  Idyh,  %\l,  PancL;  T.-LiT.,  passim. 
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AquitaiQs»  qui  apparieDaieni  à  celle  race  platôl  qu'aux  Ibères 
(Voy.  Types  gauL,  p.  1^6  et  217),  Tépithètede  callidumge- 
nuSf  Ill-il.  Euûn  l'incoDlioeDce  paraît  avoir  été  chez  elle 
un  vice  général,  à  eo  juger  par  ces  mêmes  Aquitains,  parles 
UnléaresS  etc. 

XX iV.  D'un  autre  côté,  sans  recourir  à  Vitrove  que  nou0 
avous  déjà  cité,  personne  n'ignore  que  les  peuples  méridio' 
naux  de  notre  Europe  ont  eu,  de  tout  temps,  Tesprit  plus  ou- 
vert» rinteliigence  plus  prompte  que  les  habitants  du  nord. 
Peut-être  les  contes  populaires,  qui^  depuis  tant  de  siècles, 
opposent  toujours  les  ruses  des  Ulysses  el  des  PetitS'Poueets 
à  la  force  stupide  des  Gyclopes  et  des  Ogres,  onMls  conservé, 
à  notre  insu,  le  souvenir  du  contraste  intellectuel  qui  devait 
pareillement  exister  entre  les  géants  cimmériens  ou  celtiques' 
et  les  petits  hommes  du  Midi.  Il  nous  devient  donc  plus  facile 
que  De  Ta  cru  J.-J.  Ampère',  surtout  en  ne  perdant  pas  de  vue 
rétonuante  différence  de  caractère  des  irlandais  et  des  Bas- 
Bretons,  de  faire  le  partage  qui  nous  occupe.  Au  Gaulois  pur 
sang,  le  naturel  farouche  et  emporté,  Tirréflexion  et  la  fougue 
bestiale,  Tintempérauce,  la  passion  de  la  parure  S  l'orgueil 
excessif  de  sa  race  et  de  ses  exploits,  la  franchise,  la  crédu' 
llté,  l'hospitalité  magnifique,  la  simplicité  et  l'engourdisses 
ment  de  l'esprit.  A  la  race  conquise,  la  vivacité  de  l'intelli* 
gence>  l'éloquence  naturelle,  l'humeur  railleuse  (ce  qu'on 
nomme  aujourd'hui  Yesprit  gaulois)^  la  curiosité  inquiète, 
l'astuce  et  les  facultés  de  Tinvention  et  l'imitation,  d'où  sortit 
cette  aptitude  si  remarquable  des  cités  transalpine»  pooraoe 
rapide  civilisation.  A  elle  aussi  l'amour  des  beaux-arts  % 

*  Voy.  Salvien,  Vil,  p.  153;  Diod.,  V-17  et  i«. 

*  J'expliquerai  ce  triple  rapprochement  ded  tyclopes,  dea  Cellea  et  des 
Cimmériens  dans  mon  mémoire  sur  ces  derniers. 

'  Hist.  littér.  de  la  France,  t.  !•%  p.  i7. 

*  Ignorée  des  Ligures,  Diod.»  V,  39,  mais  nullement  des  Ibères,  suivant 
Athén.,  XII,  ch.  b, 

*  Entre  autres  pour  la  musique;  «oy.  le  Pkèdre  à»  Platon^  et  1«  CommmK 
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rAnUquitén'ayont  signalé  chez  les  Celtes  de  passion  pour  la 
musique  ou  les  danses  religieuses,  que  dans  les  lieux  où 
ils  se  sont  historiquement  mêlés  avec  les  Ligures  comme 
autour  des  colonies  grecques  de  notre  littoral  méditerra- 
néen ,  —  ou  avec  les  Ibères  de  TEspagne.  Rien  de  sembla- 
ble, malgré  toute  Timportance  qu'on  a  voulu  donner  aux 
Bardes  comme  musiciens,  ne  se  montre  chez  les  Gaulois  de 
César,  de  T.-Live  ou  de  Strabon.  A  cette  même  race  encore, 
la  jactance  méridionale ,  l'avarice  et  l'avidité  du  pillage,  le 
Celte  se  battant  plutôt  pour  conquérir  ou  pour  le  plaisir 
même  de  se  battre.  EnQn  c'est  aux  populations  préceltiques 
que  je  rapporterais,  partout  où  elles  se  sont  rencontrées,  la 
passion  des  amours  masculines  et  l'impiété,  ou,  pour  mieux 
dire,  le  manquement  du  sens  religieux,  quelques-unes  de  ces 
peuplades  n'ayant  pas  même  une  idée  de  la  divinité  S  tandis 
que  tous  les  Gaulois  étaient  plongés,  nous  dit  César,  VM6, 
dans  de  sanglantes  superstitions.  Aux  uns  et  autres  le  cou- 
rage;  l'ardeur  belliqueuse  et  l'esprit  mobile  et  changeant, 
surtout  du  côté  des  Ligures^  pensé-je,  en  comparant  nos 
populations  françaises  du  Midi  et  du  Nord,  et  la  versatilité 
politique  des  Génois  du  moyen  âge  ou  la  bruyante  turbulence 
des  Irlandais  avec  la  taciturne  fixité  du  caractère  bas-breton ^ 
Quoi  qu'il  en  soit,  ces  traits  communs  aux  deux  races  n'ont 
pu  que  grandir  par  leur  union,  et  donner  à  leur  postérité 
cette  passion  pour  la  guerre  et  celte  extrême  inconstance 
qu'on  nous  reproche  encore  aujourd'hui. 
XXV.  D'autre  part,  leur  fusion  ouvrit  peu  à  Tintelligence 


d'Hermiag;  Conf.,  Sil.  Ital.,  111,  y.  347,  pour  les  Gallœcl ,  peuple  de  race  li- 
gure. (Voy.  Typ.  gaul,  p.  299.) 

*  Entre  autres,  ces  mêmes  Gallsci,  Strab.,  p.  isn,  Did.;  Solin  en  dit  à 
peu  près  autant  des  Hiberni,  ch.  23,  et  Tertulllen.  des  Mauritains,  Apo- 
log.,  24. 

*  M.  E.  Morln,  dans  son  instrucUve  brochure  sur  les  Britanni,  a  déjà, 
p.  58,  remarqué  cette  profonde  différence  entre  le  caractère  bas-breton  et 
celui  que  rhistolre  attribue  aux  Gaulois. 
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vive  et  pénétrante  des  enfants  du  Midi,  le  crâne  épais  et  le 
lourd  cerveau  de  Thomme  du  Nord.  Elle  délia  la  langue  du 
Gaulois,  lui  enseigna  l'éloquence,  les  arts,  les  ruses  de  guerre 
dn  Ligure,  et  communniqua  en  retour  à  ce  dernier  ce  qu'il 
y  avait  déplus  énergique  dans  la  nature  du  Celte,  ses  empor^ 
tements  sans  prévoyance  et  la  furie  de  son  premier  choc  qui, 
à  travers  tant  de  siècles,  revit  toujours  dans  la /um/rancese. 
Hais  une  civilisation  trop  rapide— ce  qui  n'était  point  arrivé 
aux  Celtibériens  deTautre  côté  des  Pyrénées  —une  civilisa- 
tion que  la  politique  romaine  précipita  par  toutes  ies  sé« 
ductions  du  luxe  et  les  amorces  de  la  vanité,  comme  Tacite 
nous  en  a  révélé  le  secret,  Agr.,  11,  vint  surprendre  les  po- 
pulations transalpines  dans  le  long  travail  de  leur  fusion.  Il 
en  résulta,  surtout  pour  les  Celtes,  dont  l'élément  dominait 
encore  dans  les  hautes  classes  de  la  nation  gauloise,  une 
énervation  que  nous  signale  déjà  César,  VI-2/t.  Nous  avons 
constaté,  dans  notre  2'  volume,  leur  dégénération  physique. 
Elle  atteignit  même  le  Ligure,  et  ce  qu'il  y  avait  de  mou  et  de 
paresseux  dans  le  tempérament  lymphatique  du  septentrio- 
nal, devenu^  pour  ainsi  dire,  contagieux  dans  le  repos  et  les 
loisirs  de  la  servitude,  détendit  pour  longtemps  les  muscles 
d'acier  et  l'opiniâtreté  native  de  l'autre  race.  Nous  savons, 
par  Am.  Marcellin,  XV-li,  que  les  Aquitains  de  son  temps 
étaient  complètement  amollis.  Cette  dégënération  gagna  bien- 
tfttlemoral.  Tacite  et  Dion  Cassius  nous  montrent  les  Gaulois 
de  l'Empire  ayant  même  perdu  leur  antique  et  célèbre  bra- 
voure, et  jusqu'à  leur  orgueil  national.  Amissa  virtute  pari- 
kr  ac  libertate,  observe  à  leur  sujet  l'historien  d'Agricola,  il , 
qui,  dans  un  autre  endroit,  leur  décoche  cet  amer  sarcasme  : 
que  les  Gaulois  se  montraient  d'autant  plus  empressés  auprès 
de  leurs  maîtres  qu'ils  en  étaient  plus  méprisés.  Le  roi 
Agrippa,  qui  nie  dans  Josëphe  (Betl.  Ju€{.,II-16,6)  la  dégéné- 
ration de  ce  peuple,  dont  il  vante  la  longue  et  courageuse  ré- 
sistance, avoue  cependant  que  la  Gaule  était  gardée  par 
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1200  soldats  romains,  moins  qu'elle  n'aîait  de  villes!  Toatfi 
la  force,  robur^  de  ce  frand  corps  s'était  retirée  dans  la  Bel- 
gique, encore  à  demi  barbare  * .  On  ne  parlait  plus  de  la  vail- 
lante^ mais  de  la  riche  Gaule  %  devenoe  successîTementla 
proie  de  chaque  vainqueur,  Gallos  quid  aliud  quam  prœdam 
victoribus!  (Tac*,  BisLj  lV-76.)  Les  écrivains  de  THis- 
toire  auguste  expriment,  à  plusieurs  reprises,  leur  pen  d'es- 
time pour  ses  habitants,  et  Dion,  faisant  le  portrait  de  C^ra- 
calla,  dit  que  ce  prince,  qui  était  Gaulois  de  naissance,  avdit 
oute  la  légèreté,  la  jactance  et  la  lâcheté  des  hommes  de  ce 
pays  '.  Enûn  l'âpre  éloquence  de  Salvien  peut  à  peine  trouver 
des  expressions  assez  fortes  pour  peindre  Tablmede  vices  et 
de  corruption  dans  lequel  étaient  tombés  les  Gaulois,  et  sur- 
tout les  Aquitains  du  v*  siècle  \  Observons  cependant  que 
l'empereur  Julien  parla  toujours  avec  éloges  de  la  bravoure, 
des  mœurs  et  du  dévoûment  des  Gaulois  septentrionaux, 
parmi  lesquels  il  passa  plusieurs  années  {{"di^c  à  Const.f 

Mispp,.  pass.)- 

II  a  fallu  la  longue  infusion  du  sang  latin,  et  upe  réaction 
de  1500  ans,  secondée,  en  premier  lieu,  par  cette  foule  de 
garqisops  et  de  colonies  étrangères,  qu'établirent  les  empe- 
reurs, et  plus  tard  par  les  conquêtes  des  Wascons,  et  |es  ip- 
vasions  germaniques,  pour  retremper  nos  Celto- Ligures,  et 
leur  rendre  peu  à  peu  cette  énergie  physique  et  morale  qui 
ne  s'est  entièrement  révélée  en  nous  qu'à  )a  flndu  sii^cle  der- 


'  Voy.  Tac,  Hitt,  lV-71  et  76.  Un  de  nos  poètes  a  dit  qu'aa  Jour  même 
où  UQ  bomme  lambait  dans  la  servitude,  elle  lui  ravissait  la  moipé  de  s« 
vertu  pr^oilère. 

*  Dites  et  imhelles.  Tac,  Ann.,  Xl-i8;  Gonf.,  IIU6;  Manilias,  IV,  v.  690 
et  7S6.  Josèphe,  B.  Jud,,  11-16,  4,  etc.  Les  Galates  avaient  dégénéré  encori 
pluf  profnptement,  s'il  faut  en  croire  Lucien,  qui  les  présente  comipii  unis 
bande  d'oiseaux  s'envoient  aux  premiers  bruits  des  traits  lancés  par  Tenncmi, 
Zeux.,  10.  Did.,  Conf.;  T.-Llv.,  XXXV1IM6. 

»  1  f  C  li^v  VaXvtiaç,  t6  xovçov,  xa\  xb  CeiXiv  xal  tô  Opowyv,  Ur.  LXXVII-6. 

*  De  Gub0rnc4f  DH,  ilv.  Vi  et  VU. 
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Dier,  sous  rétincelle  électrique  de  la  révolntion.  Certes,  il  y 
avait  longtemps  que  le  courage  nous  était  revenu,  mais  c'est 
alors  seulement  qu*on  vit  nos  soldats,  pieds  nus^  sanspain^ 
sourdsauxlâches  alarmes^  joindre  enûn  à  la  fougue  gauloise  la 
discipline  romaine,  avec  cette  constance  et  cette  vigueur  cor- 
porelle qui  triomphent  des  fatigues  et  des  privations  les  plus 
pénibles,  des  rayons  brûlants  du  soleil  africain  comme  des 
pluies  du  Mexique,  des  boues  d'Anvers  ou  des  hivers  de  6é- 
bastopol.  Réunion  merveilleuse  de  qualités  opposées,  qui 
font  du  paysan  français  de  nos  jours  ce  qu'un  général  on- 
Demi,  en  combattant  contre  nous,  appelait  avec  admiration, 
m  magnifique  soldat  S  nous  pouvons  dire  la  perfection  de 
l'homme  de  guerre. 

XXVL  Le  lecteur  s'étonnera  peut-être  que  j'aie  suivi  jus- 
qu'à notre  époque  le  travail  latent  de  cette  fusion  des  trois 
races  de  qui  nous  tenons  la  plupart  de  nos  qualités  et  de  nos 
défauts.  Il  s'étonnera  aussi  qu'un  peuple  répandu  dans  tout 
l'occident  de  l'Europe,  et  doué  d'autant  d'énergie  physique 
et  morale  que  les  Ligures,  ait  été  si  complètement  conquis, 
dans  les  Gaules  et  en  Espagne,  par  les  hordes  relativement 
peu  nombreuses  des  Celtes  et  des  Ibères.  Voici  mes  réponses 
à  cette  (Rouble  question  :  V  les  voies  de  la  nature  sont  singu- 
lièrement lentes  et  mystérieuses;  qous  en  avons  la  preuve 
dans  ïakivisme  qui  se  reproduit  si  souvent  dans  nos  familles 
où,  après  plusieurs  générations,  il  rend  tout  à  coup  à  un 
enfant  le  type  de  son  aïeul  ou  d'un  ancêtre  encore  plus  éloi- 
gné, soit  dans  l'une,  soit  dans  l'autre  ligne  de  ses  ascendants. 
Nous  répéterons  en  second  lieu  que  ce  travail  de  fusion  est 
sujet,  suivant  les  circonstances  ou  les  conditions  particulières 
du  mélapge  de  tel  ou  tel  groupe,  à  de  grandes  fluctuations, 
qui  donnent  des  résultats  partiels,  quelquefois  très-divers, 
quelquefois  même  temporairement  rétrogrades,  mdisquiflnis- 

*  Mot  du  général  en  chef  autrichien  à  la  balt^ille  de  M^geoU* 
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sent  toujours  par  se  fondre  dans  l'ensemble  delà  population. 
Seulement,  par  une  action  encore  plus  mystérieuse  que  l'ata- 
visme physique,  telle  qualité  ou  tel  défaut  de  l'une  des  trois 
races  dominera  dans  nne  contrée,  et  tel  autre  dans  la  pro- 
vince voisine.  Ainsi,  dans  notre  France,  la  vivacité  d'esprit  du 
Ligure  en  Provence  ou  dans  la  Bourgogne,  son  opiniâtreté  eu 
Bretagne,  l'ancienne  jactance  gauloise  en  Gascogne;  le  sens  ro- 
main de  Tordre  et  de  la  légalité  en  Normandie,  etc.  Eu  outre, 
les  populations  qui  ont  vécu  longtemps  isolées,  et  sont  restées, 
par  conséquent,  en  arrière  delà  civilisation,  auront  d'autant 
mieux  conservé  les  traits  les  plus  saillants  dont  chacune  avait 
principalement  hérité  de  leurs  ancêtres  communs.  Le  Bas- 
Breton,  par  exemple,  représente  plus  fidèlement  le  Gaulois 
primitif,  chez  qui  l'accoutumance  au  travail  et  la  ténacité  du 
Ligure  se  sont  greffées  à  la  longue'  sur  la  fougue  elle  lourd 
entendement  du  Celte.  L'Irlandais,  au  contraire,  se  rappro- 
che de  l'ancien  homme  du  Midi,  dont  la  paresse,  l'impré- 
voyance et  l'ivrognerie  de  ce  même  Celte,  ont  accru  la  turbu- 
lence naturelle  et  surrexcité  la  vive  imagination.  C'est  lui, 
pensé-je,  qui  ressemble  le  plus  au  Gaulois  classique  de  César 
et  de  T.-Live  ;  comme  le  Gallois,  à  la  fois  remuant  et  obstiné, 
agile  d'esprit  et  de  corps,  nous  offre  le  portrait  le  plus  cer- 
tain du  Ligure  pur  sang  K  Enfin  le  Gaël  d'Ecosse,  pillard  et 
rusé  comme  l'étaient  ses  frères  des  Alpes,  avait  principale- 
ment gardé,  avec  l'aversion  du  travail,  l'orgueil  de  race  et 
l'esprit  querelleur  de  ses  aïeux  celtiques.  Ce  n'est  guère  que 
depuis  le  commencement  de  ce  siècle  que  notre  civilisation, 
décuplant  sa  puissance  expansive,  a  entamé  ces  quatre  ca- 
ractères jusqu'alors  cantonnés  dans  leurs  provinces  respec- 
tives, et  a  véritablement  commencé  leur  fusion  avec  ceux  de 
leurs  concitoyens,  dans  les  deux  grands  États  dont  elles  font 
partie.  Leur  force  de  résistance  attractive  était  même  quel- 

*  Voir  les  Typet  gaul  et  ceUo-hret,,  p.  ÎQt  et  8Uiv« 
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quefois  si  grande  qu'en  Irlande,  par  exemple,  elle  avait  eu 
prise  sur  Tesprit  récalcitrant  de  la  race  anglo-normande,  et 
que  les  Anglais,  établis  au  moyen  âge  dans  cette  tie,  y  deve- 
naient, disait-on,  plus  Irlandais  que  les  Irlandais  eux-mêmes, 
Hibemis  Hiberniores. 

Troisièmement,  il  suffit  de  lire  notre  histoire  pour  se  con- 
vaincre que  la  fusion  morale  des  races  qui  ont  concouru  à 
former  notre  caractère  actuel,  n'était  pas  encore  très-avan- 
cée à  la  fin  du  moyen  âge.  Le  Midi  resté  en  grande  partie 
gallo-romain  d'esprit  et  de  coutumes,  et  en  partie  wascon, 
conservait  son  aversion  pour  les  Gallo-Francs  du  nord  qui 
qui  lui  avaient  apporté  au  xm'  siècle  la  dévastation  et  les  per- 
sécutions religieuses,  et  dont  il  avait  longtemps  méprisé  l'i- 
gnorance et  la  grossièreté.  D'un  autre  côté,  si  l'élément  ger- 
manique répandu  sur  presque  tout  notre  sol,  nous  avait 
rendu  le  courage  et  l'esprit  belliqueux  de  nos  ancêtres,  il 
avait  aussi  ravivé  par  ses  propres  défauts*  leur  indiscipline 
et  leur  fougue  irréfléchie.  Si  notre  brillante  chevalerie  déli- 
vrait le  Saint-Sépulcre,  emportait  d'assaut  Gonstantinople, 
et  conquérait  la  Grèce,  l'Italie  et  la  Castille,  son  ardeur  in- 
gouvernable lui  faisait  perdre  les  plus  belles  batailles,  jetait 
ses  rois  dans  les  prisons  de  l'ennemi,  et  attirait  sur  la  France 
d'épouvantables  désastres.  Dans  ses  défaites  qui  se  chan- 
geaient trop  souvent  en  honteuses  déroutes,  on  reconnaissait 
toujours  l'ancien  Gaulois  tout  à  fait  démoralisé  dès  qu'il  était 
vaincu.  Que  lui  servait  d'ailleurs  de  vaincre,  quand  elle  se 
se  laissait  enlever  étourdiment  et  quelquefois  niaisement,  par 
l'astuce  italienne  ou  les  ruses  de  l'Espagne,  le  fruit  de  ses 
victoires?  Quel  progrès  au  surplus  pouvait  faire  la  fusion  in- 
tellectuelle des  races,  quand  chacun  était  renfermé  chez  lui 
par  le  décliirement  féodal  de  tout  le  territoire,  et  par  les 
guerres  intestines  de  province  à  province,  de  ville  A  ville,  de 

*  Foy.,  entre  autres,  Applen.,  GalL,  1*3;  Tac,  ffiif.»  lV'76,etc. 
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village  à  village,  qui  en  étaient  le  fiital  etcodtltlûel  résultai? 
Et  maintenant  que  1  assimilation  dëâ  divet^  éléments  de 
notre  natiodallté  est  à  peu  près  complète,  les  étonnabts  con- 
trastes du  caractère  français  tétnolgnent  encore  de  la  di- 
versité de  nos  origines.  Elle  seule  peut  expliquer,  d*uti  côte, 
notre  disposition  A  rentUdUslasniet  et  de  l'autre,  notre  peh- 
chant  pour  là  moquerie,  nos  excès  de  fanatisme  et  d'irréli- 
gion^ la  mobilité  de  notre  esprit  et  l'absolutisme  de  notre 
logique,  notre  ombrageuse  indépendance  individuelle  et 
notre  manie  de  réglementation  universelle  et  dé  sytiiétrle 
classique,  etc.  C'est  bien  nous  qui  pouvons  dire  que  l'ennui 
naquit  un  jour  de  l'uniformité  ! 

XXVII.  Enfin  si  l'on  l^'étonne  que  dans  tout  l'occident,  la 
robuste  et  intelligente  race  des  Ligures,  d'un  courage  et 
d'une  volonté  si  opitiiâtres,  ait  été  conquise  et  assujettie  par 
l'homme  du  nord,  nous  pouvond  dire  dès  à  présent,  parce 
que  nous  en  aurons  bientôt  la  preuve,  que  les  Celtes  leur 
étalent  ndn-seulement  très-Supérieurs  en  force  physique, 
mais  encore  pat-  tin  commencement  de  civilisation  et  d'or- 
ganisation politique  et  militaire.  Ils  vinrent,  suivant  totlté 
apparence,  attaquer  eh  corps  d'émigrants  relativement  con- 
sidérables, de  petites  tribus  encore  tout  à  fait  sauvages  et 
disséminées^  sans  adcun  lien  entre  elles,  sUr  un  aussi  vaste 
territoire.  Ces  tribus  qui  n'avaient  pour  se  défendre,  que 
des  armes  faites  de  pierres  dégrossies  ou  même  d'ôs^  suc- 
combèrent sous  le  bronze  des  Celtes,  comme  ceux-ci  devaient 
tomber  plus  tard  sous  le  fer  mieux  trempé  des  Romains.  De 
tout  temps,  au  Mexique  comme  dans  les  Gaules,  en  SibéHe 
comme  en  Espagne  ou  dans  les  lies  britanniques,  cette  dif- 
férence des  armes  a  mis  de  fbKes  et  vaillantes  populations 
sous  les  pieds  d'aventuriers  tels  que  les  compagnons  de 
Cortex  et  d'Yermak.  Les  victoires  des  Celtes  apportaient 
d'ailleurs  aux  Ligures  quelques  progrès  dans  les  arts  et  quel- 
que confort  dans  leur  existence,  qui  étaient  pour  la  plupart 
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de  ces  misérables  sauvages,  d'irrésistibles  bienfaits.  Ils  grou- 
pèrent autour  de  leurs  propres  clans  ces  populations  éparses 
qui  n'avaient  aucun  sentiment  de  nationalité,  et  dont  Tidiome 
encore  enfermé  dans  les  plus  simples  besoins  de  la  vie  ma- 
térielle, dut  bientôt  se  perdre  dans  la  langue  des  conquérants 
qui  les  civilisaient.  Peut-être  en  est-il  resté  d'ailleurs  quel- 
ques débris  dans  les  dialectes  romans  où  Ton  rencontre  en 
assez  grand  nombre,  des  mots  qui  n'appartiennent,  suivant 
Fauriel*,  à  aucun  idiome  connu.  Les  vainqueurs  s'organisè- 
rent donc  avec  la  plupart  des  tribus  indigènes  en  peuples 
distinctSi  mais  reliés  entre  eux  par  une  communauté  d'ori- 
ginei  de  mœurs  et  de  langage,  et  dont  l'ensemble  forma  en- 
fin, particulièrement  dans  les  Gaules,  où  le  Druidisme  les 
unit  plus  étroitement,  une  véritable  et  grande  nation.  Les 
vaincQSi  dont  l'opiniâtreté  ne  put  être  domptée  par  la  force, 
ou  séduite  par  cette  civilisation  naissante,  se  retirèrent  les 
uns  au  fond  de  leurs  vastes  forêts  ou  sur  le  baut  des  monta- 
gnesi  les  autres  au  milieu  des  lacs  ignorés,  ou  au  sein  d'im- 
menses  marécages^  et  continuèrent  d'y  vivre  jusqu'au  triom- 
phe définitif  de  la  puissance  romaine,  dans  leur  isolement 
farouche  et  leur  intraitable  barbarie  ^ 

Nous  avons  exposé  dans  leur  ensemble  et  d'une  manière 
abstraite,  pourrait-on  dire,  les  traits  principaux  du  génie 
gaulois.  Nous  allons  maintenant  étudier  particulièrement 
chacune  de  ses  faces,  et  le  voir  d'abord  en  action  dans  la  vie 
privée^  qui  nous  le  présente  encore  sons  un  point  de  vue  gé- 
néral. 

*  Dante,  etc.,  t.  It,  p.  255  à  263. 

*  Nous  àvotis  vu,  Typ.  gaul.y  p.  149  et  suiv.,  que  Timagèâes  et  t^lutarque 
ont  conitù  ces  Aborigènes  ou  KeXtôi  opeioi.  J'ajouterai  que  ces  dernier»  four- 
nirent même  des  auxiliaires  à  César.  (Appien.,  GaU.,\\\) 
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SECTION  DEUXIÈME 


MCEURS  ET  COUTUMES  PRIVÉES  DES  GAULOIS 


I.  Nous  enteDdoDs  par  coutumes  privées  celles  qui,  dans 
le  foyer  domestique  ou  dans  la  vie  extérieure,  sont  générale- 
ment en  usage  chez  un  peuple,  sans  avoir  été  l'objet  d'au- 
cune prescription  civile  ou  religieuse.  Elles  procèdent  plus 
directement  du  caractère  que  de  l'intelligence,  et  ne  doivent 
pas  davantage  être  confondues  avec  les  inventions  indus- 
trielles et  les  usages  qui  en  sont  visiblement  dérivés.  Cette 
distinction  faite,  nous  allons  suivre  nos  Gaulois  aussi  bien 
sur  les  champs  de  bataille  qu'au  sein  de  leurs  familles,  en 
rappelant  toutefois  au  lecteur  que,  parmi  tant  de  scènes  dif- 
férentes, un  grand  nombre  ne  nous  présenteront  aucun  trait 
vraiment  caractéristique.  Nous  avons  déjà  cité  plusieurs  cou- 
tumes qui,  malgré  toute  leur  étrangeté  qu'on  aurait  pu  croire 
bien  nationale,  se  retrouvaient  chez  les  peuples  les  plus  éloi- 
gnés, et  tout  à  fait  étrangers  les  uns  aux  autres  ^  C'est  que 
même  dans  ses  plus  grandes  bizarreries,  la  fantaisie  de 
l'homme  est  renfermée  dans  certaines  limites  où  elle  ren- 
contre souvent  les  mêmes  extravagances,  et  qu'eu  déQnitive, 
il  y  a  bien  peu  de  choses  à  rabattre  de  la  fameuse  conclusion 
d'Arlequin  voyageur  :  TuUo  il  mondo  è  fatlo  corne  la  nostra 
famiglia^.  11  est  néanmoins  fort  surprenant  que  César  ait 


*  Voy.  le  Glossaire  romain,,  p.  6. 

'  Od  croirait  qu'Arlequin  avait  lu  Juvénal,  Humant  generis  mores  tibi  scire 
volenli  sufficU  una  domus,  XIV,  v.  169. 
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écrit,  tout  au  rebours  de  Cicéron*,  que  sauf  deux  particula- 
rités qu'il  rapporte,  les  Gaulois,  dans  leurs  coutumes  privées, 
ne  différaient  guère  des  autres....  In  reliquis  vitœ  institutis 
hoc  fere  ab  reliquis  differunL  II  y  a  quelquefois  en  vérité, 
pour  ceux  qui  y  regardent  de  très-près,  de  singulières  choses 
dans  ses  commentaires  qui,  malgré  la  protestation  d'Asinius 
PollioD,  nous  iospirent  généralement  tant  de  confiance.  Nous 
aurons  encore  plus  d'une  fois  l'occasion  de  le  remarquer.  11 
faut  croire  que  dans  cette  phrase  si  hâtive,  César  a  voulu 
dire  :  ne  différaient  guère  des  autres  Barbares^  en  parlant 
de  ceux  qu'il  avait  rencontrés  jusqu^alors,  interprétation  qui 
m'est  dictée  par  sa  haute  i  enommée  d'historien,  mais  que 
nous  allons  voir  bien  infirmée  par  les  détails  dans  lesquels 
sont  entrés  Posidonius,  Diodore  etStrabon.  Cette  interpréta- 
tion est  d'ailleurs  justifiée  par  le  dernier  de  ces  auteurs  qui 
nous  apprend,  p.  16/!i,  Dtd.,  que  les  travaux  des  deux  sexes 
étaient  généralement  répartis  chez  les  Gaulois,  de  même  que 
chez  la  plupart  des  Barbares,  d'une  manière  tout  à  fait  oppo- 
sée à  celle  des  Grecs.  C'est-à-dire,  observent  les  traducteurs 
français  de  Strabon,  —  que  les  femmes  s'occupaient,  à  la 
guerre  près,  c  de  tout  ce  que  les  hommes  devaient  faire, 
a  et  que  ceux-ci  passaient  dans  l'oisiveté  (ou  bien  à  la  chasse) 
tt  tout  le  temps  que  leur  donnait  la  paix.  » 

Nous  ne  pouvons  rien  ajouter  malheureusement  à  celte  in- 
terprétation sans  doute  exagérée  d'un  texte  dont  nous  re- 
grettons vivement  le  fâcheux  laconisme;  et  nous  nous  intro- 
duirons sans  autre  préambule,  dans  l'inlérieur  de  leurs 
ménages. 


Le  vivre  et  le  couvert,  que  faut-il  davantage  1 


a  dit,  d'une  manière  un  peu  trop  absolue,  le  bon  La  Fontaine. 


'  Gés.,  Vi-18»  et  Cic,  pro  Font.,  12  :  nationes..,  quœ  iantum  a  cœierarum 
ifêHtium.  more  ae  naturœ  dUienliunt, 
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Coiljmdtiçons  duhc  pài*  ceâ  deux  principales  condition^  de 
notre  exisletiCe,  en  écartant  pour  le  moment  ce  qu'il  y  a  hé- 
cessâirement  d'industrieux  où  d'artistique  dans  la  satisfac- 
tion de  ces  besoins  naturels,  cotnme  là  construction  dès 
maisons,  la  chasse,  id  pêche,  la  forme  et  la  fabrication  des 
gjrmes,  etc.,  qui  nous  reviendroht  ddus  les  sections  sui- 
vantes. 

II.  Nous  avons  très-peU  de  renseignements  sur  les  habita- 
tions gauloises  dont  il  n'existe  pas  même,  pensâlt-on  èU- 
core  tout  récemment,  ud  pan  de  muraille  oU  une  rtline 
quelconque.  Nous  verrons  plus  tard  si  nous  devotis  accepte!* 
comme  telles  ces  traces  d'anciennes  fondations  circulaires 
ou  ces  excavations  coniques  dites  mardelles  (jue  Ton  a  re- 
connues çà  et  là  en  Pr^^nce  et  dans  la  Grande-Bretagne,  et 
que  les  Antiquaires  regardent  généralement  comme  celti- 
ques ;  quant  aux  étranges  et  si  curieuses  découvertes  qu'on 
a  faites  depuis  quelques  aUnées  dans  les  lacs  de  la  Suisse, 
ces  habitations  aquatiques  inconnues  des  Anciens  dans  tout 
notre  occident,  me  paraissent  jusqti'à  présent  tout  â  fait 
étrangères  à  notre  race.  Nous  laisserons  pareillement  der- 
rière nous  les  antres  et  les  cavernes,  ces  premiers  abris  que 
la  nature  offrit  à  l'homme.  Quoique  nos  auteurs  ne  fassent 
aucune  mention  de  Troglodytes  gaulois,  il  en  existait  certai- 
nement, puisque  la  France  en  {)03Sède  encore,  moins  sau- 
vages, il  est  vrai,  jusque  dans  ses  plus  belles  provinces*.  Ce 
ne  sont  pas  ces  anciennes  retraites  de  bêles  fauves  qui  nous 
intéressent  ici,  mais  le  couvert  que  l'homme  a  su  se  créer 
par  sa  nature  sociable  et  son  industrie.  Or,  les  recherches 
qui  nous  occupent  présentement,  nous  apprennent  que  les 
Gaulois  n'avaient  encore  pour  demeures,  au  temps  de  Slra- 
bon^  que  de  grandes  cabanes  faites  de  planches  et  de  claies 


*  En  Touraine  et  au  bord  de  la  Gironde,  près  de  Royan.  ïk»  cavernes  ser- 
vaient au  moins  de  refuges  aux  4quUains.  Florus,  lll-l  1. 
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d'osier,  et  le  plas  souteût  cduveries  de  cbaume  ou  de  ro- 
seaux*. Gelles  des  Ëretons  étaient  à  peu  près  pareilles,  sai- 
Tant  César,  V-12,  et  quelques  mots  de  Dlodore,  V-21,  confir- 
ment pleinement  cette  assertion.  Ces  habitations  a iiiqUelles 
les  Commentaires  donnent  presque  toujours  le  nom  d'œdificia, 
et  raretnent  celui  de  domus,  paraissent  avoir  été  dans  le 
principe,  comme  celles  des  Germains  (Tac. ,  Germ,,  16),  écar- 
tées les  unes  des  autres,  et  dispersées  dans  les  campagnes  et 
dans  les  bois,  oti  sur  le  bord  des  ruisseaux,  pour  échapper 
dit  César,  Yl-30,  aux  chaleurs  de  Tété,  il  parle,  il  est  vrai, 
des  Eburons  qui  étaient  une  peuplade  germanique,  tuais  il 
nous  apprend  ailleurs,  III-29,  que  les  Moritis  possédaietit  fl 
peine  de  simples  villages ^  quand  il  envahit  la  Belgique;  et 
telétait  même,  du  temps  de  Polybe,  l'état  des  choses  dans 
la  Gaule  italique,  où  il  n'existait  pas,  observe-t-il,  un  seul 
bourg  qui  eût  une  enceinte  murée.  Milan,  cette  célèbre  ca- 
pitale des  Insubres,  ne  fut  pendant  très-longtemps  qu'une 
bourgade  ouverte  comme  les  autres  *.  Les  Bretons,  s'il  faut 
s'en  rapporter  à  Strdbon,  p.  166,  vivaient  encore  plus  sau- 
vagement dans  les  bois,  où  ils  s'ouvraient  de  Vastes  encein- 
tes cirdulaires  protégées  par  les  arbres  qu'ils  avaient  abattus. 
C'est  lA  qu'ils  élevaient,  dit-il,  pour  eux  et  pour  leurs  trou- 
peaux, des  cabanes  et  des  étables  temporaires  qui  leur  te- 
naient lieu  de  villes.  Le  géographe  qui  a  visiblement  écrit  ce 
passage  d'après  les  Commentaires  de  César,  V-21,  a  exagéré 
et  fausse  la  petisée  de  soU  auteur.  Celui-ci  nous  assure  posi- 
tivement que  les  habitations  des  Bretons  étaient  fort  tiom- 
breuses,  creberHma  œdtficiaf  V-12,  et  il  n'a  présenté  ceë 

•  Strftb.,lV.  p.  164,X>td.}Cés.,V-4aetVUI-â;  ViU'Uve,n-l;  Conf.,  Pline, 
XVI-64. 

*  ^astaiis  omnibut  agris,vicis  œdificiisque  incensis^  etc.,  Dion  ne  parle 
pis  nléme  de  ces  villiiges,  XX\lX-4f  ;  Conf.,  Strab.,  iV,  p.  161,  Did. 

*  Polyb.,  11-17  ;  Strab.,  V,  p.  177.  Les  Celtes  d'Espagne,  quoique  civilisés 
par  les  Tardétains,  continuèrent  à  n'afoir  que  de  simples  villages.  Id., 
p.  125. 
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enceintes,  qu'il  nomme  des  oppida^  ou  places  entourées  d*un 
rempart  et  d'un  fossé,  que  comme  des  lieux  de  refuge,  où 
ces  insulaires  avaient  l'habitude  de  se  retirer  en  cas  d'inva- 
sion. Ainsi  faisaient  encore,  quand  il  conquit  les  Gaules,  les 
uns  au  bord  de  leur  mer  orageuse,  les  autres  dans  leurs 
grandes  plaines  couvertes  de  forêts,  les  Vénètes,  les  Belges, 
les  Germains  de  la  Meuse  et  du  Bas  Rhin*;  —  et  firent  pa- 
reillement en  18U  nos  braves  paysans  de  la  Champagne 
dans  leurs  fourrés  du  Derf,  d'où  ils  sortaient  pour  harceler 
l'ennemi.  Une  preuve  d'ailleurs  de  l'exagération  de  Strabon, 
c'est  qu'il  décrit  lui-même,  p.  161,  les  refuges  de  guerre  des 
Ménapiens,  des  Morins  et  d'autres  peuples  belges,  absolu- 
ment de  la  même  manière  que  les  campements  forestiers 
des  Bretons.  Il  est  vrai  que  Dion  ne  leur  donne  encore, 
sous  le  règne  de  Néron,  d'autres  abris  que  des  tentes 
(axY)viiç,  LXII-5)  mais  il  me  parait  évident,  d'après  les  cre&er- 
rima  œdificia  de  César,  qu'il  a  confondu  leurs  anciennes 
habitations  dans  le  sud  de  l'Ile  avec  celles  des  Calédoniens 
de  son  temps,  qui,  dit-il  plus  loin  (LXXVM2),  vivaient  en- 
core de  cette  manière;  autre  indice,  à  mon  avis,  de  leur 
récent  établissement  dans  la  Bretagne  septentrionale,  et 
par  conséquent  de  leur  origine  germanique  présumée  par 
Tacite.  Ils  étaient  enfin  arrivés  au  vi*  siècle,  à  se  tresser  des 
cabanes  d'osier,  virgeas  casas,  comme  les  Gaulois  de  Stra- 
bon. (Jorn.  de  GeL^2.) 

111.  Ce  que  le  Géographe  avait  fait  pour  la  Bretagne,  des 
savants  modernes  ont  voulu  le  faire,  avec  bien  plus  d'e&agé- 
ration,  pour  notre  pays.  Ils  ont  conclu  des  derniers  passages 
de  César  que  j'ai  cités,  que  les  oppida  delà  Transalpine  dont 
il  est  souvent  question  dans  ses  Commentaires,  n'étaient 
aussi  et  sans  exception  que  des  places  de  refuge,  et  que  nos 
ancêtres  ne  possédaient  pas  encore,  en  dehors  de  la  province 

<  Ces.,  IMO  et  Sg,  11M2  et  28,  lV-18  et  19. 
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romaiDe,  de  véritables  villes  quand  il  les  subjugua.  J'ai  été 
surpris  de  voir  J.  Reynaud  renouveler  une  pareille  erreur*, 
qu'il  faut  donc  réfuter  de  nouveau.  César  lui-même  nous  fait 
entendre  au  par.  29,  liv.  II,  qu'il  existait  deux  sortes  d'op- 
pû/a,  quand  il  rapporte,  que  les  Aduatiques,  cunctis  oppidis 
castellisque  desertis^  se  retirèrent  avec  tout  ce  qu'ils  pou- 
vaient emporter,  dans  un  oppidum  parfaitement  fortifié  par 
la  nature.  Qu'était-ce  que  ces  oppidis,  tous  abandonnés,  et 
qu'il  distingue  :  1"^  des  castellis  ou  simples  forts;  2<'  de 
l'opptdum,  refuge  général  de  la  nation,  sinon  des  villes 
comme  celles  où  sa  clémence  avait  (par.  préc.)  permis  de 
rentrer  aux  femmes  et  aux  enfants  des  Nerviens,  qui  s'é- 
taient cachés  dans  leurs  marais,  11-167  Mais  on  peut 
opposer  à  cette  singulière  fantaisie'  de  supprimer  toutes  les 
villes  des  Gaules  avant  l'arrivée  des  Romains,  des  arguments 
encore  plus  positifs.  Elle  a  contre  elle  la  progression  sou- 
vent indiquée  dans  les  Commentnires  mêmes,  des  œdificia  ou 
habitations  isolées,  des  vici  ou  simples  agglomérations  de 
maisons  pareilles  à  nos  hameaux  ou  à  nos  villages,  et  des 
opptda  ou  places  fermées,  auxquelles  César  donne  quelque- 
fois le  nom  A'urbes,  et  même  celui  de  civiias  pris  dans  son 
sens  le  plus  restreint*.  Il  lui  arrive  en  outre  d'employer  in- 
différemment, à  quelques  lignes  de  distance,  l'un  de  ces  ter- 
mes après  l'autre  en  parlant,  soit  d'Avaricum,  VIM5;  soit 
d'Alésia,  VlI-68  et  69;  soit  de  la  Gergovia  des  Arvemes; 
celle-ci  est  même  qualifiée  successivement  de  ces  trois  ma- 
nières, Wlhkj  36  et  Ul.  Ces  oppida  renfermaient  certainement 
des  habitations  et  une  population  permanentes,  qui  leur 
donnaient  plus  ou  moins  d'importance  ou  de  beauté  relative, 


'  L'esprit  de  la  Gaule,  p.  262. 

■  De  Dulaare,  déjà  réfuté  par  Golbéry  et  M.  de  Caumont. 

»  Voy.  V1M4, 15,  21,23,  pour  urbes,  et  Vll-4,  VIlI-39,  pour  civitas.  Une 
même  phrase  réunit  les  trois  expressions  en  parlant  des  œdificia  privata, 
det  oppida  et  des  vieos  des  HeWètes,  1-5. 
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coiQme  C0  VfièmB  Avaric^m  qui  était  la  plus  belle  ville  de 
presque  toute  la  Gaule,  la  force  et  Tillustration  du  peuple 
des  Bituriges  ^  Elle  avait  son  forum  et  des  rues  plus  spa- 
cieuses que  les  autres,  où  les  habitants  pouyaiept  se  réunir 
pour  CQp^battre  encore,  quand  leurs  remparts  étaient  déjà 
forcés  paç  TeQuemii  Vll-'i8.  Hirtius  ne  fait-il  pas  iQention 
expresjséipept  des  oppidani  d'Uxellodunun),  VIII-277  Deqx 
autres  oppida,  Genabuqt^et  Châlon-sur-Snône,  pous  sont  si- 
gnalés comme  des  yilles  comm^rpantes,  VII-35  et  42.  On  vpjt, 
qpand  la  première  fut  brûlée  par  César,  YII-11,  que  }e$  n^al- 
heureux  Garnutas  y  revinrent  l'anpée  suivante  relever  )3urs 
habitations,  VIU-5,  Enfin  Top  n'incendie  point  des  rep[)paits 
de  terre  et  des  fossés,  et  les  Gaulois  eqx -mêmes  brt^lèrent 
vingt  oppida  ou  urbes  4^3  Bituriges  pour  enlever  apx  Ro- 
mains les  ressources  qu'ils  auraient  pu  y  trouver,  yiHu  et  15. 
Les  Helvètes  mirent  pareillement  le  feu  aqx  leurs  ep  quil  • 
tant  l(3ur  pays  (/d.,  1-5.)  Même  chez  les  Germains,  malgré 
la  dénégatiQP  trop  absolue  de  Tacjte,  les  Suèyes  avaient  des 
oppida  qu'ils  habitaient,  puisqu'ils  en  firent  sortir,  pour  les 
cacher  dans  les  bois,  leurs  femmes  et  leurs  enfant^,  à  la 
nouvelle  que  César  se  préparait  à  passer  le  Rbip,  }V-19. 
Quant  apx  remparts  et  aux  diverses  sortes  de  défense  qui 
distinguaient  des  simples  vici  op  villages  le^  oppida  vilI^s  et 
les  oppida  de  refuge,  nous  en  parlerons  pluç  tard. 

IV.  Les  Gaulois  d'Italie  et  ceux  que  Polybe  connut  de 
l'autre  côté  des  Alpes ,  ignoraient  l'usage  des  meubles  les 
plus  ordinaires,  xaTa<nicÙYi,  II-} 7.  Les  Boïens  possédaient 
oepepdant,  nous  assure  T.-Liye,  XXXVHO,  pn^  grande 
quantité  de  vases  de  bronze  et  d'argent,  fiits  gallica^  et  dont 
le  travail  annonçait  le  progrès  de  leur  industrie.  Tous  les 
Celtes  dont  parle  Polybe,  couchaient  par  terre  sur  des  amas 
d'herbes  ou  de  paille,  auxquels,  suivant  Diodore,  V-32,  les 

*  PHlcherrlmam  prQP^  totius  Gallis  urbem,  qi^œ  et  pr8S9l4io  et  oma^^nto 
ftlt  clTitatl,  Vll-15.  Ce£t  de  Bourgef  .<iu'U  était  i^qeatipD. 
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Transalpins  de  sop  t^rpp^  avaient  çubstjlué  des  peaux  d'ani- 
maux. Mgis  Strabop  afûrme  que  la  plupart  n'avaient  encore 
d'autre  lit  que  le  sol  nu,  s'il  faut  toutefois  prendre  à  la  lettre 
la  phrase  toute  laconique^  de  cet  auteur  qui  ajoute,  cpmn)e 
par  contraste,  qu'ils  prenaient  leurs  repas  sur  des  bottes  de 
feuillage  ^  Noos  savons  cependant  qu'Us  avaient  inventé  les 
matelas  et  les  lits  rembourrés,  confort  qui  n'était  peut-être, 
à  l'époque  du  Qéographe,  qu'à  l'usage  des  plus  riches,  ou 
qiie  dédaignait  encore  un  reste  des  anciennes  mœurs  mili- 
taires de  la  nation. 

Il  est  à  remarquer  que  Diodore,  qui  écrivait  une  cinquan- 
taine d'années  avant  Strabon,  assoK  également  nos  ancêtres 
daps  leurs  repas  d'une  manière  plus  confortable  que  ce 
dernier.  Il  leur  donne  pour  sièges  des  peaux  de  chiens  ou 
de  loups 9  qui  leur  tenaient  lieu  lie  coussins,  V-28.  Il  ne 
faqdrait  pas  en  conclure  que  la  civilisation  gauloise  ait  recule 
dans  l'intervalle  qui  sépare  ces  deux  écrivains.  Le  Géographe 
nous  a  prévenus,  p.  163,  Did.,  qu'il  allait  décrire  les  mœurs 
des  Celtes  non  d'après  celles  de  3on  temps,  mais  d'après 
leur  histoire  ;  et  une  grande  partie  ^e  ses  observations  re- 
montent effectivement  à  Posidoniqs,  qui  vivait  une  centaine 
d'anpées  avapt  Diodore.  C'est  ce  philosophe ,  voyageur  et 
historien,  qui  résumant,  nous  dit  Athénée,  iy-15|,  )es  cou- 
tumes et  les  lois  des  peuples  qu'il  avait  visités ,  rappor  • 
taU  que  les  Celtes  s'asseyaient  pour  prepdre  leurs  repas  snr 
des  bottes  de  fourrage  ou  de  foin,  x^^F^^t  autour  des  tables 
de  bois  fort  basses,  sur  lesquelles  Qp  posait  leurs  aliments. 
Au  surplus,  le  continuateur  de  César  par|e  aussi  de  ces  bottes 

*  Xa(uvvo^<n  ôt  7roXXoi,lV,  p.  163;  /d.,  III,  p.  136,  Did.  Ce  que  fait  encore 
le  peuple  dans  les  montagnes  d'Ecosse  et  en  Irlande.  (Logan.,  The  scottish 
6oel.,t.  l'Sp.  105,  isai.) 

*  Zxt6dau  La  version  latine  rend  ce  mot  par  toris,  et  la  traducUon  fran- 
çaise par  bottes  de  paille.  C'était  du  reste  un  ancien  usage  romain,  torut  è 
stramento,  dit  Pline,  Vni-73;  Graminêo  sedili,  de  Virgile,   JSn„  VIfi 
▼.  176. 
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de  paille  ou  de  fagots  S  qui  servaient  de  sièges  aux  Gaulois, 
mais  en  campagne,  pour  s'asseoir  dans  les  longues  attentes 
auxquelles  il  faut  se  résigner,  quand  on  veut  garder  une 
position  où  l'ennemi  peut  venir  nous  attaquer. 

V.  Les  Celtes,  remarque  encore  Polybe,tWd.,  vivent  de  la 
manière  la  plus  simple.  Ils  se  nourrissent  de  viandes,  et  les 
Cisalpins  particulièrement  de  celle  de  porc.  Strabon,  tbtd, 
l'affirme  généralement  des  Gaulois  de  la  Transalpine ,  en 
ajoutant  qu'ils  la  mangeaient  fratcbe  ou  salée.  C'était  aussi, 
en  dehors  du  règne  végétal,  la  principale  nourriture  de  nos 
paysans  français  au  moyen  âge.  Les  Celtes  élevaient  en 
conséquence  un  grand  nombre  de  ces  animaux ,  et  nous 
verrons  qu'ils  prenaient  même  dans  la  Cisalpine  un  soin 
touchant  de  leur  éducation.  On  est  tout  surpris,  après  cela, 
de  lire  dans  Pausanias,  VIM7,  que  les  Galates  de  Pessinunte, 
gagnés  au  culte  du  dieu  phrygien  Atys  tué  par  un  sanglier, 
s'abstenaient  entièrement  de  la  chair  de  porc.  Aussi  Werns* 
dorff  a-t-il  prétendu  que  Fauteur  grec  n'a  voulu  parler  que 
des  Galles  ou  prêtres  de  ce  dieu  ^  Strabon  observe  d'ailleurs 
que  nos  ancêtres  uiaugeaient  toutes  sortes  de  viandes,  non 
compris,  je  l'espère,  la  chair  humaine,  dont  on  attribuait 
Tusage  aux  Bretons  de  l'Irlande,  ainsi  qu'à  des  Celtes  reculés 
jusqu'au  fond  du  nord  et  voisins  de  laScythie  *.  Le  Géographe 
dit  encore  que  le  laitage  était  l'un  de  nos  principaux  aliments. 
Pline  vante  effectivement  les  fromages  de  la  Gaule  méridio- 
nale. Il  nous  apprend  aussi  que  la  farine  d'une  espèce  de 
millet,  panicum,  constituait  également,  surtout  dans  l'Aqui- 
taine ,  une  partie  de  la  nourriture  nationale.  On  en  faisait 
sans  doute  une  sorte  de  bouillie  comme  celle  des  femmes 

^  Fasces  stramentorum  ac  virguîîorum,  VIII-IS. 

*  De  repubL  Galat.,  p.  323;  1743. 

*  Diod.»  V'^2;  Strab.,  p.  167,  Did,  S.  Jérôme  accuse  aussi  d'anthropo- 
phagie les  Attaeotti  des  iles  britanniques.  Adv.  Jov,,  11-7.  Foy.  ci-dessous, 
sect.  IV,  n-  XIV. 
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galates,  dont  parle  Plularque,  et  le  puis  ou  la  pâtée  de  farine 
d'avoine  dont,  suivant  le  même  Pline,  vivaient  principale- 
ment les  populations  germaniques.  11  ajoute  que  les  habi- 
tants de  la  Gircumpadane  mêlaient  des  fèves  non-seulement 
avec  le  panic,  mais  à  tous  leurs  aliments.  Us  mangeaient  aussi 
de  la  farine  de  lin,  et  beaucoup  de  raves,  particulièrement 
au  nord  du  Pô^  Enfin  Torge  en  grains  ou  en  bouillie  comp- 
tait encore,  d'après  César,  6.  Civ.,  11-22,  parmi  les  aliments 
de  nos  pères. 

Posidonius  était  entré  dans  des  détails  encore  plus  intimes. 
(Athén.,  ibid,)  Les  Gaulois  consommaient  peu  de  pain,  mais 
beaucoup  de  viandes,  soit  bouillies,  coutume  qui  leur  était 
particulière',  soit  grillées  sur  des  charbons  ou  rôties  à  la 
broche.  On  voit,  dans  Diodore,  que  nos  Transalpins  prenaient 
leurs  repas  près  des  fourneaux  mêmes,  sur  les  feux  desquels 
on  plaçait  les  broches  ou  les  chaudières  chargées  d'énormes 
pièces  qui*  étaient,  continue  Posidonius,  servies  proprement 
sur  des  tables  de  bois  peu  élevées  au-dessus  du  sol.  Hais 
ces  gloutons  saisissaient  ces  viandes  à  deux  mains,  fût-ce 
des  membres  entiers  d'animaux,  et  les  déchiraient  à  belles 
dents  comme  des  lions,  s'aidant  pour  les  parties  trop  difU- , 
ciles  à  arracher,  de  couteaux  qu'ils  gardaient  dans  des  étuis. 
On  se  rappelle  que  Sulpice-Sévère  leur  reprochait  encore, 
cinq  siècles  plus  tard,  leur  gi*ande  voracité.  Geux  qui  habi- 
taient aux  bords  des  rivières  ou  sur  le  littoral  de  la  Méditer- 
ranée et  de  l'Océan,  se  nourrissaient  de  poissons  rôtis  ou 
grillés,  ^Tc-roix;,  et  accommodés  avec  du  vinaigre,  du  sel  et  du 
cumin ,  graine  qu'ils  jetaient  aussi  dans  leur  boisson.  Le 
saumon  notamment,  observe  Pline,  IX-32,  plaisait  déjà  beau- 
coup aux  Aquitains.  Us  n'avaient  pas  l'usage  de  l'huile,  qui 

*  roy.  XI-97,  XVlll-25,  34  et  44,  XlX-3  ;  Plut.,  Symp.,  Vlll-9. 

*  Da  moiofl  par  rapport  aux  Germains  qui  ne  mangeaient  que  des  viandes 
rAties  ou  grillées,  ùxnxo^ya.  Posid.,  cité  par  Athén.,  IV,  p.  153. 

*  Tpoçàc  est  bien  la  Téritable  leçon,  et  non  pas  xo«c. 

»• 
o 
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él«it  tr^  rare,  et  que  d'ailleurs,  faute  d*y  être  habitaés,  ils 
n  aimaient  pas.  Denys  d'Halicaroasse  dit  qu'ils  la  rempla- 
çaieot  par  de  la  vieille  graisse  de  porc,  aussi  déplaisante  au 
goût  qu'à  Todorat^  Les  riches  buvaiept,  presque  toujours 
pur,  du  Tin  qu'ils  faisaient  venir  d'Italie  ou  des  enrirons  de 
Marseille,  la  seule  partie  de  notre  Gaule  où  la  vigne  fût  alors 
cultivée.  Il  leur  arrivait  quelquefois,  reprend  notre  voyageur, 
d'y  mêler  une  faible  quantité  d'eau,  mais  Diodore  ne  parait 
pas  admettre  cette  exception  quand  il  parle  de  l'avidité  avec 
laquelle  ils  se  livraient  au  plaisir  de  boire  jusqu'à  livrasse 
la  plus  complète.  Ceux  à  qui  leur  fortune  ne  permettait  point 
d'atteindre  les  prix  incroyables  qu'exigeaient  les  marchands 
italiens  %  devaient  se  contenter  de  leurs  bières  domestiques, 
que  le  même  Denys  appelle  encore  un  jus  féUde ,  tiré  de 
l'orge  qu'on  faisait  pourrir  dans  l'eau  (ibiU).  Mais  on  en 
fabriquait,  suivant  Pline,  avec  plusieurs  sortes  de  blés  ou 
de  céréales.  Il  cite  comme  particulièrement  gauloise  la  cer- 
visia,  et  fait  aussi  mention  des  vins  qu'on  préparait  avec  le 
nard  des  Gaules  ou  avec  le  lentisque*.  Po^idonias  parait 
n'avoir  connu,  pour  son  compte,  que  la  bière  faite  avec  du 
blé  et  du  miel,  Zuihos^  dans  les  maisons  encore  aisées  ;  ûu 
sans  miel,  Korma\  pour  le  reste  de  la  populaUon.  Tous 
buvaient  au  vase  même  où  up  serviteur  la  leur  préseptait, 
peu  à  la  fois^  mais  fort  souvent.  Diodore  distingue  dû  Zuthos, 
fait  seulement  avec  de  l'orge  suivant  lui,  la  boisson  que  les 
Gaulois  tiraient  du  miel  en  le  délayant  avec  de  l'eau.  C'était 
rhydromel,  célèbre  dans  la  poésie  des  peuples  septentrio- 
naux; mais  les  Grecs  et  les  Romains  dédaignaient  l'ivresse 
de  ces  boissons  barbares,  et  Julien  lui-môme,  l'austère 

«  IJv.  XIlI-16.  Tauchnitx. 

'  Voy.  Oiod.,  V-26.  Ces  prix  aUalent  quelquefois  jusqu'à  échanger  un 
Jeune  esclaTe  contre  un  Kéramion  qi|  une  cruche  de  Yio. 

•  Foy.  XlV-29;XVm-l2;XXU-8«,  etXlV-19. 

*  On  en  a  distingué  à  tort  le  DerkofMi  leoPQ  ylc4e)ift9  de3  anciennes  édil. 
d'Athén. 
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empereur,  touroa  en  dérision  le  Baccbus  celtique  et  sa  triste 
cervnise^  Aussi  les  Transalpins  apprirent -ils  bientôt  de 
leurs  vainqueurs  à  cultiver  la  vigne  jusque  dans  la  Gaule 
centrale,  et  nous  aurons  l'occasion  de  consulter  plus  tard 
Dioscorides,  Pline  ou  Plutargue  sur  les  vins  poissés  de 
Vienne,  etc.  Nous  parlerons  en  même  temps  des  prépara- 
tions spéciales  et  des  diverses  salaisons  en  usage  parmi 
eux. 

VL  II  ne  faut  pas  perdre  de  vue  qu'une  partie  de  ces  ren^ 
seignements  ne  concernent  qpeles  Gaulois  proprement  dits. 
Les  Belges  de  César,  PM,  étaient  généralement  bien  moin^ 
avancés  en  gastronomie  comme  en  civilisation,  surtout  les 
Nerviens  qui  avaient  interdit  che^  eux  Fusagedu  vin,  et  tout 
ce  qui  pouvait  les  porter  au  luxe  et  à  la  mollesse,  -r  et  les 
insulairejB  des  boucbes  du  Rhin  qui  vivaient  encore  de  pois* 
sons  et  d'œufs  d'oiseaux.  (Ces.,  11-15  et  IV-IO.)  Longtemps 
après  s'être  emparés  de  leur  riche  territoire,  )es  Tectosages 
de  Toulouse,  qui  paraissent  avoir  été  d'origine  belge,  con* 
servaient  encore  des  mœurs  simples  et  économes.  (Strab. ,  ly^ 
p.  156,  Did.)  A  plus  forte  raison  les  Bretons  dans  leiir  lie 
arriérée.  Quelques-unes  de  leurs  tribus,  suivant  Strabon 
(fii  166,  Ci(f,)f  ^^  savaient  pas  même  faire  de  fromages.  Oq 
lit  dans  Diodore,  V-21,  qu'ils  prenaient  chaque  jourdaos 
leurs  granges  (ou  leurs  silos]  la  quantité  de  grains  néces- 
saires i  leur  frugale  nourriture,  dans  laquelle  il  faut,  bien 
entendu,  comprendre  la  viande  de  leurs  bestiaux  et  le  gibier. 
Us  étaient  surtout  friands  de  la  chair  d'un  oiseau  plus  petit 
que  l'oie  ;  et  que  Pline  nomme  Cheneros ,  X-29.  M.  LiUré 
l'assimile  au  soucbet.  L'oie  elle-même  )eur  était  défendue 
aussi  bien  que  les  poules  et  le  lièvre.  (Ces.,  V-}2.)  D'après 
Dion,  non-seulement  les  Calédouiens,  mais  aussi  les  Icènes 
vivaient  encore  plus  misérablement  dans  leurs  vastes  forêts  ; 

Anthol.  gTecq.,llv.  I",ch.  59-5;  éd.  de  l604,  in-*". 
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ils  ne  cullivaient  aucune  plante  et,  chose  étrange  I  ne  tiraient 
aucun  parti  du  poisson  qui  pullulait  sur  leurs  côtes  et  dans 
les  fleuves  de  leur  pays.  La  répugnance  qu'ils  avaient  pour 
cette  nourriture  s'est  même  conservée  dans  certaines  con- 
trées de  la  Haute-Écosse  et  de  l'Irlande  ^ 

VII.  Tout  ce  qui  précède  est  relatif  aux  Celtes  considérés 
individuellement  ou  dans  leur  ménage,  qui  devait  être  fort 
dispendieux  dans  les  maisons  des  riches  et  des  grands,  car 
ils  avaient  à  nourrir,  indépendamment  de  leurs  esclaves  do- 
mestiques, des  serviteurs  de  condition  libre,  des  parasites 
chargés  de  répéter  à  tout  venant  les  louanges  de  leurs  pa-^ 
trons,  et  de  plus,  avons-nous  lieu  de  croire,  une  partie  de 
leur  clientèle  militaire.  Trois  sujets  de  discussions  spéciales 
que  nous  renvoyons  aux  articles  où  il  sera  question  des 
Bardes,  des  esclaves  et  de  la  constitution  des  cités  gauloises. 
Pour  le  moment  nous  devons  accompagner  les  Celtes  aux 
festins  qu'ils  se  donnaient  entre  eux,  et  que  décrivent  aussi 
Posidonius,  ibid.,  etDiodore,  V-28,  ainsi  que  la  manière  dont 
ils  s'y  comportaient.  Phylarque  nous  dit  également  (Athén., 
IV-13)  quelques  mots  de  ceux  des  Galates  qui  paraissent 
avoir  pris  goût  au  pain^  puisqu'on  en  plaçait  d'avance  sur 
leurs  tables  une  assez  grande  quantité  brisée  en  morceaux. 
Mais  revenons  k  nos  Gaulois.  Us  s'asseyaient,  suivant  Posi- 
donius,  en  demi-cercle^;  celui  qui  jouissait  de  l'influence 
la  plus  grande,  soit  comme  homme  de  guerre,  soit  à  cause 
de  sa  naissance  ou  de  ses  richesses,  prenant  la  place  du  mi- 
lieu. Le  maître  de  la  maison  s'asseyait  à  côté  de  lui,  et  les 
autres  successivement  à  droite  et  à  gauche,  suivant  leur  im- 
portance personnelle,  chacun  d'eux  ayant  derrière  lui  un 
homme  de  sa  suite,  armé  et  chargé  de  porter  sou  bouclier. 
Le  reste  de  leurs  guerriers  s'asseyait  pareillement  en  for- 

'  Dion,  LXXVI-t2et  LXlI-5;  Cran.  Britann.,  Dec,  H,  p.  67,  n. 
*  Le  texte  d'Athén.  porte  £v  xuxX((>,  en  cercle,  mala  cela  ne  me  parait  pas 
conciUable  avec  l'enseoiMe  du  récit. 
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mant  vis-à-Tis  d'eux  un  autre  demi-cercle  où  ils  étaient  ser- 
vis de  la  même  manière  que  leurs  chefs^  C'étaient  toujours, 
suivant  Diodore,  des  enfants  de  Tua  ou  de  l'autre  sexe  indif- 
féremment qui  remplissaient  cet  office.  Posidonius  nous  ap- 
prend de  son  côté  que  les  serviteurs  chargés  d'offrir  à  boire 
aux  convives,  le  faisaient  en  commençant  toujours  par  la 
droite,  et  en  leur  présentant  successivement  leur  boisson 
dans  des  coupes  de  terre  ou  d'argent.  Les  plats  mêmes 
étaient  quelquefois  de  ce  métal,  mais  pour  l'ordinaire  ils 
étaient  de  bronze,  x<^^^^t  ^^  consistaient  simplement  en 
corbeilles  de  bois'  ou  d'osier.  Chez  les  Galates,  personne 
n'osait  goûter  d'un  mets  avant  que  le  roi  y  eût  touché 
(Phylarq.,  ibid.)\  mais  dans  notre  Gaule,  du  temps  de  Dio- 
dore, les  plus  beaux  morceaux  étaient,  de  même  que  dans 
l'Iliade,  offerts  comme  marque  d'honneur  aux  personnes  les 
plus  considérées.  Les  anciennes  mœurs  étaient  moins  cour- 
toises, car,  observe  Posidonius  (Athén.,  p.  15A),  dès  qu'on 
avait  apporté  les  jambons,  chacun  de  ceux  qui  se  préten- 
daient les  plus  braves,  s'emparait  de  l'os  de  la  cuisse,  et 
si  quelque  autre  invité  le  réclamait  pour  lui-même,  il  en  ré- 
sultait immédiatement  un  duel  poussé  jusqu'à  la  mort  de 
l'un  des  deux  rivaux.  C'était  du  reste  une  chose  encore  assez 
ordinaire  que  d'engager  des  luttes  corps  à  corps,  ou  de 
simuler  des  combats  pendant  la  durée  de  ces  festins ,  et 
comme  les  Celtes  s'y  rendaient  toujours  armés,  les  coups 
amenaient  quelquefois  des  blessures  qui  provoquaient  la  co- 
lère des  combattants,  et  il  fallait  que  les  spectateurs  les  sé- 
parassent pour  les  empêcher  de  s'entretuen 
Diodore  ne  parle  point  de  ces  dangereuses  escrimes  qui 

*  Le  grec  nomme  ces  guerriers  8opu96poi.  littéralemeot  porte-lances,  et 
les  chefs  Ae<mâra(,  qui  signiflerali  plutôt  leurs  maîtres,  mais  nous  verrons 
qu'il  est  ici  quesUon  d'hommes  libres  et  non  d'esdayes. 

*  Strab.,  111,  p.  128.  parait  dire  la  même  chose,  mais  on  n'est  pas  d'ac- 
cord sur  la  vérlUible  leçon  ou  le  &ens  de  yy{>.isoi:i,  qui  peuvent  donner  des 
ases  de  bois,  de  cire  ou  de  terre. 
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préludaient  âui  abôtuiniibles  intermèdes  de  gladiateurs, 
dont  les  Romains  ensanglantèrent  plus  ard  leurs  dtners 
d'apparat,  mais  il  rapporte  que  nos  ancêtres,  pour  peu 
qu'une  querelle  de  mots  Tint  à  s'élever  entre  les  convives,  se 
défiaient  aussitôt  et  se  battaient  sur-le-champ.  Cette  barbarie 
de  mœurs  ne  leur  était  point  particulière.  Les  Tbraces,  entre 
autres,  n'étaient  pas  moins  querelleurs  et  prompts  à  mêler 
des  flots  de  sang  aux  flots  de  vin  dont  ils  s'enivraient 
[Horai.^  Od.,  I,  27).  Mais  ce  que  Posidonius  raconte  encore 
des  coutumes  festinantes  des  Celtes,  est  d'une  étrangeté 
vraiment  caractéristique.  Il  arrivait  quelquefois  qu'après 
avoir  quêté  pour  prix  de  leur  mort,  soit  de  l'or  ou  de  l'ar- 
gent, soit  une  certaine  quantité  de  vin,  ou  bien  reçu  des 
gages  pour  les  payements  auxquels  on  s'etiga geai t  envers 
eux,  ils  partageaient  entre  leurs  parents  ou  leurs  amis  les 
plus  chers  le  produit  de  cette  collecte  funèbre,  pUis  se  cou- 
chaient à  la  vue  de  tous,  la  face  tournée  vers  le  ciel,  sur  des 
boucliers  qu'on  avait  réunis,  et  se  faisaient  couper  la  gorge 
par  l'un  des  assistants. 

VIII.  Hâtons-nous  d'opposer  ft  ces  hideuses  générosités, 
que  nous  expliquera  leur  profonde  conviction  d'uue  se- 
conde eiisteuee,  les  Images  plus  douces  de  leur  splen- 
dide  ou  de  leur  confiante  hospitalité.  Nous  avons  cité  l'in- 
croyable magnificence  de  cet  Ariamnès  qui,  pendant  un  an, 
fit  asseoir  chaque  jour  à  ses  tables  toujours  chargées  de 
tiandes  et  de  vins,  quiconque  passait  auprès  de  ses  tentes 
dressées  dans  toute  la  Galatie.  LUernius,  roi  des  Avernes, 
ne  resta  pas,  dans  notre  Transalpine,  en  arrière  d'une  pa- 
reille profusion.  Nous  avons  parlé  des  distributions  d'or  et 
d'argent  qu'il  faisait ,  du  haut  de  son  char ,  aux  multi- 
ades  accourues  sur  son  passage.  Il  avait  fait  en  outre, 
toujours  pour  gagner  la  faveur  du  peuple ,  entourer  de 
palissades  un  carré  de  12  stades  dans  l'enceinte  du- 
quel on  avait,  par  ses  ordres,  rempli  ses  cuves  des  bois- 
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soDS  les  phis  chères,  et  préparé  proportionnelletient  une 
aussi  grande  quantité  de  mets  qu'on  servit  sans  interrup- 
tion, pendant  plusieurs  Jours,  à  quiconque  voulait  y  prendre 
part.  Mais  comme  preuves  de  l'hospitalité  des  Celles,  je  pré- 
fère de  beaucoup  à  ces  extravagantes  ostentations  les  deux 
simples  faits  qu'attestent  Nicolas  de  Damas  et  Dlodore,  l'un 
nous  disant,  ce  que  nous  savons  déjà,  que  leurs  maisons 
restaient  toujours  ouvertes  pour  recevoir  les  étrangers;  et 
l'autre,  que  le  voyageur  était  dès  son  arrivée  convié  à  leurs 
repas,  où  personne  ne  s'Informait  de  son  nom,  ni  du  but  de 
son  voyage,  avant  qil'il  eût  cessé  de  manger,  V-28. 

IX.  Passons  au  vêtement  que  La  Fontaine  a  oublié  dans  le 
vers  que  j'àl  cité  de  lui,  et  qui,  après  le  vivre  et  le  cduvert, 
peut  bien  compter  comme  une  troisième  nécessité  de  notre 
nature.  Logan,  qui  s'est  beaucoup  occupéde  l'habillement  des 
Celtes  datis  son  Scottish  Gaël\  témoigne  un  vif  regret  qu'il 
n'existe  pas  un  seul  monument  authentique,  assez  ancien 
pour  nous  en  donner  des  idées  tout  à  fait  nettes.  Il  y  a 
quelque  exagération  dans  cette  plainte,  car  un  assez  grand 
nombre  de  médailles  et  plusieurs  deâ  figures  gallo-romain?s 
de  Montfaucon,  de  Caylus,  etc.,  nous  représentent  asf^ez 
bien,  ce  me  semble,  la  forme  générale  de  la  tunique  gauloise 
ou  du  Sagnm,  Elles  indiquent  même  des  variétés  ou  des 
costumée  dont  11  n'est  pas  question  dans  nos  auteurs,  mais 
nous  nous  y  arrêterons  fort  peu,  toutes  ces  indications  sans 
texte  étant  pour  les  antiquaires  de  profession  autant  de 
sujets  de  discussions  ou  d'incertitudes,  dans  lesquelles  le 
caractère  tout  positif  et  le  but  spécial  de  ces  recherches , 
—  ethnologiques  et  non  pas  archéologiques,—  ne  nous  per- 
mettent pas  de  nous  Jeter.  C'est  aux  écrivains  grecs  et  romains 
que  nous  devons  surtout  nous  adresser,  en  les  Ulustraut  à 


•  1831.  T.  l",  ch.  6;  voy,  p.  240.  L«^gon  lui-même  cite  deuv  bas-reliefs, 
p.  243. 
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l'occasioQ  par  le  souvenir  des  médailles  ou  des  sculptures 
que  nous  connaissons. 

Polybe,  le  premier,  nous  montre  les  Insubres  et  lesBoïens 
d'Italie,  allant  au  combat  av^c  leurs  anaxyrides  ou  pantalons, 
et  serrant  autour  de  leur  corps  les  pans  flottants  de  leur 
sagoiK  II  ajoute  un  peu  plus  loin  qu'ils  étaient  magnifiques  à 
Toir,  dans  cette  fatale  journée  de  Télamon,  avec  leurs  colliers 
et  leurs  bracelets  d'or,  et  ces  vêtements  dont  Téclat  singulier, 
dit  un  autre  historien,  étonnait  toujours  les  peuples  du  midi. 
Posidonius  et  César  ne  nous  apprennent  rien  sur  ce  sujet, 
mais  le  même  historien,  Diodore,  nous  a  laissé  du  costume 
des  Celtes,  V-80,  une  description  particulière,  que  voici  : 
Ils  portent  d'abord  des  tuniques,  -/nS^aiy  teintes  de  toutes 
sortes  de  couleurs  comme  les  fleurs,  avec  des  pantalons 
qu'ils  nomment  6râ/^ai  (les  auteurs  latins  écrivaient  braccœ^ 
dont  nous  avons  fait  braies).  Ils  agrafent  sur  ces  tuniques 
leur  sagoi  (la t.  sagus  et  saguvi^  d'où  le  français  saie,  sayon)^ 
dont  rétoffe  est  rayée  de  manière  à  former  de  nombreux 
carreaux  à  nuances  également  variées  comme  les  fleurs. 
Tel  est  du  moins  le  sens  de  la  traduction  latine  (Didot),  et 
suivant  Logan,  t.  P%  p.  225,  la  signification  des  deux  mots 
grecs  qui  se  rapportent  aux  fleurs,  icoXuavô^ffi  et  JirjvÔMrjA^vow, 
lesquels  ne  doivent  pas,  dit-il,  être  pris  au  pied  de  la  lettre 
et  n'impliquent  qu'une  sorte  de  ressemblance;  l'industrie 
gauloise  ne  pouvant  être,  à  cette  époque,  arrivée  à  l'art  de 
représenter  véritablement  des  fleurs  dans  les  étoffes  qu'elle 
fabriquait.  Il  me  paraît  avoir  raison  ;  cependant  il  ne  faut 
pas  oublier  qu'à  propos  des  tapis  de  laine,  Pline  parle  de  la 
broderie  gauloise  ;  c'est  du  moins  ainsi  que  son  dernier  et 
très-savant  traducteur  rend  le  mot  pingunt^^  qui,  au  fond, 
n'est  pas  très-favorable  à  l'interprétation  de  Logan.  Hais  elle 

*  C'est  ainsi  que  j'enlends  les  toù;  év^ETci;  tuv  aàycùv,  11-28.  Conf.,  f3 

et  30. 
■  Vin-73.  ÉdiL  ettrad.  deM.  Lîttré. 
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n*estpas  dénuée  d'appuis.  T.-Live,  Tacite  et  Dion  Gassius 
(pour  les  Bretons)  ne  parlent  que  de  la  variété  des  couleurs, 
vei^sicolori^  soit  de  la  tunique,  soit  du  sagum  ;  Properce  et 
Virgile,  des  raies  qui  bariolaient,  virgatis^  les  braccœ  et  le 
sagulum  ou  petit  sagum  ^  Même,  sMl  fallait  en  croire  Ser- 
Yius,  virgatis  ne  signifierait  pas  autre  chose,  dans  ce  vers 
de  TEnéide,  que  purpuraiis^  couleur  de  pourpre,  sens  que 
Ton  a  pareillement  prêté  quelquefois  au  vemcotor  de  T. -Live. 
Cette  double  interprétation  donnerait  beaucoup  trop  raison 
aux  doutes  de  Logan,  car  elle  substituerait  à  la  variété  des 
carreaux  de  Diodore  l'uniformité  d'une  seule  couleur.  11  est 
certain  que  Strabon,  p.  165,  £Hd,y  réserve  exclusivement  aux 
chefs  et  aux  magistrats  les  étoffes  teintes,  c'est-à-dire  bario- 
lées, et  les  agréments  en  or  ;  et  que  Martial  parle  de  la  cou- 
leur rousse,  rufis,  comme  étant  celle  que  préféraient  pour 
leurs  vêtements  les  Gaulois  de  son  temps,  XIV-129.  Je  n'af- 
firme point  que  ce  changement  dans  leur  costume  peut  avoir 
été  Tune  des  suites  de  la  conquête  romaine,  qui  les  aurait 
amenés  peu  à  peu  à  quitter,  pour  revêtir,  semblerait-il, 
Fancienue  livrée  de  leurs  esclaves  S  les  étoffes  si  brillam- 
ment chamarrées  sous  lesquelles  se  pavanaient  l'orgueil 
et  la  fiëre  indépendance  de  leurs  pères.  Mais  il  ressort  évi- 
demment de  l'ensemble  des  témoignages  antérieurs  à  Stra- 
bon, et  des  costumes  figurés  sur  quelques  monuments,  que 
ceux  des  Gaulois  étaient  généralement  bariolés  comme  l'at- 
teste Diodore,  et  que  Virgile,  s'il  a  réellement  fait  allusion 
à  la  signification  celtique  du  mot  virga^,  a  voulu  désigner 
dessagums  à  raies  rouges.  N'avons-nous  pas  d'ailleurs,  pour 
garantir  notre  conclusion,  l'opinion  des  anciens  eux-mêmes, 
qui  attribuaient  positivement  aux  Gaulois  l'invention   des 

*  T.-Uy.,  VII-IO;  Tac,  Hist.,  11-20;  Dion,  LXIl-2,  Prop..  EUg.  10,  llv. 
IV;  Virg.,  Ain.,  VllMeo. 

*  Voy.  ci-de&suua»n*  XI. 

*  Glossaire  gaul.,  n*  70. 
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étoffes  à  carreaux,  Plib.,  VIII-7A,  etTasage  qttl  s'en  est  per- 
pétué jusqu'à  nos  jours  dans  le  fameux  tartan  des  Gaéls 
écossais,  quoique  le  celtophage  Pinkerton  ait  imaginé  de  nier 
l'antiquité  de  leur  costume. 

X.  Cette  variété  de  couleurs  signalée  par  les  poètes  et  par 
les  historiens  comme  une  distinction  caractéristique  de  l'ha- 
billement  gaulois,  n'était  cependant  pas  une  mode  exclusi- 
vement celtique.  Elle  existait  aussi  chez  les  Perses,  les 
Thraces  d'Asie,  les  Lusitaniennes,  et  probablement  chez  les 
Pannoniens  ^  Le  sagum,  ce  vêtement  des  Barbares,  dit  Ta- 
cite, HiêL,  11-20,  n'avait  par  lui-même  rien  de  plus  particu- 
lièrement national.  C'était  tout  simplement  un  manteau  plus 
ou  moins  court,  que  d'autres  peuples,  sang  parler  des  soldats 
romainS)  portaient  également,  les  Ligures,  les  Germains, 
les  Lusitains,  etc.  ^  Le  sagum  des  Gaulois  originairement 
carré,  suivant  Isidore  de  Séville,  XIX-2a,  était,  continue  Dio- 
dore,  fait  d'étoffe  rase  pendant  la  belle  saison,  et  à  longs 
poils  pendant  l'hiver*  ;  ce  que  Strabon,  p.  163,  Did.,  ex- 
plique en  disant  que  la  laine  des  Gaules  est  rude,  et  utilisée 
pour  les  sagoi  épais  qu'on  nommait  lainai.  Ce  terme  appar- 
tenait aussi  au  grec  et  au  latin  S  mais  avec  quelques  diffé- 
rences dans  les  vêtements  qu'il  désignait*  Les  auteurs  des 
Crania  britannica  (Dec.  3%  p.  77)  pensent  que  la  laina 
n'était  point  bariolée  comme  les  sagums  d'été,  mais  d'une 
seule  couleur,  qui,  dans  ce  cas,  devait  être  la  rousse,  d'après 
l'épigramme  de  IMartial  que  nous  avons  citée.  Isidore  de  Sé- 
ville parle,  id.,  23,  d'un  autre  genre  de  sagum  carré,  appelé 
Linna^  qu'il  considère,  mais  un  peu  tard,  comme  notre  vê- 

«  Hérod.,  Vll-ei,  75;  lX-80;  Strab.,  128,  Did.;  Conf.,  Val.  Flac,  Vi-M7; 
Dion,  XLlX-36.  Il  donne  aux  Pannoniens  un  véritable  habil  d'arlequin. 

■  Tac,  Germ,,  17;  Strab-,  III,  p.  128  et  168;  Conf.,  App.,  Jïup.,  42. 

'  Sens  donnés  aux  deux  termes  grecs  t|/i>o{^;  et  da<reTc  par  les  trad.  fr.  de 
Strab.  (t.  II,  p.  64,  n.),  qui  rejettent  ceux  delà  version  la  t.  tenuiora  et  devuo, 
adoptés  néanmoins  par  Miot  dans  sa  trad.  fr.  de  Oiodore. 

*  Voy,  Glossaire  gaul.,  no  97. 
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tement  natiomal,  sua  propria^  et  dont  il  était  question  dans 
Piaule;  la  souplesse  du  tissu,  mollia  saga,  ne  nous  permet 
pas  de  la  confondre  arec  répaisse  et  rude  laina  de  8trabon. 
Du  reste,  les  bas-reliefs  gallo-romains  nous  font  connaître 
d'autres  différences  dans  la  coupe  et  la  grandeur  de  ces  véte- 
tnents,  depuis  k  sagulum  de  Vii^le,  flottant  sur  les  épaules^ 
et  retenu  par  une  simple  agrafe,  jusqu'aux  amples  manteaux 
croisés  sur  la  poitrine,  et  tombant  par  derrière  plus  bas  que 
le  mollet.  Oti  peut  consulter,  entre  autres,  le  grand  ouvrage 
de  Motitfaucon,  t.  III,  mais  en  n'admettant  pas  comme  autant 
de  sagums  tout  ce  qu'il  lui  a  plu  de  nommer  ainsi,  p.  83 
et  8/1. 

La  tunique  faisait  aussi  partie  de  l'habillement  des  Grecs 
etdes  Romains,  mais  celles  desOaulois,  dit  toujours  Strabon S 
avaient  desmatiches,  étaietit  fendues  (probablement  sur  les 
cAtés),  et  ne  descendaient  par  devant  comme  par  derrière, 
que  jusqu'au  haut  des  cuisses,  telles  qu^on  les  voit  sur  les 
monnaies  gauloises,  quelquefois  dentelées  par  lebas  ou  bien 
ornées  de  larges  bandes  verticales  qui  descendent  de  la  cein- 
ture '.  Il  y  a  tout  lieu  de  croire  que  c'était  cette  tunique  que 
Martial  nommait  palla  gatlica,  celle*ci  Ue  cachant  de  même 
que  la  moitié  des  fesses,  1-98;  —  et  de  plus,  à  en  juger  par 
les  mêmes  bas-feliefs,  qu'elle  n'était  pas  auU'e  chose  que  la 
blouse  conservée  jusqu'à  nos  jours  par  nos  paysans  et  les 
Ouvriers.  Hais  ces  sculptures  nous  apprennent  qu'on  en 
portait  aussi  sans  manches,  comme  dans  la  Germanie  (Tac. , 
Germ.^  17),  et  qu'on  les  enroulait  même  quelquefois  autour 
des  reins  comme  Un  simple  pagne  \  Je  ne  me  figure  donc 

'  Gomme,  entre  autre»,  semblent  en  porter  sur  leurs  médalUea  Vérotai  et 
Daboorelxi  Rev.  num.,  1860,  pi.  Vif  et  18S3,  pi.  I. 
'  Ibid.,  etPlutarq.,  Ol/ion,  G.  Gonf.,  Céfl.»yil-ôO. 

*  Voy.  les  pi.  de  VArt  gaulois,  où  M.  Hucher  a  fort  habilement  reproduU 
tous  ces  détails  à  l'aide  d'une  loupe. 

•  roy.  D.  Martin,  Hei.  des  GauL,  1. 1,  pi.  1,  p.  103,  Pt  plusieurs  méd.  de 
VArt  gaulois. 
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pas  la  tunique  gauloise  tout  à  fait  comme  les  savants  auteurs 
des  Crania  britannica,  p.  76,  Dec.  2%  ni  comme  Rich,  qui, 
dans  son  Illustrated  Dictionary,  l'identifie  avec  l'ancienne 
Caracdlla^  avant  qu'elle  n'eût  été  allongée  jusqu'aux  talons 
par  l'empereur  Antonin  III,  plus  connu  dans  l'histoire  par 
le  surnom  qui  lui  en  est  resté  ^  Celle-ci,  que  Dion  compare, 
pour  les  morceaux  dont  elle  était  faite  (à  la  façon  des  Pan- 
noniens,  Gonf.,XLlX-36),au  manteau  appelé Lacerna,de?ait 
être  un  vêtement  de  dessus,  auquel  s'adaptait  même,  quand 
il  en  était  besoin,  un  cucullus  ou  capuchon  '.  Quant  aux 
braies,  elles  n'étaient  pas  plus  que  la  tunique  ou  le  sagum 
un  vêlement  exclusivement  national.  On  en  voit  aux  Ger- 
mains et  aux  Daces  de  la  colonne  trajane,  et  les  Sarmates 
les  portaient  flottantes,  laxis^  mode  imitée  sur  le  Rhin  par 
les  Vangions  et  les  Bataves  (Lucain,  P%  v.  aso).  Celles  des 
Gaulois  au  contraire  enveloppaient  assez  étroitement  *  les 
jambes,  comme  chez  leurs  voisins  de  l'autre  côté  du  Rhin, 
Germ,^ibid.  Sur  une  médaille  belge  ou  carnute,  celle  de 
KARIOA  (Ar/  Gaulois),  les  braies  ne  couvrent  que  les  cuisses; 
leurs  bords  n'atteignent  pas  même  les  genoux.  Au  surplus, 
cette  partie  de  l'habillement  déplaisait  aux  artistes  qui  Tont 
souvent  mise  de  côté.  Les  figures  des  monuments  gallo- 
romains  ont  les  jambes  tantôt  couvertes,  tantôt  nues;  dans 
ce  dernier  cas,  la  tunique  est  ordinairement  plus  longue, 
et  descend  au-dessous  des  genoux.  Personne  n'ignore  que 
les  Highianders  de  l'Ecosse,  qui  sont  restés,  par  leurs  plaids 
et  leurs  tuniques  bariolées,  les  plus  fidèles  à  l'ancien  costume 
celtique,  ne  portaient,  naguëres  encore,  généralement  ni  cu- 
lottes, ni  pantalons. 

*  Uist.  Àug,,  Carac,  9;  Aur.  Vict.,  Épit.  Carac.;  de  Cœs.,  td.  L'édlt.  du 
Maximum  de  DiocléUen  distingue  la  grande  et  la  peUte  caracalla,  p.  15,  de 
Haubold. 

*  Dion,  LXXVlll-3;  S.  Jérôme,  Épit.,  m. 

*  ï\tpixexa[U\ai<i, ^ctTcameaunsis  dans  le  lat.,  CBt  tout  le  contraire,  ce  me 
8eml>le,  des  larnes  haute-de-chaussefl  de  Bréqulgny. 
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XI.  Nous  verrons  que  ce  tapage  de  couleurs  ne  parut 
point  convenable  à  la  gravité  des  Druides,  et  qu'ils  étaient 
simplement  vêtus  de  blanc.  Ceci  me  fait  remarquer  que  les 
Anciens  n'indiquent  pas,  que  je  sache,  une  autre  matière 
que  la  laine,  ou  la  peau  même  des  animaux,  quand  ils  par- 
lent de  la  nature  des  vêtements  gaulois.  Cependant  nous 
avons  lieu  de  croire  qu'on  en  faisait  aussi  de  toile,  car  toute 
la  Gaule  et  même  les  Germains,  nous  dit  Pline,  XIX-2,  tis- 
saient le  lin,  et  Polybe  donne  aux  Ibères  des  tuniques  faites 
du  même  tissu  (IIMl^.T.-Live,  XXII-66).  Tacite  nousapprend 
en  outre  que  les  femmes  germaines  portaient  des  robes  pa- 
reilles, Germ.,  ibid.  Nous  n'avons  pas  même  sur  Tbabille- 
ment  des  Gauloises  un  renseignement  de  ce  genre.  Nos  au- 
teurs n'établissent  à  ce  sujet  aucune  différence  entre  elles  et 
les  hommes  de  leur  nation;  et  ce  n'est  que  par  les  monu- 
ments qu'on  peut  savoir  que  leur  tunique  s'allongeait 
comme  une  robe,  et  que  leurs  manteaux  avaient  générale- 
ment plus  d'ampleur.  Cependant  la  jeune  (ille  d'un  tombeau 
de  Langres  qui  tient  à  la  main  un  seau  ou  un  panier,  porte 
une  tunique  assez  courte,  à  bord  dentelé  par  le  bas,  et  de 
plus  un  petit  tablier  ^  Un  mot  de  Pline  nous  apprendra  du 
moins  que  les  habits  des  esclaves  étaient  d'une  couleur 
pourpre,  qu'on  tirait  des  baies  du  vaccinium  ou  airelle, 
XVI-31. 

XII.  J'ai  compris  tout  à  l'heure  les  peaux  d'animaux  parmi 
les  vêtements  gaulois.  C'est  par  elles  en  effet  que  tous  les 
hommes  commencèrent  à  se  couvrir;  ainsi  faisaient  encore 
les  Ligures  des  Alpes  au  temps  de  Diodore,  ¥-39 ,  et  les  Bre- 
tons dans  l'intérieur  deleur  tle,  quand  César  vint  la  visiter, 
V-i^.  Il  est  donc  fort  probable,  sans  parler  ici  des  fourrures 
problématiques  de  leurs  juges  %  que  les  pauvres  gens  des 

'  Monifauc,  iinftq.,  t.  UI,  part.  t%  pi.  L  et  p.  85. 
•  Voy.  la  n.  de  D.  Bouquet,  Hist.  dç  France  »  t.  I",  p.  67,  sur  le  paftrna 
gente  peUiium  de  Pline,  \XXIll-50. 
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Gaules  usaient  toujours  de  cette  ressource,  et  les  peaux  de 
chèvres  que  nos  ancêtres  appelaient  Barahakai  (Hésych.) 
étaient  sans  doute  préparées  pour  la  confection  de  ces  rudes 
vêtements  '.  Nous  connaissons  entre  autres  le  Reno,  dont 
les  Germains  avaient  particulièrement  conservé  ^usage^ 
Cette  cape  ne  couvrait  que  les  épaules,  le  dos  et  la  poitrine, 
mais  elle  les  protégeait  complètement  contre  la  pluie,  par  la 
manière  dont  on  savait  emmêler  et  hérisser  les  longs  poiis 
de  ranimai.  Néanmoins  les  Gaulois  lui  préféraient  générale- 
ment trois  ou  quatre  sortes  de  manteaux  :  VEndromis^  épaisse 
couverture  tissée  cbesles  Séquanes  (Mart.,  IV-19),  et  qui  en* 
veloppait  tout  le  corps  ;  —  la  Bigerra  des  Pyrénées,  faite 
d'une  étoffe  rousse  et  velue,  et  dont  il  est  question  dans  un 
dialogue  de  Sulpice-Sévère  et  dans  Fortunat  '.  Noos  croyons 
ravoir  reconnue,  avons-nous  dit,  dans  une  véritable  guérite 
de  laine  rousse  extrêmement  épaisse,  que  portent  dans  les 
plus  mauvais  temps  les  p&tres  du  Bigorre,  et  sous  laquelle 
ils  bravent,  pendant  des  journées  entières,  la  pluie  et  la 
neige.  —  En  troisième  lieu,  la  Lacernaj  qu'on  tissait  aussi 
dans  les  Gaules  (Juvén,,  lX-30),  mais  dont  la  patrie  originelle 
me  paraît  fort  incertain^.  —  Enfin  le  Bàrdocucullus,  qu-on 
nommait  encore  Bardiacusou  Bardaïcus.  C'est  du  moins  ce 
qu'on  présume  d'après  un  vers  de  Martial,  IV-/i,  et  un  autre 
de  Juvénal,  XVI-13,  où  se  trouve,  ainsi  que  dans  THistoire 
auguste, Pertin.,  8,  ce  dernier  terme  qui  ne  me  paraît  qu'une 
abréviation  du  premier.  Us  étaient  dérivés  l'un  comme 
l'autre,  ai-je  expliqué  dans  mon  Glossaire  gaulois,  n°  195,  de 
la  couleur  noirâtre  ou  fort  sombre  de  cette  espèce  de  man- 
teau ou  plutôt  de  casaque,  que  la  jeunesse  romaine  adopta 


*  Qui  ne  connaît  le  sayon  de  poils  de  chèvre  du  paysan  du  Danube  ? 

■  Varr.  L.  L.,V-167;  Aw.,  Ces.,  V-14  et  V|.2i  ;  Salluste ,  dans  Scrv., 
Georg.,  III,  y.  383;  Conf.,  Isid.  Sév.,  Orig.,  \\\UZ. 

'  Sulp.,  de  S.  Mart,,  IM;  Fort.,  id,,  111,  y.  49;  Conf.,  hid.  Sëv.,  Qlosi,, 
h.  ▼. 
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pour  pacher  soo  libertinage  ou  ses  adultères.  Bardaïcus, 
nom  illyriep  si  Ton  veut,  n'a  pu  avoir,  dans  tous  les  cas,  au- 
cun rapport  ayec  celui  des  Bardes^  comoie  Ta  rêvé  l'ancien 
scboliaste  de  Juvénal.tbtd,,  car  le  Bardocucullus  de  Martial, 
qu'on  fabriquait  surtout  à  Langres  et  à  Saintes,  était  un 
vêtement  grossier  et  si  méprisé  que  les  Romains  en  avaient 
d'abord  habillé  des  singes  ^  Il  saute  aux  yeux,  du  reste,  qi^e 
ce  terme  est  un  mot  composé  comm^  le  Sagus-cucullus  de 
GolumelleSqui  signifiait  un  sagun^  à  capuchon,  car  tel  est 
le  sens  propre  de  Cucullus  d'après  le  même  scboliaste, 
ViII-U5.  Ce  sens  sur  lequel  nous  allons  revenir  dans  un 
instant,  ressort  d'ailleurs  avec  évidence  du  vers  même  du 
poète.  Grivaud  de  La  Vincelle  croyait  reconnaître  un  Bardo^ 
cucullus  sur  une  statuette  dessinée,  pi.  XI,  flg.  5,  de  son 
Recueil  de  monuments  antiques.  Elle  est  coiffée  d'un  capu- 
chon faisant  partie  d'une  casaque,  qui  ne  dépasse  pas  les 
hanches,  contrairement  à  l'opinion  de  Rich  {lllustr.  Dic- 
tion.). Il  veut  en  effet  que  ce  vêtement  ait  couvert  tout  le 
corps,  d'après  le  bas-relief  d'un  tombeau  de  Langres,  repré- 
sentant une  charrette  à  trois  cbevavix  avec  leur  conducteur, 
dont  le  manteau  à  manches  et  à  capuchon  descend  plus  bas 
que  les  mollets.  Il  me  semble  que  les  singes  de  Martial  don- 
nent plutôt  raison  à  La  Vincelle, 

XIII.  Le  Cucullus  ou  la  CucuUq  était  donc  un  capuchon  \ 
c'est  ce  que  démontrent  encore  l'épigramme  98  du  livre  XI 
de  Martial  et  la  139''  du  livre  XIV,  qui  nous  apprend  qu'on 
l'adaptait,  entre  autres,  aux  manteaux  appelés  Lacernœ.  Il 
y  en  avait  aussi  qui  s'allongeaient  sur  les  épaules  en  guise 
de  cape,  et  qui  bd  rapprochaient  alors  beaucoup  du  Bardo- 
CDCuUus  de  la  statuette  dont  nous  venons  de  parler.  On  voit 
deux  de  ces  capes  très-distinctement  représentées  sur  une 
médaille  de  Dubnoreix,  et  sur  un  cocher  gaulois,  dans  un 

«  Foy.  Mart.,  I",  54,  IV-4  et  XlV-128;  JaYta.,  VUl-145. 
*  I*',  SiSagotit  ctMuilw,  an  V-1. 
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bas-relief  publié  par  Gaylus  '.  Gomme  je  n'ai  rien  troavé  dans 
tous  nos  auteurs  qui  m'indiquât  l'existence  d'un  chapeau  ou 
d'un  bonnet  particulier  aux  nations  celtiques  ;  —  rien  non 
plus  qui  ne  fût  au  moins  douteux  sur  nos  médailles  et  sur 
nos  plus  anciens  monuments,  j'adopterais  volontiers  l'opi- 
nion des  savants  auteurs  des  Crania  britanmca  (Dec.  3%  p.  77) 
qui  pensent  que  le  GucuUus  tenait  absolument  lieu  de  bon- 
net et  de  chapeau  à  nos  anciens  Gaulois.  On  a  cru  reconnaî- 
tre, il  est  vrai,  des  bonnets  sur  les  têtes  de  plusieurs  per- 
sonnages des  fameuses  pierres  de  N.-D.  de  Paris  ;  mais 
premièrement,  Montfaucon  jugeait  ces  bonnets  assez  sem- 
blables à  ceux  des  Parthes,  des  Daces  et  de  quelques  peuples 
germains^;  et  en  second  lieu ,  il  est  difficile  de  s'en  faire  une 
idée  nette  d'après  les  gravures  successives  ou  l'état  actuel 
de  ces  bas-reliefs.  On  en  voit  d'à  peu  près  pareils  sur  celui 
de  Narbonne  que  le  grand  antiquaire  a  publié  dans  son  sup- 
plément, t.  HT,  pi.  XXV.  Quant  aux  têtes  bonnetées,  dont  Le- 
ïewel  a  fait  une  catégorie  de  ses  Types  (numismaliques) 
gauloiSt  on  peut  tout  aussi  bien  les  croire  casquées.  Lui- 
même  reconnaît  des  casques-chapeaux  {AtlaSy  Éléments^  etc., 
Il  n'est  pas  plus  facile  de  dr^cider  si  tel  ou  tel  cavalier  de  nos 
médailles  porte  une  sorte  de  casque  à  large  rebord,  ou  tout 
simplement  le  pétase  classique.  Du  reste  ces  cuculli,  quoi- 
qu'on en  fabriquât  notamment  à  Saintes,  d'après  JuvénaU 
n'étaient  point  un  vêtement  d'origine  exclusivement  celtique, 
puisque  ce  même  poète  et  Martial  leur  donnent  encore  les 
épithètes,  soit  de  vénètes,  soit  de  liburniques  *. 

XIV.  Si  nous  passons  de  la  tête  aux  pieds,  nous  n'obtien- 
drons de  tous  nos  auteurs  que  bien  peu  de  renseignements 
sur  les  chaussures  de  nos  pères.  Ils  ne  nous  font  connaître 

*  Foy.  VArt  gaulois,  de  M.  Hucher,  et  le  rec.  d'Anllq.,  t.  IV,  pi.  122, 
flg.  3,  et  p.  399. 

Àntiq.  expliq,,  t.  III,  p.  83. 

*  Juvén.,  VlII-145  et  111-170  ;Mart.  XlV-139,au  titre  de  Tëplgr. 
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que  les  Gallicœ  dont  Gicéron  et  A.-Gelle  attestent  rorigine  '. 
Celui-ci  nous  apprend  en  outre  qu'elles  rentraient  dans  la 
catégorie  que  les  Romains  appelaient  Soleœ,  c'est-à-dire  ne 
garnissant  que  la  plante  du  pied  et  laissant  à  nu  tout  le 
resta  Elles  étaient  attachées  par  des  cordons  ou  lanières 
arrondies,  tereHbus  habenis.  L'édit  de  maximum  rendu  par 
Dioclétien  distingue,  parmi  celles  d'hommes,  les  monosoles 
à  une  semelle,  les  bisolesrusiicanœ  à  deux  semelles  pour  les 
paysans,  et  les  ctfr^uriœ,  spécialement  faites  pour  courir  ^ 
Il  résulte  de  ces  renseignements  j)ositifs  que  les  Gallicœ 
n'étaient  ni  des  sabots  ordinaires,  servant  aux  Romains  en 
temps  de  pluie,  ni  pareilles,  dans  leur  diminutif  Gal/tcuto, 
avLi  sandalia  ou  pantoufles  des  femmes,  avec  lesquelles  les  a 
confondues  l'auteur  d'un  vieux  glossaire  cité  par  un  des 
scoliastes  modernes  de  JuvénaP.  Une  troisième  opinion, 
qui  leur  attribuait  dans  ce  cas  une  forme  pentagone,  en 
chaussait  particulièrement  les  Druides,  et  les  faisait  ainsi 
marcher,  sans  aucun  souci  d'une  semblable  incommodité, 
avec  des  souliers  à  cinq  angles  comme  la  ngure  du  Pental- 
pAa\  Nous  reparlerons  de  cette  ridicule  imagination  qui  ne 
me  parait  fondée  que  sur  le  nom  du  Lycopode,  sorte  de 
mousse  pentagonale,  appelée  en  allemand  Drudenfuss,  pied 
de  Druide  ou  plutôt  de  sorcière.  Je  ne  pense  pas  que  nos 
plus  anciennes  figures  sculptées  aient  jamais  offert  la  moin- 
dre trace  d'une  pareille  chaussure,  quoiqu'elles  en  portent 
d'assez  variées.  Enfin  Rich  {Illustrât.  Dictionn.)  a  rappro- 
ché les  Gallicae  de  nos  galoches  modernes,  qui  représentent 
au  moins  leur  nom;  et  se  fondant  sur  l'édit  de  Dioclétien,  il 
les  décrit  comme  des  souliers  bas,  avec  une  ou  plusieurs  se- 

«  Clcér.,  Philip,,  11-30;  A.-4îeUe,  XllI-21. 

*  Voy.  rAppend.,  p.  19,  des  Antiquit.  rom,  Monum,  legalia,  par  Haa- 
bold,  BerllD,  1830.  L'empereur  fixe  le  prix  des  monosolet  h  50  deniers,  des 
bisoïti  à  80  et  des  eursuria  à  60. 

'  Êdlt.  Schrével.,  1648,  p.  70. 

*  Sched.,  Dediit  Germ.,  P*411. 
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melles  épaisses,  et  dont  l'empeigne  cooTraity  soit  seulement 
la  partie  inférieure  da  cou- de- pied,  seit  tout  le  dessus  <hi 
pied  sur  lequel  il  ilallait  alors  lacer  Touverture  qui  en  facili- 
tait rentrée.  Bich  a  établi  celte  distinction  d'après  la  ma* 
nière  dont  sont  difiéremment  chaussés  un  chef  et  un  prison- 
nier gaulois  sur  le  sarco|rii8ge  de  la  vigne  Ammendda^. 
Terminons  en  observant  que  nos  bas-reliefs  nous  nontrevt 
souvent  des  pieds  entièrement  nus,  et  souvent  aussi  des 
chaussures  qui  se  confondent  4out  i  fait  avec  les  braies, 
comme  Montfaucon  l'a  remarqué,  t.  III,  p.  SU  (voy.  sesplnnch. 
Zk^  kl  elki).  On  dirait  des  pantalons  à  pied.  Il  y  a  encore 
les  bottines  du  prétendu  archer  gaulois  dont  l'inscription 
est  tout  à  fait  apocryphe  ;  le  plus  sûr  est  de  les  laisser  où 
elles  aont. 

Il  n'importe  pas  beaucoup  à  l'objet  de  nos  recherches,  que 
les  Gaulois,  ou  seulement  les  druides,  comme  le  prétend 
D.  Martin,  aient  eu  l'usage  des  gants.  Quelques  figures,  entre 
autres  un  bas-relief  trouvé  à  Fra^K)nt^  dans  les  Vosges» 
paraissent  en  porter  ou  en  tenir  à  la  main,  comme  le  dit 
Montfaucon,  mais  Scbœpflin  nie  l'eiactitude  du  dessin  ^  et 
aucun  ancien  n'a  parlé  des  gants  de  nos  pères.  La  chose  est 
néanmoins  fort  vraisemblable,  les  Romains  eux-mêmes  ayant 
connu  cette  défense  contre  le  froid  \ 

XV.  Après  avoir  ainsi  habillé  nos  ancêtres  de  pied  en  cap, 
iljnous  reste  à  faire  une  observation  fort  singulière,  et  en  con- 
tradiction avec  l'ordre  naturel  des  faits,  savoir  :  quelesGelles 
portaient  d'autant  moins  de  vêtements  qu'ils  habitaient  des 
pays  plus  septentrionaux.  Entraînés  sans  doute  par  leur  pas- 
sion pour  la  parure,  les  Gaulois  s'en  couvraient  tout  le  corps 
et  ne  les  quittaient,  suivant  T.-Live,  que  pour  combattre;  ce 

■  Voy.  les  Typ.  gauL,  p.  123. 

'  Mart.,  nel.  des  Gaul,,  t.  !«',  p.  «18  ;  Montfaucon.,  Antiq.,  t  ,  Il  paM.  2% 
p.  417  et  188. 

*  Àlsat.  m.,  t.  !•%  p.  85. 

*  Pllo.  JQB.,  EpisL,  III-5;  Ck>nf.,  Pallad.,  hiZ;  Vtfron.  R.  B,,  etc» 
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qu'il  dit  aussi  des  Calâtes.  La  blancheur  des  peaux  cisal- 
pines faisait  alors,  obserye-t-il,  un  véritable  contraste  avec 
celles  des  Romains  qui  avaient  conservé  l'habitude  de  tra- 
vailler aux  champs  presque  nus.  Le  même  historien  rapporte 
en  outre  que  ces  enfants  du  Nord  ne  purent  supporter  le 
froid  du  mont  Albain,  où  ils  s'étaient  cantonnés  pendant  un 
hivers  Nous  voilà  loin  des  Celtes  d'Aristote^  dont  la  coutume 
était  d'habiller  fort  peu  leurs  enfants  et  de  les  plonger  dans  les 
eaux  glaciales  de  leurs  fleuves,  pour  les  aguerrir  contre  les 
rigueurs  de  leur  climat.  Nos  bas-reliefs  gallo-romains  nous 
montrent  fréquemment  leurs  personnages  fort  peu  vêtus,  et 
si  nous  passons  dans  le  nord  de  la  Bretagne,  nous  trouvons 
les  Barbares  qui  l'habitaient  au  m''  siècle ,  complètement  nus 
et  sans  chaussure,  au  dire  de  Dion  et  d'Hérodien.  Ils  restaient 
des  journées  entières  plongés  dans  l'eau  de  leurs  marais  ', 
tellement  insensibles  au  froid  qu'un  anthropologiste  a  cité 
cette  différence ,  encore  remarquable  aujourd'hui  chez  les 
Highlanders,  comme  un  trait  caractéristique  de  la  race  des 
Celtes.  Hais  les  Germains  bravaient  leurs  glaces  et  leurs 
neiges  aussi  bien  qu'eux,  puisque  Tacite  nous  les  représente, 
Gernu ,  17  et  20,  excepté  les  riches,  dans  un  état  habituel  de 
nudité  presque  complète,  ainsi  que  leurs  enfants.  11  faudrait 
plutôt  voir,  dans  la  manière  de  vivre  des  Calédoniens,  un 
rapport  ethnologique  de  plus  à  joindre  à  ceux  que  nous  con- 
naissons déjà  entre  eux  et  la  race  germanique,  telle  que  Tacite 
nous  Ta  dépeinte,  —  soit  dans  cette  courageuse  nudité,  soit 
dans  ses  bains  quotidiens  et  sa  nourriture  ordinaire,  —  aux 
deux  paragraphes  que  je  viens  de  dter,  et  au  22*  et  au  23% 
qui  les  suivent.  Toutefcôs  ses  Germains  avaient  déjà  quelque 
peu  dégénéré  ;  ils  prenaient  des  bains  chauds. 
XVI.  Hérodien  explique  cette  absence  des  vêtements  chez 


*  Livra  ...,  XXXVni-2f  ;  Vll-2b. 

'  Da  Danube  oo  da  Rh6neT  Poli».,  V1I-1&,  Did. 

*  Dknip  LXXVM2;  Hérod.,  UI-47. 
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les  GalédonieDS  par  le  désir  qu'ils  avaient  de  montrer  con  - 
tinuellement  les  figures  d'animaux  dessinées  sur  leur  corps. 
Le  23^  chap.  de  Solin  nous  donne  le  commentaire  de  cette  ex- 
plication un  peu  trop  laconique.  «  Dès  leur  enfance,  dit-il,  ces 
Barbares  figurent  sur  leur  corps  par  des  incisions  volontaires 
diverses  sortesd*animaux,dontlesdessinsimbibésdecouleurs 
différentes  croissent  en  suite  avec  eux.  Plusieurs  membres  sont 
chargés  de  ces  peintures  cicatrisées,  plus  ils  en  tirent  vanité 
comme  souvenir  de  la  constance  avec  laquelle  ils  en  ont  sup- 
porté les  souffrances.  Nous  voici  en  plein  tatouage,  coutume 
si  étrange  et  cependant  commune  à  tant  de  peuples  absolu- 
ment étrangers  les  uns  aux  autres  I  Elle  parait,  toutefois,  avoir 
été  dans  Tancienne  Europe  particulière  aux  races  septen- 
trionales, car  c'est  en  faussant  un  texte  de  Tacite,  Agr.^  il, 
et  en  abusant,  ce  me  semble,  d'un  passage  de  Justin, XLIV-&, 
qu'on  a  dit  que  les  Ibères  ou  les  Hispanes  se  tatouaient.  Les 
Bretons  apportèrent,  sans  aucun  doute,  de  l'Orient  cette  cou- 
tume des  Mossynœkes  de  TAsie  Mineure,  des  Sarmates,  des 
Thraces,  des  Agathyrses,  des  Ariens  de  la  Germanie,  etc.  U 
esta  remarquer  que  César,  Héla  et  Pline',  en  parlant  du 
tatouage  des  Bretons,  ne  le  font  consister  que  dans  une  sorte 
de  badigeon  noir  ou  bleu  étendu  sur  la  peau,  tandis  que 
Hérodien  et  Solin  y  ont  vu  des  figures  d'animaux.  Ne  croirait- 
on  pas,  encore  une  fois,  que  cette  mode  nouvelle  et  doulou- 
reuse fut  importée  dans  le  nord  de  la  Bretagne  par  quelque 
colonie  étrangère?  Quoi  qu'il  en  soit,  le  tatouage  paraît  n'a- 
voir jamais  été  en  usage  chez  nos  Celtes  des  Gaules  et  de 
l'Italie.  Je  ne  me  rappelle  pas  un  seul  auteur  grec  ou  romain 
qui  en  fasse  mention,  pour  aucune  de  leurs  nombreuses  tribus. 
Le  nom  seul  des  Piciaui  ou  PicUmes  ne  peut  être  admis 
comme  une  preuve  à  leur  égard  ;  et  les  figures  que  Logan  in- 
dique sur  le  torse  d'une  statue  brisée  *  de  Framont,  dans  les 

«  Géi., V-14 ; Mël.,  111-6 ;  Pline. XXlli. 

*  Celle  d'un  Mercure  sans  sexe,  voy.  Montftiuc. ,  Antiq.,  t.  Il,  part.  2% 
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Vosges,  coDstitueDt  un  témoignage  trop  incertaîD  poar  sup- 
pléer au  silence  de  nos  auteurs.  Ce  silence,  je  l'opposerai  pa- 
reillement à  ceux  de  nos  numismatistes  qui  voient  un  tatouage 
dans  des  signes  monétaires,  tels  que  des  étoiles,  etc.,  qui  se 
montrent  sur  la  joue  de  quelques  têtes  des  avers  gaulois,  au 
lien  d'être,  comme  à  Fordinaire,  placés  dans  le  champ  de  la 
médaille.  Remarquez  en  outre  que  ces  têtes  représentent, 
suivant  l'opinion  générale,  non  des  chefs  nationaux,  mais 
des  divinités  empruntées  à  la  numismatique  grecque  ou  ro- 
maine. 

XYIL  Si  la  nudité  persistante  des  Calédoniens  s'accorde 
avec  le  sentiment  de  Tacite  sur  leur  origine  germcinique,  la 
couleur  noire  des  manteaux  et  la  longueur  des  tuniques^  des- 
cendant jusqu'aux  talons,  que  portaient  les  habitants  des  lies 
Gassitérides  S  appuient  d'un  autre  côté  l'opinion  qu'il  avait 
pareillement  émise  sur  leurs  voisins  les  Silures,  comme  colo- 
nie hispanique.  Car  cette  couleur  était  précisément  celle  qu*a- 
vaient  uniformément  adoptée  pour  leurs  vêtements  les  Lusi- 
tains  etles  Geltibëres  ^  Il  est  vrai  queces  manteaux  pourraient 
être  des  bardocuculli  ou  cuculli  noirs ,  vêtement  d'origine 
celtique  '  dont  nous  avoj^is  parlé  plus  haut.  Mais  la  longueur 
des  tuniques,  et  jusqu'aux  termes  dont  s'est  servi  Strabon, 
rappellent  trop  vivement,  pour  laisser  quelque  doute,  la  des- 
cription qu'Athénée  a  faite  de  l'habillement  des  Ibères,  XII-5. 
Denys  le  Périégëte  affirme  d'ailleurs  nettement,  v.  564,  l'ori- 
gine ibérique  (c'est-à-dire  ligure)  de  ces  insulaires.  On  a 
voulu  néanmoins  reconnaître  des  druides  dans  le  portrait 
que  Strabon  a  rapidement  esquissé  de  ces  Gassitéridiens. 
C'est  ce  que  nous  examinerons  dans  une  des  sections  sui- 
vantes. Revenons  ft  nos  Gaulois. 

pi.  187.  n  ne  dit  rien  de  ces  figures  signalées  par  Logan,  The  Scott,  Gaei, 
t.  !•',  p.  «18. 

*  Strmb.,  m,  p.  US,  Did. 

•  Id.,  p.  128;  Diod.,V-33. 

"  Voy.  le  Gloti.  gaul.,  n«  l))6. 
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XVf II.  Nous  avons  vu  quelle  était  leur  passion  pour  la  pa- 
rure, mais  nous  ne  la  connaissons  pas  encore  tout  entière.  Il 
nous  reste  à  en  suivre  les  effets  dans  les  soins  qu'ils  prenaient 
de  leur  personne,  dans  la  profusion  avec  laquelle  ils  se  char- 
geaient d'ornements  comme  des  femmes  et  dans  le  luxe  de 
leurs  armes. 

Ils  étaient  très-propres.  Nous  ne  voyons  nulle  part  qu'ils 
eussent  conservé  la  coutume  générale  des  Barbares  du  Nord 
de  s'oindre  le  corps  avec  du  beurre  (Voy.  Pline,  XI-96).  A  la 
différence  des  Germains,  qui  laissaient  leurs  enfants  grandir 
dans  une  sale  nudité  (tac. ,  Germ.^  20),  les  Gauloises  gar- 
daient les  leurs  si  longtemps  au  bain  qu'elles  y  mangeaient 
avec  eul^  Elles  se  lavaient  en  outre  la  figure  avec  de  Técume 
de  bière  pour  entretenir  la  fraîcheur  de  leur  teint  (Pline, 
XXXI-82).  C'est,  en  fait  de  toilette  ou  de  parure,  tout  ce  que 
nous  avons  appris  sur  leur  compte,  car  il  me  parait  très- 
douteux  qu'elles  portassent  leurs  cheveux  toujours  flottants, 
ainsi  que  César  semble  l'affirmer  en  parlant  de  leur  attitude 
hostile  pendant  l'assaut  de  Gergovia,  VII-&8.  Quant  aux  Gau- 
lois en  général,  si  pauvres  qu'ils  pussent  être,  dit  Am.  Mar- 
celltn,  on  ne  les  voyait  jamais ,  et  surtout  dans  l'Aquitaine, 
porter,  comme  en  d'autres  pays,  de  sales  haillons.  Nous  sa- 
vons déjà  que  leurs  repas  étaient  proprement  servis.  C'étaient 
encore  les  Aquitains  qui  montraient  en  cela  le  pins  de  re- 
cherche. Les  riches  faisaient  étendre  sur  leurs  tables  et  sur 
les  lits  des  convives  des  couvertures  de  lin.  avec  de  larges 
bordures  de  pourpre  '.  Plutarque,  que  nous  avons  cité  plus 
haut,  et  Ammien  parlent  à  la  vérité  des  Gallo-Romains,  mais 
cette  propreté  devait,  antérieurement  à  l'époque  de  Dio- 
dore  et  de  Strabon,  accompagner  déjà  les  brillantes  parures 
et  quelques-unes  des  coutumes  que  nous  avons  décrites.  Nous 
pourrions  même  remonter  &  Théopompe ,  suivant  qui  tous. 

*  Plutarq.,  Sympos.,  VIII-0. 

•  Am.  Marc,  XV- 1«  cl  XVI-8. 
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les  peuples  barbares  de  TOccideot  se  rasaient  et  s'épilaient 
le  corps  avec  de  la  poix  (Athén.,  XII,  p.  518).  Je  n'ai  vanalIlB 
aatre  part  que  ce  dernier  procédé  fût  en  usage  chez  les  Gau- 
lois, mais  Pline  nous  apprend  qu*ils  avaient  inventé  le  savon, 
XXVIIi-Sl,  et  quoique  ce  fût  pour  donner  à  leur  chevelure 
une  couleur  rouge  plus  éclatante,  rutilandis  capilliSj  cette 
substance  avait  bieolôt  trouvé  son  emploi  le  plus  naturel, 
celui  de  nettoyer  le  linge  *.  Nous  savons  d'ailleurs,  par  Dio- 
dore,  que  les  Gaulois  se  rasaient  complètement  la  barbe;  ou 
qu'ils  la  portaient  assez  courte  ;  mais  les  nobles,  dit  cet  his^- 
torîen  *,  conservaient  toujours  des  moustaches  qui  devenaient 
tellement  loagues,  qu'elles  les  gênaient  pour  boire  et  pour 
manger.  Les  sculptures  que  nous  avons  citées  dans  nos  Types 
gauhis^  p.  i2&,  nous  ont  en  outre  montré  quelques  royales, 
tt  même  des  favoris. 

Les  Transalpins  portaient  les  cheveux  longs,  très-longs 
même,  suivant  Dion*,  et  les  lavaient  fréquemment,  —  à 
défaut  du  savon  dont  nous  venons  de  parler,  —  avec  de 
l'eau  ée  chaux  pour  les  rendre  encore  plus  blonds.  Ils  les 
f  élevaient  sur  le  haut  de  la  tête,  continue  Diodore,  et  les 
faisaient  r^mber  par  derrière,  comme  de  véritables  cri- 
nières, telles  que  les  représentent  lia  plupart  des  monuments, 
qui  les  concernent.  Cependant  la  tête  de  YjEs  de  Rimini,  le 
Gladiateur  mourant,  et  d'autres  statues  gauloises  ont  les 
cheveux  courts;  les  artistes  avaient  sans  doute  sous  tes  yeux 
des  modèles  cisalpins,  qui  devaient  difM^rer,  sous  ce  rapport, 
des  habitants  de  la  Gaulle,  dite  expressément  comaîa  ou  che* 
velue.  Cette  différence  tenait  tout  simplement  pour  les  Celtes 
à  la  diversité  des  climats  qu'ils  habitaient,  car  une  partie 
des  peuplades  alpines  de  la  province  Narbonnaise  portaient 


•  Arëtée,  icepl  Ocponc.,  etc.,  11-13. 

•  'EvreveT;,  V-Î8. 

•  Diod.,  vas  ;  Sirab.,  IV,  p.  168,  Jhd.;  Pline,  XI-47  ;  Dion.  XLVI-55. 
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aussi  le  surnom  de  chevelues,  capillaii^.  On  ne  peut  expli- 
quer de  la  même  manière  la  contradiction  qui  règne  égale- 
ment entre  nos  auteurs,  et  les  médailles  mêmes  de  la  Gallia 
comata^  dont  un  grand  nombre  de  têtes,  parmi  celles  qui 
sont  évidemment  barbares,  ont  encore  les  cheveux  courts, 
et  présentent  des  coiffures  très-variées.  Mais  ici  nous  avons 
affaire  à  Timitation  ordinaire  des  types  grecs  ou  romains 
par  les  monétaires  gaulois;  et  Tappréciation  de  toutes  ces 
coiffures  appartient  d'abord  à  la  numismatique.  Nous  ne  re- 
marquerons que  les  cheveux  relevés  en  chignon  derrière  le 
cou',  parce  que  Silius  Italius  rattache  aussi  derrière  le  haut 
de  la  (été,— mais  avec  un  nœud  rouge  ou  un  galon  d'or*.  — 
les  cheveux  de  Tun  de  ses  guerriers  gaulois,  retroussés  par 
conséquent  comme  ceux  des  Suèves  de  Tacite,  Germ. ,  S8. 

XIX.  Il  est  possible  que  galon  (Vor  exagère  le  sens  des 
mots  latins,  mais  cette  traduction  me  parait  justifiée  par  les 
termes  dont  le  même  auteur  s'est  servi  quelques  vers  plus 
haut,  en  parlant  de  la  tunique  de  Gryxus  dont  les  manches 
rigehani  ex  auro^  étaient  raidies  par  l'or  qui  entrait  dans 
leur  tissu,  lV-155.  Ses  vêtements  étaient  en  outre  ornés  de 
bandes  ou  de  filets  du  même  métal,  et  ce  luxe  est  conforme 
à  ce  que  Virgile  et  Strabon  rapportent  de  la  richesse  du  cos- 
tume gaulois.  Nous  avons  vu  toutefois  qu'il  fallait  interpréter 
Vaurea  vestis  du  poète  par  le  virgatœ  auro  de  son  imitateur, 
et  le  xp^aono^oTouç,  pailletés  ou  lamés  du  Géographe*.  Il  était 
naturel  de  penser  que,  malgré  la  généralisation  que  com- 
porte la  phrase  de  Virgile,  ces  ornements  ne  pouvaient  être 
qu'à  l'usage  des  riches;  mais  Strabon  va  plus  loin  et  les  at- 
tribue exe  lusivement,  ainsi  que  les  étoffes  bariolées,  aux 


*  Pline,  1II-7  et  24  ;  Gonf.,  T.-Liv.,  XXI-32.  Dion  les  appelle  Uguree, 
LlV-24  ;  quesUon  à  traiter  pins  tard. 

*  DeschalatB,  MédaiU. gaul,  n""*  âOï,  452, 509  étal. 

*  jRttfiIttm  tubvertici  nodum,  lV-202. 

*  Virg.,  jEn„  VII1-669S  Strab.,  IV,  p.  i6i,  Dtd.;  SIL  lUl.,  IY-i55. 


MOEURS  ET  COUTUMES  PRIVÉES.  89 

personnes  qui  étaient  élevées  en  dignité.  Il  paraît  néanmoins 
que  l'abondance  de  l'or  dans  les  Gaules,  où  eiistaient  alors 
des  mines  de  ce  métal,  permettait  aux  guerriers  celtes  de  se 
charger  de  colliers,  de  bracelets  et  d'anneaux  qui  en  étaient 
entièrement  faits.  Us  portaient  ces  bracelets  qu'ils  nom- 
maient ManiakaV^  de  même  que  les  colliers,  non-seulement 
aux  poignets,  mais  aux  bras  et  peut-être  aux  jambes  S  et  les 
anneaux  au  doigt  du  milieu  comme  les  Bretons*.  Tous  ces 
objets  étaient,  suivant  Diodore,  entièrement  en  or  et  d'un 
grand  poids,  et  si  communs  qu*à  la  fameuse  bataille  de  Téla- 
mon,  dit  Polybe,  il  n'y  avait  pas  dans  les  premiers  rangs  des 
Gauloisun  seul  guerrier  qui  n'en  fût  décoré. 

L'affirmation  de  Diodore  est  d'une  exacte  vérité,  car  la 
plupart  des  torques  ou  colliers  et  des  bracelets  qu'on  a  re- 
trouvés, sont  en  or  massif.  Les  médailles  nous  en  montrent 
aussi  è  forme  perlée''^  mais  nous  reviendrons  sur  ces  détails 
à  propos  de  l'industrie  celtique.  Quant  au  poids,  on  peut 
se  rendre  compte  de  celui  qu'atteignaient  ces  joyaux,  par 
deux  passages  de  T.-Live,  où  le  Sénat  gratifie  des  princes 
gaulois,  d'abord  de  deux  torques  d'or  pesant  cinq  livres  ro- 
maines, ou  près  de  1606  grammes  de  France;  puis  d'un 
autre  qui  ne  pesait  que  deux  livres,  ou  environ  642  grammes 
et  demi*.  Flaminius  érigea  un  trophée  d'or  à  Jupiter  avec 
les  colliers  des  Cisalpins  (Flor.,  IM7}.  La  Gaule  fit  présent  à 
Auguste,  comme  oflrande  nationale,  d'un  énorme  torques  de 
cent  livres,  plus  de  32  kilogrammes*.  Cet  ornement,  auquel 

*  Voy.  le  Glouaire  gaul,  n*  216. 

*  Voy.  la  méd.  d'Epad...,  dansTirC  gaulois,  de  M.  Hacher. 

*  Polyb.,  11-29  et  3i;  Uiodore,  V-27;  Vlrg.,  ^n.,  YII1-C61  :Prop.,  lV-10; 
Slrab.,  p.  I6i  ;  Pline,  XXXUl-5  et  6.;Conf.,  T.-L.,  VIM5,  XXlV-42.  XXXIII- 
36,  ete. 

•  Dachal.,  jrtfd.^au2.,ii«M1,  U,  Ul,  553,  etc. 

■  UYresXL11I-5,i\r<i.,  etXLlV-14,  NU. 

«  QqIdUI.,  Infltt,  VI-3.  J'ai  suivi  dans  ces  ëyaluatloiis  les  traducteors  fran- 
çais de  Strabon,  qui  n'accordent  &  la  Uvre  romaine  de  son  temps  que  32 1  gram- 
mes 19&.  René  de  risle.  Le  Bas.,  etc.,  Inl  attribuent  des  poids  supérieurs. 
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on  a  surtoat  reconnu  les  statues  gmdoises,  n'était  cependant 
pas  exclusivement  celtique.  Sans  parler  des  Romains  qui 
l'adoptèrent,  ainsi  que  les  bracelets,  comme  récompense 
militaire  portée  soit  au  cou,  soit  sur  la  poitrine,  nous  sa* 
voDS  que  d'autres  peuples,  notamment  les  Perses,  se  paraient 
aussi  de  colliers  d'or.  (Hérod.,  IX-80.)  Mais  pour  en  revenir 
au  torques  d'Auguste,  on  s'expliquera  mieux  son  poids  co- 
lossal en  pensant  qu'il  arait  sans  doute  la  grandeur  d'une 
ceinture.  Je  ne  me  rappelle  pas  qu'aucun  auteur  latin  ait 
donné  une  pareille  signification  au  mot  torques^  mais  elle  est 
constatée  par  les  découvertes  des  antiquaires,  et  par  divers 
monuments.  Nous  possédons  à  la  Bibliothèque  impériale,  au 
Musée  de  Cluny,  etc.,  de  ces  grands  torques,  qui  atteignent  un 
mètre  de  longueur  et  davantage;  et  dont  la  figure,  sur  des 
œuvres  telles  que  le  Gladiateur  mourant^  avait  beaucoup 
embarrassé  les  archéologues,  avant  qu'on  ne  reconnût  ces 
cercles  et  ces  ovales  pour  de  véritables  ceintures  %  comme 
celle  qui  serre  les  flancs  d'un  GaïUois  captif  et  agenouillé, 
dBfDs  le  recueil  de  Grivaud  de  la  Vincelle^  On  aurait  pa  se 
rappeler  que  les  Calédoniens  en  portaient  généralement, 
mais  en  fer,  de  même  que  lears  colliers.  Peu  leur  impootaît 
cette  différence,  observe  Hérodien^  III-47,  puisque  ce  métal 
représentait  chez  eux  la  richesse,  comme  Toi  chez  tous  les 
autres  peuples. 

D'autres  genres  de  décorations,  doil  les  anciens  n'ont 
point  parlé,  et  qui,  —jusqu'à  présent,  -*  paraissent  tent  à 
fait  celtiques,  ont  été  trouvés,  entre  autres,  dans  les  tumuli 
du  Wiltshire  par  l'infatigable  et  heureux  pionnier  de  la  scieace 
archéologique^  Sir  Richard  Hoare.  Ce  sont  des  feuilles  d'or 
roulées  en  cône,  des  plaques  du  même  métail,  etc.,  avec  leurs 
trous  pour  les  suspendre  ou  les  attacher  sur  la  poitrine  sans 


*  Voy.  Tart.  de  M.  de  LoDgpérIer  dans  UBullet.  archioL  de  VAthéneumfr., 
Juin  1856» 
»  Vonum.  antiq,,  statuette,  pi.  V,  n»  2. 
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doute,  de  même  que  les  phalëres  des  soldats  romains.  Peat- 
étre  sont-ce  en  effet  des  décora,  eomme  Tacite  nomme  les 
signes  d'honneur  giie  portait,  dans  Tarmée  de  Galgacus, 
chacun  des  plus  vaillants  Calédoniens.  (Agric.  y  29.) 

XX.  Si  nous  joignons  dans  notre  pensée,  à  tout  ce  luxe 
des  guerriers  celtes,  l'éclat  et  la  richesse  de  leurs  armes 
telles  que  les  décrivent  les  anciens  ;  et  ce  char  d'argent  sur 
lequel  le  roi  Bituitus,  somptueusement  vêtu,  de  même,  que 
ses  gardes,  conduisait  ses  Arvernes  au  combat*,  nous  nous 
croirons  soudainement  transportés  au  Mexique  et  au  Pérou 
avec  les  Espagnols  qui  en  firent  la  conquête.  On  peut  voir 
dans  Polybe,  11-29,  que  le  magnifique  aspect  d'une  armée 
gauloise,  déjà  si  remarquable  par  la  haute  stature  et  la 
beauté  des  hommes  qui  la  composaient,  jetait  pareillement 
tes  soldats  romains  dans  une  sorte  de  stupéfaction,  dont  ils 
sortaient  d'autant  plus  enflammés  de  courage  et  d'ardeur 
pour  conquérir  un  si  riche  butin.  En  effet,  nos  ancêtres  se 
plaisaient  à  décorer  leurs  armes  nonnseulement  de  brillantes 
peintures,  comme  Lucain  le  dit  des  Lingons,  P',  v.  398, 
m^s  en  outre  d'ornements  ciselés  en  or  et  en  argent  Plu-* 
tarque  l'affirme  expressément  de  leurs  boucliers,  et  c'est 
avec  cette  magnificence  que  T.-Live,  A.*6elle  et  lui  nous 
présentent  chacun  des  trois  champions  dont  Torqnatus, 
Vftlérius  et  HarceUus  relevèrent  et  punirent  les  arroganls 
é4A%K  De  son  côté,  Sil.  Italiens  attache  au  casque  de  son 
Cryxus  une  ondoyante  aigrette  d'or,  IV-156.  Diodore  arme 
en  général  les  Gaulois  de  cuirasses  de  fer,  avec  des  ceintu- 
rons dorés  ou  argentés,  mais  il  parle  aussi  de  leurs  cuirasses 
d'or*.  Ils  employaient  même  le  corail,  et  Pline  rapporte 
qu'ils  en  paraient  leurs  casques,  leurs  glaives  et  leurs  bou- 


'  Florns,  III-3;  Applen.,  Gall.,  XU. 

•  T.-LIT.,V1M0;  A.-Gclle,  lX-n;PluUTq..  MareeU.,7,  et  Ces,  Î7. 

*  mod.,  V-30  et  27.  Les  Gaîates  n'aTafent  eneore  que  des  cuirasses  de 
brome,  sohant  Lucien.  Zeux.,  8. 
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cliers,  XXXIMl.  Le  luxe  enfin  s'étendait  à  leurs  étendards; 
les  iQsubres  d'Italie  en  conservaieut  dans  le  temple  de  leur 
Minerve,  qui  étaient  entièrement  en  or,  et  qu'on  ne  sortait 
que  dans  les  circonstances  graves.  Nous  verrons  malheureu- 
sement pour  les  Gaulois,  que  toute  cette  magnificence  ne 
rendait  pas  leurs  armes  meilleures,  et  qu'ils  durent  en 
grande  partie  à  cette  infériorité  leurs  défaites  et  leur 
ruine. 

Diodore  entre  aussi,  ibid.^  dans  quelques  détails  qui 
trouveront  plus  loin  leur  place,  sur  les  formes  qu'ils  don- 
naient à  leurs  cuirasses  et  à  leurs  casques,  en  imitant  celles 
de  divers  animaux  ou  d'oiseaux,  soit  pour  leur  propre  dé- 
fense, soit  comme  ornementation.  Eustathe  nous  apprend 
que  celte  imitation  s'étendait  même  à  leurs  trompettes  ^ 
Chacun  variait  en  outre,  à  son  gré,  les  insignes  de  son 
bouclier. 

Nous  terminerons  cette  série  de  nos  recherches  par  cette 
conclusion  peut-être  prématurée,  mais  dont  la  suite  démon- 
trera, je  l'espère,  toute  la  justesse,  savoir  :  qu'il  y  a  une 
bonne  part  de  préjugé  dans  l'opinion  que  nous  nous  sommes 
faite  de  la  barbarie  gauloise  avant  la  conquête  romaine.  Un 
peuple  dont  l'industrie,  indépendamment  d'un  grand  nombre 
d'inventions  qui  lui  sont  attribuées,  savait  travailler  ainsi  les 
métaux  et  avait  généralisé  dans  ses  vêtements  et  dans  ses 
armes,  un  luxe  aussi  varié  qu'éclatant,  devait  certainement 
avoir  atteint  un  degré  de  civilisation  supérieur  à  celui  qu'on 
s'est  figuré  jusqu'à  présent. 

XXI.  Il  est  vrai  pourtant  que  la  déUcatesse  grecque  et  ro- 
maine s'offensait  de  la  grossièreté  da  ton  et  des  manières 
de  nos  Gaulois.  Sans  prendre  au  pied  de  la  lettre  les  excla- 
mations et  les  invectives  de  Cicéron  ',  nous  pouvons  croire 

«  /Itad.,  XVIILt.319. 

•  Voy.  De  prov.  consuLt  12;  Pro  FonUio,  U  et  ah;  Flor.,  1-13;  Conf., 
Polyb.,  n-17;  ?  Julien,  Misop.  passim. 
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qu'ils  avaient  conservé  une  bonne  part  de  la  rudesse  du 
paysan  du  Danube.  Strabon  nous  apprend,  en  termes  fort 
vagues  et  d'un  laconisme  tout  à  fait  regrettable,  que  les  occu- 
pations des  deux  sexes  étaient  réparties  parmi  eux  à  l'inverse 
des  coutumes  grecques,  mais  conformément  à  celles  de  plu- 
sieurs autres  peuples  barbares  *.  C'est-  à-dire,  sauf  examen 
ultérieur,  que  les  femmes  étaient  chargées  des  travaux  les 
plus  pénibles  de  la  vie  domestique,  renversement  de  l'ordre 
naturel  des  choses  qui  annonce  toujours  des  mœurs  fort  peu 
policées.  Cette  race  de  batailleurs  n'avait  ainsi  pour  occupa- 
tions dans  ses  temps  de  paix,  toujours  de  courte  durée,  que 
la  chasse  ou  la  pêche.  Je  n'ose  ajouter  la  pipe,  quoiqu'on 
ait  trouvé  dans  des  tombeaux  fort  anciens  de  la  Grande-Bre- 
tagne, de  la  Gaule  et  de  la  Germanie,  des  tubes  d'argile  avec 
une  sorte  d'entonnoir  recourbé  propre  à  fumer  *,  comme 
l'ont  pensé  d'habiles  antiquaires;  peut-être  de  la  graine  de 
chanvre  que  les  Scythes,  au  dire  d'Hérodote  (IV-75, 1-202), 
brûlaient,  ainsi  qu'une  espèce  de  fruit,  pour  s'enivrer  de 
leurs  exhalations.  Un  usage  qui  semblait  surtout  étrange  et 
caractéristique  aux  yeux  des  Grecs  et  des  Romains,  c'était 
celui  d'être  toujours  armés  quand  ils  sortaient  de  leurs  de- 
meures, même  avec  les  intentions  les  plus  pacifiques'.  Le 
guerrier  parait  avoir  chez  le  Celte  presque  entièrement 
effacé  le  père  de  famille ,  puisqu'il  ne  permettait  pas  à  ses 
fils  de  se  présenter  en  public  devant  lui,  avant  qu'ils 
pussent  combattre  à  ses  côtés.  (Ces.,  VMS.)  Le  mari  n'avait 


'  p.,  164,  Did,  Mais  Sirabon  ne  dit  point,  comme  on  Ta  prétendu,  —  non 
pins  que  Diodore,  —  que  les  Gaulois  ee  mettaient  au  lit  quand  leurs  femmes 
étaient  accouchées.  Ces  auteurs  parlent  des  Ibères  d'Espagne  et  des  Corses. 

*  Voy.  WilsoD,  Àfchaiol  of  Seotl,  p.  679  et  suiv.;  Guningham,  The  roman 
wM;  Bonstetten,  Rec.  d'antiquit.  tuitses',  Wsechter,  Jfonum.  ctitiq.  du  Ha- 
novre. Le  cheral  androcépbale  d'une  médaille  de  VArt  gaulois^  par  M.  Hu- 
ebcr,  sembla  ayoir  una  pipe  à  la  bouche. 

«  NIcol.  Damasc.»  fr.  105,  Did.-,  Histor.  grcmor.  Fragm,,  t.  III,  Gonf.; 
T.-UVm  XXI-îO. 
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probablement  pas,  en  dehors  de  son  habitation,  des  rapports 
plus  affectueux  avec  sa  femme;  et  cette  double  réserve,  ne 
laissant  aux  hommes  que  la  société  de  leur  sexe  ou  celle  de 
leur  intérieur  dans  lequel  ils  étaient  des  maîtres  absolus , 
dut  entretenir  longtemps  dans  toutes  leurs  relations  privées 
un  fond  de  rudesse  et  de  grossièreté,  ils  n'étaient  cependant, 
nous  en  aurons  la  preuve,  pas  plus  étrangers  que  les  autres 
hommes  aux  tendres  sentiments  de  la  famille. 

Cette  vie  encore  grossière  n'empêchait  pas  les  progrès  du 
luxe,  ni  ceux  des  arts  qui  en  dépendent,  comme  l'ont  égale- 
ment prouvé  depuis  les  mœurs  âpres  et  cruelles  de  ce 
XVI"  siècle,  auquel  nous  devons  tant  de  chefs-d'œuvre.  Ily  avait 
du  reste  dans  un  aussi  grand  pays  que  la  Gaule,  dont  une  ex- 
trémité reflétait  la  civilisation  de  Marseille  et  des  colonies 
grecques,  tandis  que  l'autre  touchait  à  l'état  presque  sau- 
vage des  peuples  septentrionaux,  bien  des  nuances  intermé- 
diaires. S'il  faut  croire  Scymnus  de  Ghio,  dont  Justin  confirme 
le  témoignages  les  Celtes  de  la  Méditerranée  s'étaient,  plus 
de  cinquante  ans  avant  l'arrivée  de  Gésar^  tout  à  fait  polis 
au  contact  des  mœurs  helléniques.  Strabon  observe  que  les 
Gavares  du  Rhône  ne  méritaient  plus  l'épitbète  de  Barbares, 
tant  ils  s'étaient  promptement  romanisés,  p.  155,  Did.  Les 
Aquitains  les  suivirent  rapidement  dans  cette  voie,  tandis 
que  les  Belges  au  contraire,  d'après  le  témoignage  d'Amm. 
Marcellin,  XV-li,  étaient  restés  bien  en  arrière  des  autres 
Transalpins. 

XXII.  Nous  ne  pouvons,  faute  de  renseignements,  entrer 
dans  de  plus  grands  détails  sur  les  mœurs  privées  des  Gau- 
lois et  sur  les  habitudes  de  leur  vie  intérieure.  Force  est  de 
nous  bomar  sur  ce  dernier  sujet  au  peu  de  mots  qui  pré- 
cèdent, mais  nous  devons  encore  encadret  dans  ce  tableau 
quelques  coutumes  militaires  plus  ou  moins  restreintes, 

«  Seym.,  v.  188  et  suiv.;  JoBt,  XUII-i. 
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doDt  les  rapports,  exagérés  à  mon  avis,  n'ont  pas  peu  con- 
tribué à  grossir  ridée  qu'on  s'est  faite  de  l'état  de  barbarie 
où  la  conquête  romaine  avait  trouvé  nos  pères  ;  par  exemple, 
l'osage  de  combattre  nus.  Nous  pouvons  ici  prendre  Denys 
d'Halîcarnasse  en  flagrant  délit  d'exagération.  Il  fait  dire  par 
le  dictateur  Camille  que  les  Gaulois  vont  au  combat  la  léte 
woBf  la  poitrine  et  les  ftancs  nus,  les  cuisses  et  les  jambes 
nues  jusqu'aux  pieds  ^  A  quoi  servaient  donc  leurs  casques 
effrayants,  leurs  cuirasses  de  fer,  les  cottes  de  maiUes  qu'ils 
avaient  inventées?  (Voy.  la  section  V.)  Le  fait  est  que  cette 
nudité  si  extraordinaire  était  une  affaire  de  circonstance  ou 
de  forfanterie  plus  ou  moins  fréquente,  mais  nullement 
générale,  ni  passée  dans  les  institutions  militaires  des  Celtes. 
Je  M  crois  pas  même  que  ce  fût  une  chose  ancienne  parmi 
eux.  Si  Denys  d'Halîcarnasse  remonte  au  temps  de  Camille; 
si  Cl.  Quadrigarius  (A.-K}elle,  IX-13)  nous  présente  tout  na, 
saitfson  collier  et  ses  bracelets,  le  Gaulois  que  tua  Manlius; 
T.^lÀvt  au  contraire  le  fait  briller  à  nos  yeux  dans  tout 
rédat  de  ses  véteo^ents  et  de  ses  armes.  Il  ne  dit  pas  un 
mot  de  la  nudité  de  ses  compatriotes,  quand  ils  combat* 
tirent,  soit  au  bord  de  l'AUia  ou  dans  Rome,  soit  au  pied  du 
nioDt  Aibain.  Auiu-Geile,  qui  nous  a  conservé  le  texte  de 
Qnadrigarms,  a  fait  lui-même  dans  un  autre  chapitre  du 
même  livre,  le  onzième,  et  d'après  d'anciennes  annales,  le 
récit  du  combat  de  Valérius  Corvinos,  dont  l'adversaire  était 
coirrert  d'armes  magnifiques.  Pausanias,  en  racontant  l'in- 
vasion des  Gaulois  dans  la  Phodde,  parle  biea  de  l'iasof- 
flaance  de  leurs  armes,  X-2i>  mais  nulle  part  de  leur  nudité, 
dans  les  différentes  batailles  qu'ils  livrèrent  aux  Grecs. 

CMt  dans  la  fameuse  journée  de  Télamon,  en  225  av. 
J.-G.,  qu^eut  lieu,  pensé- je,  le  premier  exemple  de  cette 
outraciiidaate  témérité*  Polybe,  qui  naquit  une  vingtaine 

*  Dca.,  XlV-13,  TauchnUMi  A^Mi.,  Ml.,  VIIK 
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d'années  plus  tard,  en  parle  véritablement  comme  d'une 
nouveauté,  dont  il  explique  même  la  cause.  «  Les  Insnbres, 
«  dit-il,  et  les  Boiens  entrèrent  en  ligne,  couverts  de  leurs 
«  braies  et  de  légers  sagums  fixés  autour  du  corps.  Les 
0  Gœsates  (mercenaires  venus  des  bords  du  BbOne)  reje- 
tt  tarent  leurs  vêtements  avec  audace  pour  se  faire  admirer 
«  en  se  plaçant  aux  premiers  rangs  avec  leurs  boucliers 
«  seulement  et  leurs  épées.  Us  pensaient  ainsi  rester  plus 
tt  libres  de  leurs  mouvements  sur  un  terrain  où  les  buissons 
a  pouvaient  accrocher  leurs  habits  et  les  gêner  dans  Tusage 
«  de  leurs  armes,  11-28.  »  —  Cette  explication  ne  prouve- 
t-elle  pas  la  nouveauté  d'un  pareil  fait?  Mais  ce  fait  était 
si  conforme  à  l'esprit  de  cette  race  S  —  la  même  qui  au 
siècle  dernier  fit  encore  aux  Anglais  l'extravagante  politesse 
de  les  inviter  à  tirer  les  premiers,  —  cette  crâoerie  enfin 
nous  allait  si  bien,  que  l'exemple  en  fut  conlagieui,  et  nous 
le  voyons  imité  à  Cannes  par  les  Gaulois  d'Annibal,  et  dans 
l'Asie  mineure  par  les  Galates,  qui  dans  leurs  premières 
batailles  avaient  conservé  leurs  cuirasses  de  bronze  ^  A 
Cannes  du  moins,  les  Gaulois  ne  combattirent  nus  que 
jusqu'à  la  ceinture,  super  umbilicum.  (T.-Liv.)  Le  fait  devint 
même  par  la  suite  assez  rare.  Diodore  observe  expressé- 
ment que  ce  mépris  de  la  mort,  tel  qu'il  leur  faisait  affronter, 
avec  une  simple  ceinture  autour  du  corps  *,  tous  les  périls 
d'un  combat,  n'était  plus  que  la  folie  de  quelques-uns,  Ivtoc. 
Il  n'en  est  plus  du  tout  question  dans  César,  quoique  Plu- 
tarque  en  fasse  encore  mention  pour  un  corps  d'élite,  que 
l'auteur  des  Commentaires  «ivait  envoyé  à  Crassus,  et  qui 

«  Les  Germains  combattaient  aussi  presque  nus,  mais  parce  qu'ils  n'éAleot 
habituellement  pas  plus  velus.  Comp.,  Tac,  HUt,,  11-22  et  Germ.,  17;  Gés., 
VI-21. 

*  Polyb.,  1,1-114;  T.-LIv.,  XXll-46  et  XXXVIII-21;  Lucien,  Z$m„  8, 
Teubn, 

*  nepif Cwffitévou;,  V-29.  La  Irad.  lat.  entend  :  afec  leurs  seuls  pantaloni, 
ce  qui  reylendralt  au  super  umbilicum  de  T.-Life. 
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périt  avec  lai,  Crass.^  25.  Une  deniiëre  fanfaronnade  de  ce 
genre  ne  yalut  à  Sacrovir  que  d'être  soupçonné  de  trahison 
par  ses  adhérents.  (Tac. ,  j^nn. ,  III-&  1 .) 

XXIII.  Il  y  a,  pensé-je  encore,  presque  autant  d'exagéra- 
tion, du  moins  quant  à  la  manière  dont  on  les  a  généralisées, 
dans  ce  qu'ont  dit  la  plupart  des  historiens  modernes  de 
deux  coutumes  gauloises  tout  à  fait  barbares,  celles  de 
massacrer  tous  les  prisonniers  après  le  combat,  ou  de  cou- 
per, pour  les  conserver,  les  tôles  des  ennemis  qu'on  avait 
tués.  Observons  d'abord  que  César  ne  parle  ni  de  l'une,  ni 
de  l'autre.  Je  ferai  remarquer  ensuite,  relativement  à  la 
première,  attestée  par  Diodore  (seulement  pour  quelques 
peuples  gaulois,  Ttviç)  et  par  un  poète  que  cite  AthénéeS 
combien  il  est  facile  de  changer  en  usage  général  chez  les 
nations  étrangères  des  faits  particuliers,  mais  qui  frappent 
l'imagination,  puisque  Polybe,  l'hôte  et  l'ami  des  Romains, 
leur  attribue  comme  une  règle  de  conduite,  d'égoi^er  tous 
les  êtres  vivants  dans  les  villes  qu'ils  prenaient  d'assaut,  X-1 5. 
Que  la  furie  du  carnage  les  ait  jetés  quelquefois,  de  même 
que  le  peuple  d'IsraêP,  dans  des  excès  aussi  monstrueux, 
c'est  possible;  César  et  Tacite  nous  en  fournissent  sur  notre 
propre  terrain  deux  terribles  exemples*.  Hais  telle  fut  si 
peu  leur  conduite  ordinaire,  qu'ils  ne  montrèrent  point  cette 
abominable  férocité  dans  des  occasions  où  elle  aurait  été 
le  plus  à  craindre,  à  Veîes,  à  Syracuse,  à  Carthage,  &  Co- 
rinthe,  même  à  Carthagène  au  sujet  de  laquelle  Polybe  a 
fait  cette  observation  \  Ainsi  des  Gaulois^  que  Diodore  ac- 
cuse pareillement  de  massacrer  quelquefois  jusqu'aux  ani- 
maux pris  dans  la  mêlée,  V-32.  César,  nous  osons  raffirmer, 
n'est  point  allé  au  delà  de  cette  dernière  imputation,  en 

•  DIod.,  V-93;  AUién.,  IV-16;  cf.  Eustat.,  Ib.,  XXIII,  t.  166. 

*  Yoy.  rextermlnaUon  d'Amalee,  par  Josoé. 

•  Cet..  VU-SB;  Tac,  Ann.,  X1V-37. 

*  Voir  T.-Ut..  V-21,  XXV-25  et  XXVI-46  ;  Jastin,  XXXIX-Î;  Applcn, 
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parlant  des  vœux  qu'ils  faisaient  ordinairement  à  leur  dieu 
de  la  guerre  ayant  de  livrer  bataille,  VI^17,  mais  sans  dis- 
cuter immédiatement  le  véritable  sens  du  mot  animalia, 
que  nous  examinerons  dans  la  section  suivante,  plusieurs 
passages  de  ses  propres  mémoires  prouveraient  que  oes 
exterminations  générales  étaient  des  faits  au  moins  exeep* 
tionnels;  et  nous  voyons  dans  T.-Live,  que  les  féroces  Bc^ns 
ne  massacrèrent  pas  plus  les  fugitifs  de  la  forêt  Litana,  que 
les  Helvétiens  lo  reste  de  l'armée  du  consul  L.  Gassiua^  Si 
d'ailleurs  les  Gaulois  sacriflaient,|  comme  ii  est  trop  certain, 
des  prisonniers  de  guerre  dans  leurs  fêtes  religieuses,  ils 
ne  les  massacraient  donc  pas  tous  sans  rémission  après 
chaque  bataille,  quoique  ceux  d'Asie  se  soient  un  jour 
rendus  coupables  deces|deux  forfaits  à  la  fois,  Diod.,  XXXMa. 
On  aurait  pu  dire  aussi  bien  qu'ils  achevaient  toujours  leurs 
propres  blessésj  quand  ils  devaient  battre  en  retraite, 
parce  qu'ils  l'ont  fait  en  abandonnant  le  siège  de  Delphes 
(td. ,  XXn-9).  La  guerre  a  parfois  d'affreuses  exigences,  el 
nos  historiens,  plus  justes  que  les  Grecs,  n'ont  jamais  pré* 
tendu  que  ce  fut  la  coutume  des  Anglais  d'assassiner  leurs 
prisonniers,  quoique  Henri  V  ait  fait  égorger  tous  les  siens 
après  sa  fatale  victoire  d'Azincourt. 

XXIV.  L'usage  de  couper  les  têtes  surtout  celles  des  chefs 
ennemis  que  Ton  avait  tués,  parait  avoir  été  plus  général  ; 
Posidonius  l'afflrme  (Strab.,  p.  16&,  Did.)^  et  nous  savons 
qu'il  a  existé  ches  d'autres  peuples,  entre  autres  les  Scytbes\ 
Il  me  semble,  néanmoins,  qu'il  n'était  pas  d'ancienne  date 
chez  nos  Celtes  occidentaux.  Non-seulement  T.-Live  n'eo 
f^it  aucune  mention,  ni  à  la  bataille  de  l'Allia,  ni  à  la  prise 
de  Rome,  quoiqu'il  raconte  cette  double  catastrophe  avec  les 
détails  qu'elle  méritait,  —  mais  Appien  nie  expressément 

«  T..L!v.,  XXIIM4;  Epîf.,  LXV;  Céa.,  11-7  et  IJ;  Conf. ,  lV-37  et  V-3S; 
Oro8.,V-J5. 
*  Hërodot.»  lV-64,  63  et  103. 
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qu'aucune  tête  y  ait  été  coupée  par  les  Gaulois.  Ce  silence  et 
cette  négation  l'emportent  assurément  sur  Taffirmation  de 
Diodore,  qui  a  sans  doute  pensé  que  cet  usage  des  temp^i 
postérieurs  existait  dès  cette  époque  S  Le  grand  historien 
latin  n'en  parle  pour  la  première  fois  que  quatre-yingt-douze 
ans  après  Tinvasion  gauloise,  X-2$,  et  il  ne  sait  p^s  encQc^ 
au  juste  si,  dans  cette  circonstance,  ce  sont  les  Ombres,  m 
nos  Sénonais  d'Italie  qui  suspendirent  des  têtes  roiQaines 
au  poitrail  de  leurs  chevaux.  Il  est  plus  afânnatif  au  siè^ 
suivant  (vers  220  av.  J.-G.)  quand  il  s'agit  des  Bolens  qui, 
ayant  tué  le  consul  désigné  Posthumius,  portèrent  en  triom- 
phe sa  tôte  dans  leur  temple  le  plus  vénéré,  où  son  erâB<^ 
vidé  selon  la  <îoutume,  observe  T.-Live,  et  doré  avec  art^ 
servit  par  la  suite  de  coupe  à  leurs  prêtres  pour  leur  usage 
personnel,  et  pour  les  libations  religieuses.  Sil.  Italiens 
étend  cette  coutume  à  tous  les  Celtes  qui  se  réjouissaient, 
dit*il,  de  boire  dans  des  crânes  entourés  de  cercles  d'or  ^. 
Florus  en  accuse  implicitement  les  Scordisques  avec  tous  les 
Thraces,  III-5. 

Hais  nous  avons  dit  qu'on  ne  voyait  plus  rien  de  pareil 
dans  César,  et  nous  pouvons  en  conclure  que  Diodore  est 
encore  tombé  dans  une  faute  analogue  à  celle  que  nous 
venons  de  lai  reprocher,  en  présentant  comme  toujours 
existantes  des  mœurs  déjà  corrigées  par  le  progrès  de  la 
civilisation,  et  que  la  conquête  romaiûe  acheva  bientôt 
d'extirper.  Voyez  Strabon,  p.  16&  et  a{.,  Did.  Le  passage  que 
Diodore  cite  de  Posidonius,  nous  prouve  d'ailleurs  qu'il 
avait  emprunté  à  ce  philosophe  voyageur  tout  ce  qu'il  rap* 
porte  de  cette  coutume  gauloise,  V-29,  savoir  :  —  que  les 
Celtes  transalpins  coupent  sur«>le- champ  les  têtes  des  enne- 
mis qu'ils  ont  abattus,  et  les  emportent  en  célébrant  leur 
triomphe,  pour  les  suspendre  aux  murailles  de  leurs  habi- 

•  Voy.  App.,  Civ.,  lV-95;  DIod..  XlY-115. 

•  Voy.  T.-LlTe,XXIII-24;  Sil.  Itellcus,  XIII,  v.  482. 
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tatiODS.  Parmi  ces  têtes,  celles  des  chefs  et  des  plas  braves 
sont  embaumées  avec  la  résjjie  du  cèdre*,  et  conservées 
avec  soin  dans  des  caisses,  où  nos  pères  les  montraient 
pendant  plusieurs  générations,  en  se  vantant  que  ni  eux, 
ni  aucun  de  leurs  ancêtres  n'avaient  consenti  à  les  vendre, 
quelque  prix  qu'on  leur  en  eût  offert.  Posidonius  avait  lui- 
môme  vu  ces  horribles  trophées  dans  les  vestibules  des  mai- 
sons gauloises,  et  avoue  qu'il  s'était  assez  promptement 
familiarisé  avec  ces  hideuses  rencontres.  Plusieurs  de  nos 
médailles  confirment  d*ailleure  ces  diverses  assertions. 
L'une,  de  provenance  inconnue,  suspend  sous  le  menton  delà 
tête  du  droit,  celle  d'un  vaincu  sans  doute  illustre  et  dont  le 
vainqueur  a  fait  hommage  à  la  divinité  qui  l'avait  protégé. 
Une  autre  nous  présente,  sous  le  nom  de  Dubnoreix  qu'on 
a  identifié  avec  celui  de  l'Éduen  Dumnorix  des  Commentaires 
de  César,  uu  guerrier  portant  de  chaque  main  une  tête 
d'homme  nouvellement  coupée  ',  comme  on  en  voit  sur  les 
débris  du  monument  d'Entremont  en  Provence'.  Ce  monu- 
ment appartenait  aux  Salyes,  peuple  ligure,  et  je  ne  sache 
pas  qu'aucun  autre  témoignage  écrit  ou  sculpté  accuse 
cette  race  d'avoir  participé  à  cette  coutume  barbare.  Je 
penserais  volontiers  qu'elle  était  chez  nos  ancêtres  d'origine 
volke,  c'est-à-dire  belge,  et  importée  dans  les  Gaules  par 
ces  derniers  venus  en  deçà  du  Rhin.  Je  n'entends  point  tou- 
tefois charger  dès  à  présent  leur  mémoire  des  atrocités  que 
,  révèlent  les  têtes  entassées  ou  rangées  autour  de  deux  ou 
trois  squelettes  dans  les  tombelles  de  Noyelles  et  de  l'Etoile 
près  d'Abbeville  et  d'Amiens  S  etc.  C'est  un  problème  à  ré- 


■  Procédé  égyptien;  mais  nos  cèdres  étalent  probablement  des  genévriers. 
Voy.  Cranta  biitann.,  Dec,  II,  p.  69. 

*  M.  Uuther,  l'Art  gaulois;  patsim,  Lagoy,  Rech,  numitm.,  1817,  p.  17 
et  pi.  2.  H.  de  la  Saussaie,  M4d.  des  Eduens^  etc. 

*  Voy.  Typ.  gaul,  et  eelto-bret.,  p.  106. 

*  Boacher  dePerthes,  Antiq.ceUiq.,  etc.,  p.  136  et  50i. 
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soudre  plus  tard  qae  de  savoir  à  quelle  nationalité  il  faut 
attribuer  ces  horribles  funérailles. 

Des  têtes  coupées  figurent  du  reste,  comme  ornementa- 
tion caractéristique,  sur  deux  monuments  romains  où  la 
plupart  des  personnages  sont  gaulois,  Tare  d'Orange  et 
le  sarcophage  de  la  ?igne  Ammendola.  Nous  avons  remar- 
qué dans  notre  précédent  volume,  p.  119,  que^  parmi  ces 
têtes,  presque  toutes  celles  que  présentent  les  bas-reliefs 
de  l'arc,  étaient  chauves,  et  qu'en  revanche  des  chevelures 
étaient  suspendues  aux  trophées  d'armes,  comme  si  l'artiste 
romain,  insultant  aux  vaincus  de  son  monument,  eût  voulu 
nous  montrer  que  les  Gaulois  enlevaient  au  moins,  comme 
les  Peaux-Rouges,  à  défaut  de  leurs  têtes,  les  chevelures 
de  leurs  ennemis  ^ 

Nous  avons  assez  vu  le  génie  gaulois  aux  prises  avec  les 
besoins  physiques  de  notre  nature  et  ses  instincts  frivoles 
on  sauvages.  Voyons-le  maintenant  s'élever  jusqu'aux  idées 
spéculatives,  et  y  planer,  au  moins  dans  une  de  ses  cro- 
yances religieuses,  à  une  hauteur  où  ne  purent  jamais  se 
maintenir  ces  Grecs  et  ces  Romains  qui  méprisaient  nos  pères 
comme  des  Barbares. 

*  Ajd.  Marcelllii  nons  montre  cet  usage  existant  en  Asie.  XXXI-i. 
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SECTION  TROISIÈME 

INSTITUTIONS  Et  CROYANCES  REUGIEUSES  DES  GAULOIS; 
LE  DRUIDISME,  SES  DOGMES,  SES  DIEUX  ET  SES  RITES. 

I.  Je  Tais  aborder  uu  sujet  qu'on  pourrait  croire  usé 
jusqu'à  la  corde;  des  questions  qui  doivent  paraître  défini- 
tivement épuisées,  tant  sont  nombreux  les  ouvrages  où  Ton 
s'en  est  occupé,  et  les  savantes  discussions  dont  elles  ont 
été  Fobjet^  Mais  tous  ces  travaux,  toute  cette  science  les 


•  Sans  parler,  soit  des  histoires  particulières  des  Celtes  ou  des  Gaulois  et 
de  toutes  nos  histoires  de  France,  de  Belgique  ou  d'ÀngleterrCj  entre  les- 
quelles n  faut  remarquer,  pour  l'interprétation  des  dogmes  druidiques,  celle 
de  H.  H.  Martin  :  —  soit  des  traités  généraux  de  mythologie  de  Schedius,  de 
Banier,  deHone  {Gesch.  des  Heidenthums  im  nordl,  Europa,  t.  Il',  1823), 
d'Eckermann,  Lehrhuch  der  relig.  Geschichte  und  Mythologie,  t.  111, 
1846,  etc.,  ou  des  savants  travaux  de  Cluvier,  de  Keysler,  d'Eckhardt;  —  Il 
existe  sur  les  Druides  et  leur  religion  un  grand  nombre  d'ouvrages  spéciani, 
parmi  lesquels  j'indiquerai  à  des  titres  fort  divers  : 

En  France,  Religion  des  Gaulois,  par  D.  Martin,  1727;  les  MévMires  de 
Duclos,  de  Fénel,  de  Melot,  de  Fréret  dans  ceux  de  l'Acad.  des  Inscrip- 
tions, etc.;  J.  Reynaud,  l'Esprit  de  la  Gaule,  1864;  sec.  éd.  de  son  art. 
Druidisme,  dans  l'EncycIop.  nouv.,  t.  IV,  i843;  HisL  de  la  philosophie  en 
Fr,,  période  gauloise,  par  Gat.  Amoult,  1858. 

En  Angleterre,  les  Lettres  critiques  de  Toland  sur  les  Druides,  17S6; 
Celtic  Researches,  1804,  et  Mythology  and  rites  of  the  Brit.  Druids,  1809, 
par  Ed.  Davies;  The  Celties  Druids,  par  Higgins,  1829,  Uistory  ofthe  Druids, 
par  Borlase;  une  autre  par  Smith  ;  une  Dissertation  par  Ledwlch  {ArchaoL 
Brit,,  VII),  etc.;  voy.  F.  Wallcr,  Das  alte  Wales,  p.  260. 

En  Allemagne,  Commentatio  de  Druidis,  par  Frlcklus,  1744  (avec  la  Théo- 
logia  vêler,  Gallor.,  de  Lescalopier,  et  VRist.  veter.  Àcadem.  Druidicar,  de 
Bulœus);  Is.  Purendorf,  Dissert,  de  Druidib.,  1650;  Uber  die  Druiden,  etc., 
par  K.  Barth,  J  826  ;  Tartlcle  Druiden,  signé  Richter,  dans  TEncycIop.  univ. 
d*Ersch  et  Gruber,  etc.  Auxquels  11  faut  Joindre  les  ouvrages  qui  traitent  da 
Draeontiime  des  Druides  (Stukeley,  Abury,  1743;  J.  ;Deane,  dxiuVArchotoL 
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DDl  laissées  aussi  obscures  que  les  Aocîens  nous  les  ont 
léguées.  Déflorées  depuis  trois  siècles,  vieillies,  étouffées 
pour  ainsi  dire,  par  tant  de  commentaires,  il  D*y  a  peut-être 
qu'an  seul  moyen  de  les  rajeunir,  c'est  en  écartant  tous 
les  systèmes,  en  repoussant  toute  opinion  préconçue,  d'op- 
poeer  simplement  les  uns  aux  autres,  avec  toute  Texac- 
tilnde  et  l'impartialité  de  la  critique  moderne,  les  témoi- 
gnages souvent  contradictoires  des  Anciens.  On  arriverait 
ainsi,  non  pas,  je  l'espère,  i  des  résultats  trop  souvent 
négaUis,  qui  ne  seraient  que  la  triste  constatation  de  notre 
ignorance;  ^  mats  à  se  demander  si  ces  cenlradktions 
(comme  celles  qui  nous  ont  déjà  poursuivis  dans  la  plupart 
de  nos  redierches),  ne  seraient  pas  encore  une  fois  l'indice 
d'une  ftision,  celle  de  deux  religions  et  des  cuHes  de  deux 
races  différentes  ;  —  fusion  dont  les  Grecs  et  les  Romains 
n'ont  pu  se  rendre  compte  à  eux-mêmes,  par  la  double 
raison  qu'ils  étaient  presque  toujours  remplis  de  l'idée  que 
les  Divinités  des  Barbares  n'étaient  autres  que  leurs  propres 
dieux;  et  qu'en  fait  le  culte  de  ces  derniers,  introduit  d'alxiu'd 
cbez  les  peuples  voisins  de  Marseille,  puis  dans  toate  la 
province  liaii>onnaise,  se  mêla  de  plus«n  plus  commpe.un 
troisième  élément  à  celui  de  nos  pères,  et  finit  par  s'assi- 
miler une  grande  partie  du  po^^lbéisme  gaulois. 

If.  Oe  polythéisme  nous  présente  ainsi,  de  prime  abord, 
trois  catégories  :  iMes  Divinités  pour  lesquelles  nous  oe 
connaissons  point  d'as&imilalion  grecque  ou  romaine  tex- 
tuelle, et  qui  semblent  élre  demeurées  exclusivement  cel- 
tiques coBMDe  leurs  noms*  Esus,  Teutaiès^,  etc.;  -^â^les 
Dieux  mi-f>artis  dont  le  double  nom  gaulois  et  tatifr^  nous 

brttonn.,  t.  XXV^  ]83i,  etc.),  ou  de  leur  astronomisme  (Duke,  The  druidical 
temples,  1840),  et  ceux  d'Herbert  sur  le  Néo-Druidisme  ou  ArihuriTsme  gal- 
lois, 1838,  d'Ad.  Pictct,  le  Mystère  des  Bardes,  1656,  ses  Cdbires  4rUndais, 
1834,  etc.,  etc. 

'  Nous  nous  Inscrirons  en  faux  contre  le  Mercure-Teutatès  de  Cartha- 
gène. 
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apprend  au  moins  la  nature,  et  le  département  qui  leur  était 
attribué  dans  le  gouvernement  de  ce  monde,  Mars-Camulus^ 
Bélénus-ApolUm,  etc.;— *3«  enfin  ceux  quine  nous  sont  connus 
que  par  les  noms  classiques  que  César  et  d'autres  auteurs 
leur  ont  donnés  avec  plus  ou  moins  de  justesse,  remplaçant 
ainsi  par  leur  Mercure  ou  leur  Bacchus,  les  divinités  d'une 
religion  si  différente  de  la  leur,  et  qu'ils  ne  prenaient  pas  la 
peine  d'étudier  pour  la  comprendre.  Il  est  vrai  que  le  cours 
des  choses  finit  par  leur  donner  raison  :  les  dieux  de  César 
et  d'Auguste,  nous  venons  de  le  dire,  achevèrent  effecti- 
vement  la  conquête  des  Gaules  ;  et  plusieurs  y  reçurent 
même,  pour  ainsi  dire,  des  lettres  de  naturalisation  avec.des 
surnoms  celtiques,  tels  que  TouiioriXf  roi  du  peuple  (Apol- 
lon) ;  CaturiXf  roi  des  batailles,  ou  Dunates^  protecteur  des 
citadelles*  (Mars),  etc.  Ces  surnoms,  tous  locaux,  ne  doi- 
vent pas  être  confondus  avec  les  assimilations  dont  nous 
avons  parlé  tout  à  l'heure. 

Nous  n'avons  point  à  nous  occuper  de  cet  Olympe  gallo- 
romain.  Les  divinités  seules  de  la  Gaule  indépendante  sont 
l'objet  de  cette  étude.  Nous  devons,  autant  que  possible, 
nous  efforcer  de  reconnaître  celles  qui  appartenaient  vérita- 
blement au  culte  national,*  c'est-à-dire,  au  Druidisme,  en 
nous  attachant  à  distinguer  les  éléments  qui  constituèrent 
son  essence  primitive,  de  ceux  qu'il  put  s'agréger  par  suite 
de  la  fusion  que  nous  avons  indiquée. 

m.  La  première  chose  que  nous  ayons  à  faire  pour  at- 
teindre ce  but,  c'est  de  bien  déterminer  l'époque  où  parut 
le  Druidisme,  et  quelle  fut  l'étendue  de  sa  domination.  Or. 
il  est  extrêmement  remarquable  que,  parmi  tant  de  contrées 
conquises  par  les  Celtes  en  Europe  et  en  Asie,  la  Gaule  et 
la  Grande-Bretagne  soient  les  seules  où  se  montrent  les 
Druides  et  leurs  institutions  religieuses.  On  n'en  découvre 

*  Voy.  le  Glossaire  gaul,  n*  307  et  la  salle  du  n*  909. 
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aucune  trace  en  Espagne',  aucune  en  Italie;  il  n*en  est 
question,  ni  chez  les  Galates  de  l'Asie  mineure,  ni  cbez  ceux 
de  la  Thrace,  non  plus  que  chez  les  Scordisques,  les  Bas- 
tames  et  les  Celtes  du  bas  Danube  ou  de  riUyrie.  Je  ne 
crois  pas  qu'il  existe  aujourd'hui  parmi  les  savants  le 
moindre  dissentiment  à  cel  égard.  J'irai  cependant  au-devant 
d'une  objection  qu'on  n'a  pas  encore  faite»  ce  me  semble, 
mais  qu'on  pourrait  soulever .  Diogëne  Laêrte  citant  Âris- 
tote  et  Sotion  au  sujet  des  origines  de  la  philosophie  (liv.  V^ 
préf.  1),  compte  parmi  ses  inventeurs  les  personnages  que 
chez  les  Celtes  et  les  Galates,  •na^  tï  Kikxoit;  xal  raXatatç,  on 
nommait  Druides  et  Semnotbées.  Saint  Clément  et  saint 
Cyrille  d'Alexandrie  font  la  même  distinction,  en  partant 
des  philosophes  barbares^  d'après  un  troisième  auteur, 
Alexandre  Polyhistor,  qui  écrivait  vers  l'on  80  av.  J.-C.  Il 
est  facile  de  répondre  pour  ce  dernier,  qu'il  avait  fait  la 
même  distinction  que  Diodore  et  Strabon,  qui  l'un  et  l'autre 
ont  donné  particulièrement  le  nom  de  Celtes  aux  Gaulois 
voisins  de  la  Méditerranée,  et  celui  de  Galates  aux  Tran- 
salpins septentrionaux'.  Hais  Sotion  qui  vivait  160  ans  avant 
notre  ère,  et  Aristote  n'avaient  aucune  connaissance  de 
l'intérieur  des  Gaules  \  11  semblerait  donc  que  ces  philo- 
sophes galates  n'ont  pu  appartenir  qu'aux  Gaulois  orientaux, 
si  cette  supposition  n*avait  contre  elle  le  silence  absol  u 
et  péremptoire  de  tous  les  autres  écrivains  de  l'Antiquité, 
y  compris  le  curieux  et  très-savant  géographe  d'Amasie, 
qui  était  si  proche  voisin  de  leurs  colonies  asiatiques.  Le  peu 


'  n  n'est  ploA  qaesUon  de  celles  qu'on  avait  prétendu  retronyer  dans  ce 
pajB.  Le  Mercure-TeutaUs  de  Carthagène,  dont  nous  parlerons  en  son  lieu, 
DeprotiTeralt  même  pas  qo'll  y  eût  existé  des  Druides. 

'  raXdcTCiiv  ot  Apvidai,  xal  £a|ucvaToi  BaxTpoiv  xal  KsXtuv  qî  fiXocoç^aocvrec. 
Oém.  A\.,Strom.  i";  p.  905  de  1641.  A  la  place  de  ces  derniers  mots,  Cyrille 
dit  simplement  :  xal  KcXtûv  'oux  iXtyoï.  ÂdT.,  Jollan.  lY,p.  138  de  1696. 

*  Strab.,  IV,  p.  167»  Did.,  Dlod.,  V-3S. 

*  Yoy.  ce  qu'en  dit  Polybe,  111-38. 
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qu*il  nous  appre&d  de  lear  constitution  politique  (XU,  p.  /i85, 
Did,)  suffit  â'aiilenrs  pour  nous  révéler  une  organisation 
sociale  très-différente  de  rec|)ëce  de  théocratie  que  Gésar 
attribue  aux  Druides.  Gea  objections  sont  décisives;  elles 
nous  donnent  pnesqoe  la  icertitude  que  la  distinction  des 
Celtes  et  des  Galates  apt)artient  ici  à  Diogëne  lui-même, 
qui  Faura  prise,  soit  dans  le  Polybistor,  soit  dans  Diodore 
ou  dans  Straboo.  Je  ne  crois  même  pas  que  ce  nom  de 
Galates  ait^  GMnud'Aristote)  qui  dit  toujours  KeXxol. 

Reste  la  Germanie  pour  laquelle  K.  Barth,  sans  faire  de 
distinction  entre  les  deiMc  religions  qu'elle  a  professées*, 
réclame  les  Druides  celtiques  de  Diogëne  Laêrte,  et  les 
Geltes  philosophants^  KfiXtôîv  bl  cptXooo^pi^oavTsc,  de  Clément 
d*AIeiandrie.  Nous  pourrions  lui  <séder  ces  derniers.  Fauteur 
des  Stromates  ayant  effectivement,  en  parlant  de  son  chef 
dans  un  autre  de  ses  ouvrages  ^,  appliqué,  comme  Dion 
Cassius,  ce  nom  de  Gdtes  aux  Germains.  Hais  dans  ce  cas, 
la  distinction  «éme  <qu*îl  a  faite  entre  ces  philosophes  et 
les  Druides,  'démontrerait  précisément  que  ceux-ci  étaient 
exclusivement  gaulois;  «ei  ce  serait  un  argument  de  plus 
oontre  les  savants  ie  'FAlienagne,  qui,  à  peu  près  seuls 
parmi  les  Modernes,  ont  rédtmé  pour  leurs  ancêtres,  soit 
la  communauté  de  rdigion,  soit  même  tout  le  Druidisme  à 
Fexclusion  de  la  race  celtique.  Le  paradoxe  était  violent, 
c'était  pousser  loin  cette  insatiable  vanité  nationale,  qui 
voudrait  enlever  aux  Geltes  pour  Fattritmer  aux  Germains, 
non -seulement  la  gloire  de  leurs  conquêtes,  mais  encore 
tout  ce  qui  peut  attester  chez  les  premiers  un  plus  haut 
degré  de  civilisation.  Ce  druidisme,  exclusivement  tudesque 

*       *  • 

'  Non  plus  qu'aucun  rintre  savant ,  si  9è  ne  me  tronipe,  excepté  Tabbé 
Fénel,  dont  rexpUcatioû  loàdmissible  a  été  Téfutée  par  Fréret.  Ces  deux  roli- 
gions  rcssortent  oepeodant  avec  évidence  de  la  confrontation  du  par.  tl, 
liv.  VI  de  César,  avec  le  rpar*  9  de  la  Germ.  de  Tacite,  écrit  environ  150  ans 
plus  tard.  La  première  n'était  enoore  que  le  simple  naturalisme  védique* 

*  Psdag.,  m -3.  Voy.  Typ.  gaul.,  p.  8i. 
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était  oublié»  Gomme  le  naiéritait  un  pareil  abot  de  TéraditioD, 
quand,  pour  empêcher  sans  doute  la  critique  historique  du 
XIX*  siècle  de  trop  s'enorgueiHir  de  ses  admirables  travaux,  il 
s'est  lit>uTé  sur  l'Escaut  «t  de  Tautre  côté  du  Rhin  deux  ou 
trois  celtopfaobes,  d'un  mérite  réel  cependant,  qui  ont  relevé 
cette  bannière  fantastique.  0  chauvinisme,  quand  tu  t'empa- 
res d'un  savant,  quo  non  pectora  cùgis  !  L'autre  opinion,  du 
moins  plus  modérée,  celle  de  la  communaUtéde  religion  entre 
les  deux  peuples,  s'expliquait  naturellement  par  la  con- 
fusion qu'on  faisait  des  tieux  races;  mais  quatre  lignes 
de  César*  péremptoirement  confihrmées,  quoi  qu'on  ait  dit 
contre  leur  autmité',  par  le  silence  absolu  de  Tacite  et 
de  toute  l'Antiqmté  sur  les  Druides  de  la  Germanie  et  d'un 
autre  côté  par  la  maniôre  tlont  Saidas  a  évidemment  com- 
pris le  texte  de  Diogëne  Laêrte',  —  ces  quatre  lignes,  dis-je, 
élèvent  entre  ces  deux  nationalités,  au  point  de  vue  religieux, 
une  barrière  aussi  forte  que  celle  qui  existe  sul*  le  4èiTain 
de  la  Philologie.  De  même  que  leurs  idiomes  se  sont  sé- 
parés en  grandissant  hors  de  leur  commun  berceau,  de 

*  Vl-21.  Germant  muUum  db  hac  consuetudine  differunt;  nam  neque 
Druides  hahenî  qui  rébus  divinis  prœsintf  etc.  ;  nous  reprendrons  cette  cita- 
tion plus  loin. 

'  Voy.  entre  antres  la  Germania  antiq,  deGluvier;  Frlck,  Comment,  de 
Vruid,,  p.  i3  et  sniv.,  et  K.  Barth.,  Vber  die  Druid,,  p.  160  et  suir.  Ce  der- 
nier, tout  en  reconnaissant  qu'il  n*a  existé  dans  la  Germanie,  ni  corps  de 
doctrine,  ni  institntions  druidiques,  s'évertue  à  prouver,  princlpalementlà 
Taide  d'iftymologies  souvent  forcées  on  faussées,  qne  les  prêtres  germains 
portaient  néanmoins,  dans  leur  profession  toute  individuelle,  le  nom  de 
Druides.  Je  crois  cette  opinion  tout  à  fait  erronée;  mais,  dans  tous  les  cas, 
ce  terme  commun  aux  deux  langnes,  solides  leur  btrceau,  soit  qnt  les  Celtes 
hiient  laissé  derrière  em,  on  reporté  plus  tard  en  Cermanle,  comme  l'ont 
cm  Schurxfleisch  et  Aven  tin,  ne  change  rien  au  véritable  état  des  choses  re- 
connu par  cet  auteur.  Fricltius  soutient,  au  contraire,  que  les  Germains  pos- 
sédaient la  chose  sans  le  nom,  un  drnidisme  anonyme.  Quant  anx  Druides  de 
It  Frise,  lalssons^tes,  comme  ont  fait  Mone  et  J.  Grtmm,  dormir  avec  leurs 
prétendus  historiens,  Poppo,  e*c.,  dans  la  Frisia  d'Hamconius. 

•  Ap\jl3at,  Tcapà  TaXàTaiç  ôi  çi>o<toçoi,  xal  SepLvoOeoi.  Conf.  Et.  de  Byz., 
V*  ApviSai. 
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même  leurs  religions  se  sont  développées,  ou  plutôt  cor- 
rompues dans  des  directions  différentes,  en  s'écartant  du 
védisme  primitif  de  leurs  pères. 

IV.  C'est  donc  uniquement  chez  les  Gaulois  de  la  Transal- 
pine et  de  la  Grande-Bretagne,  qu'a  régné  le  Druidisme.  La 
première  conséquence  à  tirer  de  cet  fait  est  d'une  grande 
importance,  car  il  en  résulte  qu'en  tant  qu'institution  na- 
nationale  et  officiellement  constituée,  le  Druidisme  n'exislait 
pas  encore,  au  moins  dans  les  Gaules,  quand  les  Celles, 
déjà  maîtres  de  cette  vaste  contrée,  s'emparèrent  d'une 
grande  partie  de  l'Espagne  et  de  presque  toute  l'Italie  sep- 
tentrionale.  La  première  de  ces  conquêtes  est  cachée  dans 
la  nuit  des  temps  anté-historiques,  mais  la  seconde,  du 
moins  à  son  début,  se  rattache  par  un  double  synchronisme, 
la  fondation  de  Marseille  et  le  règne  de  Tarquin  l'Ancien  % 
à  une  époque  bien  connue,  le  commencement  du  vr  siècle 
antérieur  à  notre  ère.  En  admettant  cette  première  consé- 
quence, les  chefs  de  notre  école  dualiste  en  concluent  que 
le  Druidisme,  étranger  aux  anciens  Galls(larace  brune),  fut 
apporté  ou  institué  dans  les  Gaules  vers  la  même  époque, 
par  leur  Kymmrys,  c'est-à-dire  par  la  race  blonde  ou  les 
véritables  Gaulois,  dont  l'arrivée  détermina,  suivant  eux, 
rémigration  des  Cisalpins.  Telle  est  Topinion  formelle  de 
MM.  Am.  Thierry  et  Michelet,  ainsi  que  de  M.  Henri  Martin 
dans  la  troisième  édition  de  son  Histoire  de  France.  U  est 
moins  absolu  dans  la  quatrième ,  tome  P',  p.  65,  où  il 
incline  à  penser  que  le  culte  druidique  ne  fut  qu'une  réforme 
de  l'ancienne  religion  commune  aux  deux  branches  de  la 
famille  gauloise,  les  Galls  et  les  Kymmrys,  et  que  cette  ré- 
forme sur  laquelle  je  m'expliquerai  plus  tardj  fut  probable- 
ment l'œuvre  de  ces  derniers.  Je  serais  d'autant  plus  dis- 
posé à  penser  comme  lui  à  cet  égard,  —  en  mettant  de  côté 

•  T.-LlT.,  V-84;  Justin.,  XLIll-3. 


DRUIDISME.  409 

les  prétendus  Galls,  —  que  si  ces  Kymmrys  sont  réellement 
les  descendants  des  Gimmériens  d'Hérodote  et  d'Homère, 
il  y  a  effectivement,  comme  je  le  prouverai  dans  Tbistoire 
de  ces  derniers,  une  assez  grande  analogie  entre  les  mœurs 
des  Druides  et  celles  que  Ton  a  attribuées  à  ce  peuple  mys- 
térieux. Seulement  il  faut  observer,  par  rapport  à  la  date 
que  nous  venons  de  fixer,  que  le  système  de  M.  Am.  Thierry 
enlève  encore,  par  le  fait,  près  d'un  siècle  d'antiquité  au 
Druidisme,  puisqu'il  range  parmi  les  peuples  de  la  branche 
Kymmryque,  les  Lingons  et  les  Boïens  dltalie,  et  môme  les 
Sénons,  qui  ne  s'établirent  à  l'extrémité  méridionale  de  la 
Cisalpine  que  vers  l'an  521  av.  J.-C. 

V.  Pouvous-nous  pousser  encore  plus  loin  ces  consé- 
quences, et  prétendre  également  que  cette  fameuse  insti- 
tution est  postérieure  au  départ  des  colonies  gauloises,  qui 
fondèrent  les  états  galates  de  l'Asie,  après  avoir  conquis  la 
Macédoine  et  envahi  la  Grèce,  dans  les  années  281  à  278 
av.  J.-G.  ?  Non,  la  chose  n'est  pas  possible,  puisque  sans 
parler  dès  à  présent  de  Pythagore,  nous  sommes  assurés 
que  les  Druides  existaient  longtemps  avant  Aristote.  Com- 
ment expliquer  alors  qu'on  n'entende  aucunement  parler 
d'eux,  comme  nous  l'avons  constaté,  chez  les  Galates,  peuple 
d'origine  certainement  belge,  c'est-à-dire  Kymmryque  sui- 
vant H.  Am.  Thierry?  Comment  les  Tectosages,  qui  for- 
maient la  plus  illustre  partie  de  la  nation,  n'avaient-il  pas, 
en  quittant  Toulouse,  —  leur  antique  patrie,  disent  Justin 
et  Strabon,  —  emporté  avec  eux  le  culte  de  leurs  pères,  et 
n'en  trouve-t-on  aucune  trace,  si  ce  n'est  parmi  leurs  con- 
fédérés sortis  peut-être  de  la  Pannonie,  au  moins  chez  leurs 
propres  descendants  ?  11  faut  de  deux  choses  l'une  : 

Ou  qu'ils  aient  immédiatement^  et  radicalemenît  sans 

*  Contraliement  à  l'opinion  de  lenrs  historiens  parUcallers,  Wensdorfr, 
Contzen,  Mr.  Robloo,  qui,  touterols,  a  passé  à  côté  de  cette  grave  qaesUon 
sans  la  traiter. 
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qa'on  ait  aucune  raison  de  le  présumer,  aboli  leur  culte 
national  en  prenant  possession  de  la  Phrj  gie  ;  supposition 
tout  à  foit  invraisemblaixley  quelques  modifications  qu'aient 
réellement  subies  leurs  anciennes  croyances  au  milieu  des 
populations  asiatiques } 

Ou  bien  que,  malgré  Tautorité  de  Justin  et  de  Strabon» 
abusés  peut-être  par  le  dernier  état  de  choses  qui  leur  était 
connu,  ou  par  les  prétentions  de  ces  deux  peuples,  les 
Tectosages  de  la  Galatie  ne  soient  point  sortis  de  Toulouse, 
dont  leurs  homonymes  occidentaux  paraissent  n'avoir  feùt 
la  conquête  que  vers  Tan  350  av.  J.-G.  *  Us  auraient  alors, 
comme  César  le  donne  presque  à  entendre,  VI-2ft,  quitté  la 
Gaule  avec  les  anciennes  expéditions  qui  envahirent,  les 
unes  l'Italie,  et  les  autres  la  Germanie.  Des  deux  auteura 
que  nous  proposons  éventuellement  d'abandonner  sur  ces 
faits,  le  premier  est  tombé  dans  de  flagrantes  contradictions, 
notamment  sur  le  sort  des  fugitifs  de  Delphes  (Conf.  ses 
livres  XXiV  et  XXXU)  ;  et  le  second  nous  montre,  ainsi 
qu'Athénée,  VI-5,  que  la  tradition  du  retour  des  Tectosages 
de  Toulouse  pourrait  bien  n'être  qu'une  fable.  Le  Géographe 
ne  sait  même  où  placer  la  demeure  primitive  de  leurs  con- 
fédérés les  Trocmes,  les  Tolistoboies,  et  les  Prauses.  (Voy. 

p.  155,  166,  Did.) 

Quoi  qu'il  en  soit,  je  tiendrai  la  deuxième  solution  de  cette 
grave  difficulté  pour  bien  préférable  à  la  première,  surtout 
quand  nous  verrons  ces  prétendus  Toulonsaias  abondonner 
leurs  morts  aux  bêtes  carnassières  et  aux  oiseaux  du  ciel. 
Et  pour  dire  toute  ma  pensée,  je  suis  très-porté  à  croire  que 

*  En  admettant,  pour  le  Périple  de  Scylai,  la  dateqae  lui  assigne  Letronne; 
mais  plusieurs  des  parties  dont  il  est  composé  peuvent  être  plus  anciennes. 
Oans  tous  les  cas,  l'établissement  des  Volques  Tectosages  à  Toulouse  ne  peut 
avoir  précédé  de  beaucoup  celui  des  Volques  Arécomiques  à  Nimes  et  sur  le 
littoral  de  la  Méditerranée  à  la  droite  du  Rhône,  lequel  est  postérieur  à  l'é- 
poque de  Gélon  (480  av.  J.-G.)>  où  ce  littoral  était  encore  occupé  par  des 
peuples  Ibères  ou  Ligures.  Voy.  Hérod.,  VIMes.    . 
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les  Tectosages  orientaux  sont,  comme  ceux  de  notre  Gaule, 
directement  sortis  de  la  Germanie,  où  une  partie  de  leur 
nation,  probablement  la  souche  des  deux  autres,  existait 
encore  du  temps  de  Gësar,  VI-2^. 

VI.  J'ai  dit  que  les  Druides  existaient  longtemps  aidant 
Aristote.  L'ouvrage  de  Diogène  Laêrte  sur  les  Vies  de$ 
philosophes  commence  en  effet  par  ces  lignes  fort  remar* 
qnables,  dont  nous  nous  sommes  d^à  occupés  :  o  II  y  a 
a  des  auteurs  qui  prétendent  que  la  philosophie  a  pris 
«  naissance  chez  les  Barbares.  Aristote,  dans  son  Traité  de 
«  là  Magie*  (aujourd'hui  perdu),  et  Sotion,  au  vingt-troi- 
«  sième  livre  de  la  Succession  des  philosophes^  rapportent 
«  que  les  inventeurs  de  cette  science  ont  été  les  Mages  chea 
a  les  Perses,  ies  Ghaldéens  à  Babylone,  les  Gymnosophistes 
«t  chez  les  Indiens,  et  parmi  les  Geltes  et  les  Galates  ceux 
«  qu'on  nomme  Druides  et  Semnothées.  »  Alexandre  Po- 
lybistor^  s'exprimait  à  peu  près  de  la  même  manière,  et  les 
Pères  de  TËglise  Glément  d'Alexandrie  et  saint  Cyrille  ci- 
taient avec  empressement  ses  paroles,  pour  humilier  la  vanité 
des  sophistes  grecs  contre  lesquels  ils  argumentaient  :  «  La 
«c  philosophie  avant  d'éclairer  la  Grèce,  dit  Glément,  fleurit 
«  d'abord  chez  les  Barbares,  où  elle  eut  pour  apôtres,  avec 
«  les  Prophètes  égyptiens  et  les  Ghaldéens  d'Assyrie,  les 
a  Druides  des  Galates,  les  Samanéens  de  la  Bactriane,  et 
«  les  Geltes  qui  cultivèrent  *  cette  science.  »  Nous  avons  dit 
que  cette  singulière  distinction  entre  les  Druides  et  les  Geltes 
philosophants,  qui  se  trouve  aussi  dans  saint  Gyrille  (voy. 
n*  III),  appartenait  certainement  au  Polyhistor,  et  nous 
l'avons  expliquée  par  celle  que  Diodore  et  Strabon  ont  pa- 
reillement faite  entre  les  Gaulois  de  la  Méditerranée,  qui 

*  AUribaë  par  Suidas  à  AntUthène,  encore  plus  ancien  qu'Aristote. 

'  Nous  avons  indiqué  au  n*  III  Tépoque  où  U  vécut  et  celle  de  SoUon. 

*  Nous  avons  cité  au  même  n*  la  partie  du  te&te  qui  nous  concerne.  Conf., 
lambllq.,  VU  de  Fythag.,  p.  55,  Did, 
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étaient  poar  eux  les  Celtes  proprement  dits,  et  ceux  da  cen- 
tre et  du  nord  de  la  Transalpine,  qu'ils  nommaient  Calâtes  K 
Ces  derniers  à  l'époque  du  Polyhistor  étaient  encore  indé- 
pendants, tandis  que  chez  les  premiers  déjà  soumis  à  la 
domination  romaine,  les  Druides  avaient  perdu  leur  haute 
position  magistrale  et  politique,  ainsi  que  leur  nom  effacé 
sans  doute  par  les  progrès  d'une  autre  civilisation.  Mais 
pour  revenir  à  l'antiquité  de  leur  doctrine,  on  voit  encore 
dans  Origëne'  qu'elle  était  placée,  comme  leur  sagesse,  sur 
la  même  ligne  que  celle  des  Gëtes  et  des  Galactophagès 
d'Homère.  Enfin  Denys  d'Halicamasse  dit  expressément  que 
les  Gaulois  conservent  depuis  des  siècles  la  môme  religion, 
comme  les  Indiens,  les  Egyptiens^  les  Scythes,  etc.,  VII-70. 
Il  est  évident  que  l'ensemble  de  ces  assertions  et  l'autorité 
scientifique  d'Aristote  entourent  le  Druidisme  d'une  anti- 
quité beaucoup  plus  grande  que  ne  l'ont  pensé  nos  trois 
célèbres  historiens  contemporains,  car  la  philosophie  grec- 
que qui  date  du  vii""  siècle  avant  notre  ère,  est  déjà  plus 
ancienne  que  l'établissement  de  leurs  Kymmrys  dans  les 
Gaules.  Les  auteurs  qui  ont  fait  de  Pythagore  un  disciple 
des  Druides,  seraient  également  contraires  à  l'opinion  de 
MH.  Am.  Thierry  et  Michelet,  s'il  était  vrai  que  ce  philoso- 
phe eût  été  le  maître  de  Numa,  plus  de  700  ans  av.  J.-G. 
Mais  on  ne  peut  faire  valoir  cet  argument,  Pythagore  ayant 
positivement  vécu  deux  siècles  plus  tard ,  et  d'autres  écri- 
vains, Diodore,  Val.  Maxime,  Ammien  Marcellin,  soutenant 
que  ce  fut  lui,  au  contraire,  qui  instruisit  nos  prêtres  gau- 
lois. Cette  étrange  opinion  ne  s'accorderait  pas  beaucoup 
mieux  avec  la  chronologie  de  H.  Am.  Thierry ,  surtout  si 
Ton  retarde,  comme  Cicéron,  l'arrivée  de  Pythagore  en  Italie 
jusqu'à  la  62«  olympiade,  c'est-à-dire  vers  l'an  532  av.  J.-G/. 

*  Voy.  le  même  n*  et  les  Typ.  gauh,  p.  75. 

*  Gonf.,  CeU.,  Ht.  V\  p.  355,  éd.  de  1733. 

*  De  Rep.,  11-15;  eous  le  règne  deTarquin  le  Snperbe,  a]oate-l-U;  comme  II 
ledit  auul,  Tuscul,  1**-16.  Gonf.,  d«  Orat.,  &9,etDiog.  Laert.»  Pythag.^  45. 
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Une  assertion  eocore  plus  étrange  de  Fauteur  des  Philo- 
sophouména  attribués  à  Origène  enlèverait  môme  au  Drui- 
disme  une  cinquantaine  d'années  de  plus,  mais  elle  écar- 
terait de  notre  chemin,  si  elle  était  acceptable,  la  grande 
difficulté  que  nous  allons  avoir  à  résoudre.  Suivant  cet 
écrivain,  qui  ne  croyait  pas  sans  doute  que  la  vie  entière 
de  Pythagore  pût  suffire  à  tous  les  voyages  qu'on  lui  prêtait, 
ce  n'est  pas  lui,  mais  un  de  ses  disciples,  leTbraceZamolxis, 
qui  aurait,  après  la  mort  de  son  maître,  enseigné  aux 
Druides  des  Celtes  toute  leur  philosophie  (liv.  !«',  ch.  2  et  22). 
Mais  comme  il  n'est  pas  plus  facile  de  croire  que  l'apôtre 
déifié  des  Gètes  soit  allé  prêcher  aussi  le  Pythagorisme 
jusque  dans  notre  Gaule  occidentale,  il  faudrait  donc  que 
vers  l'an  A90  av.  J.-C.  les  Druides  et  les  tribus  celtiques  qui 
leur  obéissaient  fussent  encore  campés  dans  le  voisinage 
des  Thraces  et  sur  le  Danube  inférieur.  Gomment  alors 
Hérodote,  si  bien  informé  de  la  géographie  et  des  révolutions 
de  la  Scythie,  n'aurait-il  rien  su  de  la  présence  des  Celtes 
au  bord  du  Danube,  ou  de  leur  départ  dont  il  eût  été  con- 
temporain? Comment  Aristote  aurait-il  ignoré  l'origine  si 
récente  de  leur  religion  et  de  leur  philosophie  ?  Gomment 
enfin  les  Gaulois  orientaux  n'auraient-ils  conservé  aucun 
indice  de  ces  croyances  qui  auraient  été,  à  une  époque 
aussi  rapprochée  de  leur  apparition  dans  l'histoire  de  la 
Grèce,  répandues  chez  leurs  aïeux?  Nous  démontrerons  en 
outre  combien  Fimmort  alité  druidique  de  l'âme  difiérait  de 
la  métempsycose  pythagoricienne,  sur  laquelle  se  fondait 
surtout  l'opinion  superficielle  qui  faisait  étourdiment  du 
philosophe  de  Samos  l'instituteur  de  nos  prêtres  gaulois. 

VIL  Nous  verrons  aussi  combien  cette  opinion  était  fausse 
en  général,  indépendamment  même  des  témoignages  des 
aoteurs  que  nous  avons  cités  avec  Diogène  Laêrte  et  deux 
savants  Pères  de  l'Église.  Hais  nous  devons  d'abord  cher- 
cher à  concilier  la  puissante  autorité  d' Aristote  et  du  Poly- 

s 
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histor,  avec  Téridence  des  faits  qui  démontrent  que  les 
institutions  druidiques  de  la  Gaule  Transalpine  sont  posté- 
rieures au  départ  des  colonies  qui  s'emparèrent  du  nord  de 
ritalie,  an  commencement  du  yi''  siècle  avant  J.-G.  N'ou- 
blions pas  que  Tillustre  philosophe  n*a  pu  parler,  en  citant 
nos  Druides,  que  des  Celtes  méridionaux  de  notre  pays,  sur 
lesquels,  étant  fort  au  courant  des  affaires  de  Marseille,  il 
avait  pu  obtenir  par  cette  voie  des  renseignements  positifs. 
Cette  <îonciliation  peut  se  faire  de  deux  manières  différentes  : 
La  première,  insuffisante  à  mon  avis,  nous  est  suggérée" 
par  César  qui  affirme  que  la  Bretagne  passait  pour  avoir  été 
le  berceau  du  Draidisme  transporté  ensuite  dans  la  Gaule; 
et  que  la  plupart  de  ceux  qui  voulaient  en  approfondir  les 
doctrines  se  rendaient  encore  dans  cette  lie,  pour  mieux 
s'en  instruire  ^  Cette  assertion  est  d'autant  plus  importante, 
qu'étant  appuyée  par  les  notions  mystérieuses  que  nous  ont 
transmises  (sans  parler  ici  des  Hyperboréens  d'Hécatée)  Stra- 
bon,  Plutarque  et  Solin  d'une  part,  sur  des  lies  britanniques 
habitées,  soit  par  des  personnages  vêtus  de  noir  et  d'aspect 
étrangement  dramatique ,  soit  par  des  hommes  inviolables 
ou  qui  prétendaient  tous  connaître  les  secrets  de  l'avenir;  -* 
et  d'un  autre  côté,  Procope  sur  cette  Brittia  où  l'on  passait 
lésâmes  des  morts ^,  cette  assertion,  dis-je,  sert  précisé- 
ment à  éclaircir  ces  traditions  obscures  en  leur  donnant  une 
origine  plausible.  Fort  du  témoignage  de  César,  H.  Am. 
Thierry  recourt  en  outre  aux  traditions  galloises,  et  n'hésite 
pas  à  rapporter  l'honneur  de  cette  institution  religieuse  à 
Hu  Gadam,  ou  Eu  le  puissant  qui  amena  en  Bretagne  la 
première  colonie  celtique.  Ce  personnage  aurait  donc  été 

*  Disciplina  in  Biitannia  reperta,  atque  indè  in  Galliam  translata  esse  eils- 
timatur,  et  Dune  qoi  dillgentius  eam  rem  cognoscere  volunt,  plununqne  Ulo 
discendi  causa  proûclscuntur,  Vi-13.  Je  pense  qa'il  n'est  pins  question  de  la 
fantaisie  allemande  qui  substituait  Gtrmania  à  Btiiannia,  Voy.  le  Gloit, 
gaul,,  p.  SO. 

*  Voy.Stratkfp.  U5,  JKtf. ;  Plntarq.,  I>e  dff.orae.,  18; Sol., 23;  Pjroe.,CokJ^», 
IV,  20. 
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pour  ette  un  autre  Moïse;  mais  les  triades  bistoriques  dont 
nous  aYODS,  dans  les  Types  gaulois,  démontré  l'importance 
comme  dépôt  des  plas  anciennes  traditions  de  la  Gambrie, 
ne  prêtent  point  au  conducteur  des  Kymmrys  un  rôle  aussi 
glorieux.  La  quatrième  que  nous  avons  citée  en  entier, 
p.  2^3,  ne  lui  attribue  pas  d'autre  mérite  que  celui  d'avoir 
été  le  chef  de  cette  migration.  C'est  Prydain,  âls  d'Aedd  le 
Grand,  qui  organisa  le  premier  Tétat  social  et  le  pouvoir  sou- 
verain ,  car  il  n'y  avait  avant  lui  ni  justice  ni  d'autre  loi  que 
etlle  du  plus  fort  ^.  Sauvagerie  primitive  encore  bien  éloignée 
des  institutions  druidiques.  C'est  donc  à  celui  que  cette 
même  triade  appelle  la  S"*  colonne  de  la  nation  Ky mmryque, 
Dyfnwal  Moelmud,  qu'il  faudrait  en  laisser  l'honneur,  car 
(fest  d  lui  qu'elle  dut  son  premier  code  de  lois,  ses  préceptes 
de  morale  et  sa  constitution  politique.  D'autres  triades,  la  11* 
et  la  57*,  reconnaissent  également  ce  prince  comme  le  législa- 
teur de  Itle,  et  si  la  36*  et  la  59'semblent  partager  ce  rôle 
entre  Prydain  et  lui,  cette  dernière  dit  expressément  qu'tf 
mit  la  justice  sotAS  la  protection  de  la  Divinité.  Il  existe  même 
sous  son  nom  deux  séries  de  triades  législatives,  mais  les 
meilleurs  critiques  les  regardent  comme  une  œuvre  du 
moyen  âge',  et  dans  tous  les  cas,  elles  ne  fourniraient  au- 
cun renseignement.  II  n'y  est  question  ni  de  croyances,  ni 
d'histitutions  religieuses  ;  è  peine  le  nom  de  Druide  y  flgure-t- 
il  une  seule  fois  (série  2*,  triade  71)  pour  désigner  un  des 
trois  degrés  du  Bardisme  Kymmryque,  celui  qui  était  spé- 
cialement chargé  de  l'enseignement.  Les  historiens  gallois 
datent  le  règne  de  Dyfnwal  de  Tan  &00  avant  J.-C,  mais 
cette  chronologie  fantastique  ne  nous  oblige  à  rien.  Nous 
rappeUerons  seulement,  d'après  Aviénus\  que  l'occupation 

'  Voy.  VÀrchahlogy  ofWales,  t.  II,  et  la  trad.  angl.    de  Probert,  Ane. 
i4Mm$  ofCambria^  etc. 
'  Voy.  Ferd.  Walter,  Dos  alL  WaUi,  1859,  p.  39. 
'  Voy.  Typ.  gaul.  et  etlUhbret.^  p.  367. 


416  ETHNOGÉNIE  GAULOISE. 

d'Albion  par  une  colonie  bretonne  doit  être  postérieure 
au  voyage  du  carthaginois  Hlmilcon,  que  l'on  place  gé- 
néralement vers  Tan  500.  Donc,  en  remontant  même  avec 
M.  Am.  Thierry  jusqu'à  Hu  Gadarn,  cette  première  so- 
lution de  la  difficulté  qui  nous  occupe,  reste  insuffisante, 
comme  je  l'ai  dit,  puisque  l'époque  de  ce  chef,  non  plus  que 
celle  de  Dyfnwal,  ne  dépasserait  pas  le  v**  siècle  avant  I.-a 
et  que  la  philosophie  grecque  brillait  déjà  dans  le  vu*.  Et 
quand  nous  ne  tiendrions  aucun  compte  des  renseignements 
que  fournit  Aviénus,  le  passage  des  prétendus  Kymmrys  en 
Bretagne  ne  peut  toujours  avoir  eu  lieu  qu'assez  longtemps 
après  l'émigration  cimmérienne,  que  l'on  place  vers  l'an  630 
avant  J-^-C,  et  dont  je  crois  aussi  qu'il  a  été  l'une  des  suites. 
C'est  beaucoup  que  de  le  faire  contemporain  du  départ  des 
colonies  cisalpines,  après  lequel  il  faut  encore  donner  à  la 
religion  de  Hu  Gadarn  ou  de  Dyfnwal  le  temps  de  grandir 
assez  dans  son  Ue  pour  se  propager  daQs  la  Gaule  et  y  deve- 
nir nationale  ;  révolution  dès  lors  trop  peu  ancienne  pour 
être  ignorée  d'Aristote,  du  moment  qu'il  entendait  parler  des 
Druides.  L'origine  britannique  de  leur  institution  est  d'ail* 
leurs  un  fait  que  nous  aurons  à  discuter  K 

VIII.  Ainsi  le  fameux  texte  de  César  ne  résoudrait  pas  à  lui 
seul  la  question,  et  c'est  par  une  autre  voie  qu'il  faut  remon- 
ter à  la  haute  antiquité  qu'Aristote  attribuait  au  Druidisme. 
U  faut  avec  H.  H.  Martin  reconnaître  que  l'établissement  de 
ce  culte  ne  fut  qu'une  réforme  (j'aimerais  mieux  dire  une 
forme  nouvelle),  et  distinguer  entre  ces  institutions  et  un 
fond  de  croyances  beaucoup  plus  anciennes  qu'elles  ont 
sans  doute  régularisées,  et  qui  constituaient  ce  que  les  écri- 
vains grecs  nommèrent  après  coup  la  philosophie  des  Drui- 
des. Que  cette  réforme  ne  se  soit  généralisée  qu'après  les 
émigrations  des  Gaulois  en  Italie  et  dans  l'Europe  orientale 
c'est  un  fait  iodunltanle.  Hais  ces  grands  principes  sur  les- 

«  Voy.  6l-deM0U8  les  n«*  XXIIl[6t  XXIV. 
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qaels  reposait  l'antique  philosophie  dont  parlent  les  auteurs 
grecs,  rimmortalité  de  rftme,  rimmatérialité  des  Dieux  que 
les  Celtes  ne  voulaient  ni  enfermer  dans  des  temples,  ni  re- 
présenter par  des  idoles,  l'unité  primitive  de  l'Être  suprême, 
la  bienfaisante  toute-puissance  dhine  plante  sacrée^  sont 
certainement  antérieurs  à  Hu  Gadarn  et  à  l'établissement  de 
nos  pères  dans  les  Gaules.  Us  venaient  de  l'Orient,  et  il  sulfit 
pour  s'en  convaincre  de  comparer  les  croyances  fondamen- 
tales du  Druidisme  avec  celles  de  quelques  autres  cultes  indo- 
européens, entre  autres  chez  les  Perses,  les  Thraces  et  les 
Germains.  De  même  enfin,  répéterai-je,  que  la  langue  gau- 
loise remonte  au  sanscrit,  la  religion  primitive  des  Celtes  se 
rattachait  par  ses  principaux  dogmes  à  celle  des  Aryas. 

On  l'a  déjà  dit,  mais  on  ne  l'a  point  démontré.  C'est  une 
tâche  que  mon  sujet  m'impose,  quelque  peu  versé  que  je 
sois  moi-même  dans  les  antiquités  indiennes,  mais  j'espère 
ne  pas  m'égarer  en  suivant  les  guides  que  j'ai  pris.  Le  lec- 
teur peut  être  certain  qu'il  n'entre  aucunement  dans  ma  pen- 
sée d'ajouter  un  nouveau  chapitre  à  V Atlantide  de  Bailly,  ni 
de  reconstituer  le  vaste  empire  théocratique  rêvé  par  Hig- 
gins,  du  pied  de  l'Himalaya  aux  mers  opposées  de  la  Chine 
et  de  la  Grande-Bretagne,  et  dont  notre  Druidisme  n'était, 
suivant  lui,  qu'un  démembrement  U  est  seulement  fftcheux 
que  ce  manuscrit  de  Bénarës  qui  contenait,  —  annonçait-on 
bruyamment  en  1833,  —  une  description  sanscrite  de  cette 
même  Bretagne  antérieure  à  l'ère  chrétienne,  et  qui  nous 
aurait  donné  les  preuves  de  l'origine  brahmanique  du  Drui- 
disme\  n'ait  pas  encore  été  publié.  Gomme  il  aurait,  veluti 
deus  ex  machina^  péremptoirement  résolu  le  double  pro- 
blème que  nous  ont  posé  Aristole  et  César  I 

IX.  Nous  avons  établi,  dans  la  première  partie  de  cette 
Introduction,  que  la  langue  des  Celtes  prouvait  leur  origine 

'  Stonchenge,  entre  autres,  y  était  représenté  comme  un  lemple  Hindou. 
Voy.  l'Encyd.  uni?,  aliem.,  t.XXVII,  art.  Druiden,  p.  498. 
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orientale»  et  leur  parenté  avec  le  peuple  qui  parlait  le  sans- 
crits et  qui,  sous  le  nom  d'Aryas,  a  fait  la  conquête  de 
rin  de  septentrionale;  tandis  que  les  autres  nations  indo-eu- 
ropéennes, —  les  Grecs,  les  Thraces,  les  Celtes,  les  Germains, 
les  Slaves,  les  Lithuaniens  et  les  Iraniens  de  la  Perse,  — 
successivement  détachées  de  la  souche  commune  prenaient 
le  chemin  de  l'Asie  occidentale  et  des  contrées  où  elles  se 
fixèrent  déflnitivemenL  La  science  contemporaine  a  cons- 
taté, sans  espérer  qu'elle  pût  jamais  connaître  les  causes  de 
ces  grandes  migrations,  cet  immense  mouvement  de  la  race 
blanche,  qui  n'en  reste  pas  moins  un  fait  incontestablement 
démontré  par  la  philologie  et  une  fouie  d'homonymies  géo- 
graphiques. On  ignore  encore  quelle  a  été  et  ce  qu'est  de- 
venue la  souche  commune  de  tant  de  peuples»  et  dans  quel 
pays  fut  Yéritablement  leur  berceau,  que  Ton  avait  d'abord 
placé  vers  les  sources  de  l'Oxus  et  les  hauts  plateaux  de  Pa- 
mir ^  H.  Ad.  Pictet  l'a  retiré  avec  raison,  ce  me  semble,  de 
ces  régions  glacées,  pour  rasseoir  plus  au  large  et  peut-être 
définitivement,  dans  la  Sogdiane  et  la  Bactriane  orientale, 
sur  les  bords  de  l'Oxus  ;  opinion  à  laquelle  le  savant  géogra- 
phe^ H.Vivien  de  Saint-Martin,  a  donné  une  adhésion  impli- 
cite dans  son  mémoire  sur  les  origines  et  les  antiquités  de 
rinde*.  Il  serait  naturel  d'en  conclure  que  les  Iraniens  de 
la  Perse,  plutôt  que  les  Aryas,  étaient  alors  les  aînés  de 
notre  race,  et  que  leur  idiome,  le  Zend^  doit  être  en  ce  cas 
plus  rapproché  de  sa  langue  primitive  que  le  Sanscrit.  Mais 
la  comparaison  des  livres  religieux  qu'ont  laissés  les  deux 
peuples,  démentirait  au  moins  la  première  de  ces  concla- 

*  Glou,  gaul.t  p.  8  et  saW.  Gonf.  Typ.  gault  p.  26  et  304, 

*  Voy.  Al.  de  Humboldt,  Asie  untr.,  1. 11,  p.  389  et  sulv.  M.  Renan,  Orig. 
du  lang.t  p.  228  et  suiv.,  éd.  de  1858;  M.  Obry,  Berceau  de  Vetpècê  hum., 
1858,  p.  71,198. 

*  M.  Pictet,  Orig.  indO'europ.,i.  1",  1859,  p.  39  et  51.  M.  Vi?.  dans  la 
îtev.  germ.,  juin  1861,  f  p.  488.;  Conf.  Mulr.  Orig.  sanshr,  textSy  t.  11^ 
p.  822,  en  1860. 
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sions  ^  en  démoûtrant  que  le  culte  et  les  croyauces  des  an- 
ciens Perses  sont  au  contraire  dérivés  des  hymnes  védi- 
ques. 

X.  Ce  titre  ou  celai  de  Rig-  Véda  désigne  un  recueil  volu- 
mineux,  divisé  en  huit  parties,  de  chants  ou  de  prières  com- 
posés en  sanscrit,  pendant  une  période  de  plusieurs  siècles  \ 
par  les  Richis  ou  poètes  religieux  des  Aryas,  après  leur  éta- 
blissement dans  le  nord-ouest  de  l'Inde.  Il  en  existe  plusieurs 
traductions,  complètes  ou  partielles,  en  latin,  en  français, 
en  anglais  ou  en  allemand,  et  un  résumé  très-substantiel  et 
très-intéressant  par  H.  Alf.  Maury  *,  auquel  on  peut  join- 
dre le  chapitre  de  M.  Ad.  Pictet  sur  la  religion  des  Aryas, 
dans  le  2*  volume  de  ses  Origines  indo-européennes ^  publié 
en  1863.  L'antiquité  de  ce  recueil  remonte  au  xiv*  siècle 
avant  notre  ère  suivant  Golebrooke  et  Lassen  *,  au  xip  seu- 
lement d'après  le  traducteur  anglais  Wilson,  t.  P',  p.  xlvui. 
Cette  date  est  à  peu  près  celle  qu'indique  M.  Max  Muller, 
mais  comme  un  minimum,  observe  M.  Pictet ^  Quoi  qu'il  en 
soit,  il  est  certain  que  longtemps  avant  cette  dernière  épo- 
que les  Grecs,  les  Thraces  et  sans  doute  aussi  les  Celtes, 
B*étaient  déjà  séparés  des  Aryas  ;  et  que  si  Ton  retrouve  dans 
leurs  religions  diverses  des  dogmes  qui  leur  sont  communs 
avec  les  pieux  poètes  du  Rig-Véga,  ces  dogmes  appartien- 
nent aux  croyances  primitives  de  la  famille  indo-européenne» 
et  sont  par  conséquent  bien  plus  anciens  que  le  Druidisme 
breton  ou  gaulois.  Et  de  fait,  on  rencontre  dans  chacune  des 
plus  vieilles  religions  de  notre  race,  quelques-uns  des  traits 
les  plus  nobles  ou  les  plus  caractéristiques  de  son  culte  pa- 

*  Et  Max  MuUer  nie  la  seconde  dans  sa  Mythol,  comparée. 

*  Wilson,  trad.  angl.  do  Rig-Veda,  t.  !•',  p.  xlvi.  M.  Viv.  de  S.-Marlin, 
td.  JniU.  ]Sei,p.  77  ;  Géogr.  du  N.-O.  de  VInde,  p.  9,  etc. 

*  Croyanees  et  lég.  de  l'Anllq.,  1868.  Bel.  det  Aryas. 

*  Voy.  M.  Alf.  Maury,  Rel  des  Aryas,  p.  13.  M.  Vlv.de  S.-M.,  id.,  p  «, 
et  suiy. 

*  Orig.  indiHeurop.f  U  II,  p.  73G. 
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triarcal»  tel  qu'il  se  montre  encore  dans  les  hymnes  Té- 
diques. 

XLEncore,  dis-je,  parce  quelesplas  antiques  de  ces  poésies 
nous  révèlent  une  simplicité  d'idées  religieuses  antérieure 
à  la  composition  de  ce  recueil,  et  une  transition  déjà  com- 
mencée entre  cette  simplicité  et  un  culte  qui  se  complique  et 
se  développe,  d'un  côté  par  l'abus  des  métaphores,  et  de 
l'autre  par  la  personnification  des  épitbèles  que  prodiguent 
les  imaginations  orientales  ^  Non  que  j'admette  sans  réserve, 
dans  le  récent  et  ingénieux  système  qui  explique  à  son  tour 
les  mythologies  par  la  linguistique,  toutes  les  exégèses  que 
produit  aujourd'hui  l'école  d'Adalbert  Kuhn  etde  Max  Mnller  ^ 
Plusieurs  me  paraissent  abuser  déjà  de  cette  excellente  clef, 
comme  on  l'a  fait  à  outrance  de  l'Evhémérisme;  des  explica- 
tions all^oriques,  astronomiques,  géographiques^  etc.  Hais 
il  faudrait  fermer  volontairement  les  yeux  pour  ne  pas  voir 
dans  le  Rig^Véda,  le  polythéisme  grandir  par  degrés,  et  cette 
multiplication  des  Dieux  voiler  de  plus  en  plus,  sans  toute- 
fois parvenir  à  l'étouffer  entièrement,  la  pensée  instinctive 
d'un  Etre  suprême,  unique  créateur  du  monde.  Car  il  n'est 
pas  aussi  vrai  qu'on  l'a  dit  et  répété  tant  de  fois,  que  le 
monothéisme  ait  été  le  patrimoine  exclusif  d'une  race  privilé- 
giée^ et  chez  les  autres  une  découverte  tardive  due  seulement 
aux  progrès  de  l'esprit  humain.  Si  c'est  en  effet  du  polythéis- 
me, ou  du  fétichisme  qu'il  est  le  plus  souvent  revenu  à  la 
grande  idée  de  l'unité  de  Dieu,  il  s'y  était  quelquefois  aussi 
élevé  de  lui*  même  dès  l'aurore  de  ses  conceptions,  mais 

*  Voy.  Max  MuUer,  Mythol  comp,  M.  AIT.  Maury,  Réf.  dei  Aryat,  p.  85» 
des  Croyances  et  lég.  de  VAnixq,,  1863;  et  entre  autres,  poar  les  dleax 
solaires,  M.  Baudry»  MythoL  du  feu,  etc.  Rev.  germ.,  ayr.  1861,  p.  854. 

*  Voy.  Kuhn,  dans  la  Zèitsehrift  fur  vergleich,  sprachfortch.  et  DU 
Herahk.  d.  Feuers,  etc.»  trad.  et  comm.  par  M.  Baadry,  dans  la  Rev.  germ., 
1861.  —  Muller,  Essai  de  Mythol.  comp,,  trad.  franc.  18S9.  L'abns  des  in- 
terprétations métaplioriques  a  déjà  été  reproché  au  traductenr  franc,  du  Rlg- 
Véda.M.  Langlois. 
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pour  se  laisser  malheureusement  entraîner  plus  tard  par  son 
imagination,  dans  une  foule  de  croyances  misérables  et  de 
sanguinaires  superstitions.  C'est  ce  qui  est  arrivé  particuliè- 
rement aux  pères  de  notre  race,  comme  l'affirment  des  in- 
dianistes tels  que  HM.  Max  Hûlier  et  Ad.  PictetS  auxquels  on 
peut  avec  assurance,  si  je  ne  me  trompe,  adjoindre  deux 
traducteurs  du  Rig-Véda,  Wilson  et  Langlois,  ainsi  que  le 
baron  d'Esckstein^.  Que  le  lecteur  ne  se  méprenne  point  sur 
le  monothéisme  dont  nous  parlons.  Il  ne  s'agit  pas  d'une  in- 
dividualité divine  aussi  distincte,  aussi  personnelle  qu'un 
Jéhovah,  mais  du  sentiment  plusoumoinsinstinctif  qui  porta 
les  premiers  Aryas  à  reconnaître  au-dessus  de  leurs  têtes  un 
suprême  auteur  de  toutes  choses,  un  principe  général  et  tout- 
puissant  de  l'existence,  soit  le  grand  Etre^  A«u*,  simplement 
conçu  par  les  sages  (comme  le  Qui  esl  de  TExode,  111-14),  soit 
identifié  par  la  foule  avec  le  soleil  ou  le  firmament  *.  La  phi- 
lologie, qui  a  pris  de  nos  jours  tant  d'autorité,  démontre  la 
vérité  de  cette  opinion  dont  se  rapproche  singulièrement  un 
cinquième  orientaliste,  M.  Haug  *.  Elle  est  cependant  encore 
combattue,— non  sans  quelques  contradictions,  ce  me  sem- 
ble, entre  leurs  citations  ou  leurs  dires  antérieurs  et  leur 
jugement  final,  —  par  deux  savants  français,  dont  la  double 
dénégation  doit  être  d'un  grand  poids  pour  tous  ceux  qui  con- 
naissent leurs  travaux  et  leur  profonde  érudition.  D'autres 


'  Mist.  ofaneient.  sanskr,  litlerat, ,  1859,-  p.  635, 559,  668.—  Orig.  indo- 
etirop.,  t.  II.  1863,  p.  652,  708,  751. 

'  Trad.  anglaise,  t.  U\  p.  xl,  et  franc.,  1. 1",  p.  it  et  vi;  D'Eck.,  Du  na- 
tnndiBnie  Yédiqoe  (Athén.  franc,,  Janv.,  1855,  p.  62). 

'  Ou  Asurùf  du  verbe  As,  être  ;  VAhura  maxda,  on  l'Espiit  sage  des  Perses, 
VEtus  des  Celtes,  et  VEsun  (u)  divin  dœ  Ombres.  Gonf.  At,  dieu  en 
scandln.  Voy.  M.  Plclet,  id.,  p.  654  et  suiv. 

*  Deva^  le  céleste  on  le  brillant;  grec  Osèc;  lat  Deus-,  kymmr.  Dew;  irl. 
Dia  (M.  Pict.,  Id.,  p.  6S3). 

*  Dte  G(Uha*s  (de  Zoroastre),  d'après  M.'  Mich.  Nicolas,  ie  1?ar$i9m9,  dans 
la  Rer.  germ.,  octob.  1859,  p.  82. 


422  ETHNOGÊNIE  GAULOISE. 

indiaDistes  se  sont  d'ailleurs  prononcés  dans  le  même  sens*. 
Ce  n'est  pas  que  ces  savants  contestent  que  plusieurs 
hymnes  du  Rig-Véda  proclament  hautement  l'unité  d'un  Diea 
créateur  de  l'univers,  entre  autres  le  deuxième  et  le  dixième 
de  la  septième  lecture,  section  VIII  (Langlois,  t.  IV),  ouque  le 
monothéisme  brille  d'un  vif  éclat  dans  cette  strophe  de  Dirg- 
hatamas  :  «  Cet  étreâi?in,an  l'appelle  Indra,  Mitra ,  Varouna, 
Agni  ;  il  est  aussi  le  céleste  Garoutmat  aux  ailes  rapides,  car 
les  sages  donnent  à  l'Etre  unique  plusieurs  noms  quand  ils 
parlent d' Agni,  d'Yama,  de  Matariswan^  »  Les  plus  grandes 
divinités  védiques«(m(  ainsi  ramenées^  dit  H.  Vivien  de  Saint- 
Martin  *,  à  leur  unité  originaire^  ei  il  avait  déjà  cité,  p.  63,  un 
autre  hymne  où  le  dieu  du  feu^  Agni,  est  successivement 
identifié  avec  ceux  du  ciel,  du  soleil,  de  la  foudre,  de  l'air  et 
de  la  terre  *.  La  pensée  de  l'unité  divine^ était  si  naturelle  aux 
Aryas,  que  leurs  principales  divinités  sont  tour  &  tour  célé- 
brées dans  leurs  hymnes, — et  Hax  MuUer  insiste  particulière- 
ment sur  cette  observation,  p.  5/i6,<- comme  le  dieu  suprême, 
le  créateur  de  tout  ce  qui  existe,  le  principe  générateur  de 
toutes  choses.  On  objecte  que  ce  sont  là  des  inspirations  in- 
dividuelles, les  élans  de  quelques  esprits  supérieurs  qui  s'é- 
levaient momentanément  au-dessus  des  croyances  vulgaires 
de  leurs  concitoyens;  et  que  leurs  chants  doivent  dans  tous 
les  cas,  appartenir  aux  derniers  temps  de  l'époque  védique, 
quand  les  progrès  de  la  civilisation  aryane  touchaient  déjà 
au  Brahmanisme  et  aux  spéculations  philosophiques  du  gé- 
nie hindou.  Mais  cette  pensée  plus  ou  moins  explicite  circule 
dans  tout  le  recueU,  elle  se  montre  à  découvert  ou  perce 
comme  unfaiblerayon  qui  traverse  lesnuagesdu  polythéisme, 

*  Voy.  la  Rel.  des  Ar.,  de  M.  Alf.  Maory  ;  VInde,  etc.,  par  M.  Vivien  de 
S.-M.,  Rev.  gemi ,  1861  ;  Eisai  tut  le  F<^(2a,pBr  M.  Em.  Bamoaf;  H.  Fr. 
Baadry,  etc. 

*  Conf.  Langl.»  1. 1**,  p.  889  ;  Wilson,  t.  II,  p.  148  ;  Maller,  p.  S67. 

*  Rev.  germ.,  JalUet  1861,  p.  72. 

*  Voy.  WiUon,  t.  IT,  p.  208  ;  Langl.,  t.I^r,  p.  440. 
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dans  les  hymnes  qui  semblent  les  plus  anciens,  comme  dans 
ceux  qni  appartiennent  aux  temps  les  moins  reculés.  Une 
preaye  péremptoire  d'aillenrs  qu'elle  remontait  au  Védisme 
primitif,  c'est  que  Zoroastre  qui  ne  prétendit  jamais  qu*aa 
rôle  de  restaurateur  de  l'ancienne  religion  •,  s'appuya  princi- 
palement sur  cettte  pensée  pour  combattre  le  polythéisme 
qui  avait  généralement  prévalu  chez  les  Aryas,  et  pour  pros- 
crire comme  des  génies  du  mal,  les  Dieux,  Da^vas  ou  Detos, 
qu'ils  s'étaient  donnés.  Gomment  d'ailleurs  expliquer  d'une 
autre  manière  les  traces  toujours  subsistantes  de  cette  an* 
tienne  croyance  dans  presque  toutes  les  mythologies  indo- 
européennes î 

On  insiste  néanmoins,  et  l'on  soutient  encore  au  point 
de  vue  psychologique,  et  en  mettant  de  côté  les  prélen- 
tions  des  Sémites  que  l'homme  des  premiers  temps  n'a 
pu  avoir  que  de  simples  pressentiments,  qu'une  conception 
vague  et  fugitive  de  l'unité  de  Dieu  ;  et  que  cesfaîbleslueurs, 
quand  elles  s'élevaient  dans  sa  naissante  intelligence,  étaient 
promptement  étouffées  par  l'activité  de  son  imagination  et 
par  les  terreurs  qui,  suivant  un  Ancien,  ont  créé  tous  les 
Dieux.  Max  MuUer  n'a  répondu  à  ces  objections  que  par  des 
considérations  générales  (p.  557  etsuiv,56ii  et  suîv.).  le  ser- 
rerai de  plus  près  la  question  en  ajoutant  que  les  Aryas  font 
dans  tous  les  cas  une  exception  trës-réelle,  et  que  leur  belle 
Intelligence,  au  sortir  de  ses  langes  et  telle  qu'elle  se  montre 
dans  leurs  poésies  religieuses,  paraît  avoir  été  frappée  d'a- 
bord de  l'admiration  et  de  la  reconnaissance  que  méritait  le 
Créateur  de  son  ciel  splendide,  Deva^.ie  ses  magnifiques  au- 
rores, de  son  éclatant  soleil,  et  du  feu  qui  réchauffait  son 
foyer;  le  grand Ktre enfin,  Asu,  auquel  ils  devaient  la  clarté 
des  jours,  les  pluies  fécondantes  et  une  protection  contre  la 

*  Voy,  M.  Mlch.  Nicolas,  id  ,  octob.  1850,  p.  60.  71,  76.  ;  Haag.,  td., 
p.  03.  Il  est  maintenant  certain  que  Zoroastre,  an  lieu  d'être  ccfntemporain 
de  Darius,  flls  d'Bjst.,  técut  fort  longtemps  a^ant  son  règne;  id.p.  64. 
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rigueurs  des  hivers.  L'épouvante  que  peuvent  causer  les  ora- 
ges, la  foudre,  les  ouragans,  ne  joue  qu'un  rôle  secondaire 
dans  les  hymnes  védiques.  Ces  luttes  de  la  nature  où  triom- 
phaittoujours  la  puissance  inconnue  qui  les  comblait  de  ses 
hienfaits,  n'avaient  pas  encore  iospiré  aux  Aryas  la  pensée  du 
mauvais  principe  et  des  mauvais  génies  acharnés  contre  l'es- 
pèce humaine.  Seulement  l'antagonisme  du  jour  et  de  la  nuit, 
du  soleil  et  des  nuages,  des  mortelles  sécheresses  et  des  eaux 
vivifiantes,  les  avait  conduits  à  des  distinctions  d'attributs 
et  par  suite  à  des  personnifications  de  plus  en  plus  nom- 
breuses, dont  naquit  leur  polythéisme.  Enfin  nos  Aryas  ne 
nous  reportent  pas  encore  aux  commencements  du  monde, 
et  comment  nos  savants  contradicteurs  ne  se  disent-ils  pas 
que  le  peuple  qui  s'était  déjà  fait  une  langue  telle  que  le 
sanscrit  védique,  et  qui  célébrait  dans  de  si  beaux  hymnes  la 
puissance  et  l'éclat  de  ses  Dieux,  devaitétre,  après  toutsorti  de 
cette  première  enfance  intellectuelle  où  ils  pensent  que 
notre  espèce  a  d'abord  et  longtemps  végété? 

XII.  Cette  discussion  en  apparence  étrangère  à  nos  Gau- 
lois, les  touche  néanmoins  de  très-près,  car  elle  se  rattache 
aux  origines  et  au  fondement  de  leur  religion.  En  effet,  nous 
retrouvons  de  proche  en  proche  le  même  monothéisme  au 
fond  des  croyances  religieuses  de  plusieurs  peuples  détachés 
du  même  tronc.  Nous  avons  déjà  nommé  les  anciens  Perses, 
ou  pour  parler  plus  exactement,  les  Iraniens  de  Zoroastre 
qui  n'étaient  autres  que  des  Aryas  occidentaux.  La  pensée 
de  l'unité  de  Dieu  domine  en  réalité  le  dualisme  prêché  par 
ce  réformateur  K  C'est  ce  qu'attestent  implicitement  Eusèbe 
et  Théopompe  cité  par  Plutarque  S  et  d'une  manière  plus 
expresse,  le  Zend-Avesta  où  Ormuzd,  Ahura-Mazda,  est 
souvent  invoqué  comme  Têtre  suprême  et  le  créateur  de 

'  Voy.  M.  Haog,  Die  Gatha%  p.  9i  ;  M.  M.  Nicolas,  Rw.  germ,,  ocU  1859, 
p.  71,  82,  et  Dec. ,  p.  661  ;  M.  A.  Maory,  Mithra,  dans  Croy.  el  Lég.  ani., 
1863,  p.  168. 

'  Eus.,  Prœp.  ev.,  MO.  Plat.,  It%$  et  Os.,  i7. 
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l'univers  S  de  même  que  dans  les  inscriptions  officielles  des 
rois  de  Perse  à  Eiwend,  à  Nakhsh-i-Rustam  et  à  Persépolis'. 
Je  ne  fais  point  valoir,  parce  qu'on  lui  assigne  maintenant 
une  origine  chaldéenne,  leZérouan-Akerenein  Boundehesch, 
ou  le  temps  sans  bornes,  l'être  absorbé  dans  l'excellence, 
qui  a  produit  ce  même  Ormuzd  et  le  mauvais  principe  Ahri- 
mane.  J'observerai  seulement  qu'on  se  trompe,  en  ne  da- 
tant que  du  Boundehesch  la  connaissance  de  ce  mytbe,dont 
il  est  non-seulement  question  chez  les  auteurs  du  v*  et  vi* 
siècle,  Théodore  de  Mopsueste  et  Damascius  %  mais  déjà 
dans  Eudème  que  cite  ce  dernier  et  dans  Théopompe  *,  qui 
parle  expressément  (350  ans  av.  J.-G.)  du  repos  où  s'est 
endormi  le  grand  créateur,  c'est-à-dire  Zérouan. 

Si  nous  passons  des  Perses  chez  les  peuples  septentrio- 
naux, nous  verrons  d'abord  les  Massagètes  qu'Am.  Marcellin 
identifie  plus  tard,  XXIII-5,  avec  lesAlains,  nation  d'ori- 
gine indo-européenne,  n'avoir  aux  temps  d'Hérodote  et  de 
Strabon  S  d'autre  divinité  que  le  soleil.  Puis  chez  les  Antes 
ou  Slaves  orientaux,  un  seul  dieu,  fabricateur  de  la  foudre, 
et  mattre  de  l'univers,  le  même  qu'Helmoldus  nommait  plus 
tard  le  dieu  des  dieux  *.  Les  Gètes  ne  pensaient  même  pas 
qu'il  y  eût  un  autre  dieu  que  leur  Zamolxis  (Hérod.,IV-9&.) 
Enfin  parmi  les  nations  germaniques,—  qui  conservèrent,, 
au  moins  jusqu'au  temps  de  César,  le  naturalisme  des 
Aryas  ',  —  nous  retrouvons  encore,  sans  parler  même  des 

*  Vaçna,  I",  Corn,  de  Bumouf,  p.  146  et  XXXI-8.  Haug,  id.,  p.  xiy  et  xv, 
d'après  M.  Nicolas,  id.,  oct.,  p,  82,  Zend-Avesta  d'Ânquetil,  poMtm. 

'  Voy.  Vaux,  JVtnir.  and  Persép.,  1851,  p.  413,  415;  M.  ElchhofT,  td.» 
]85f,  p.  63,  66.  Lassen  cité  par  M.  Pictet,  Orig.  tnd.-fur.,  t.  II,  p.  716. 

*  Théod.,  dans  la  Biblioih,  de  Pbotius,  n"  81;  Dam.,  dans  les  Anecd.  grœc. 
deWoir,  1. 111, p.  259,  et Hyde,i7tit.re^t9.vel.P0r«.,176O,p.292.Ge fragment 
d'Endème  est  omis  dans  les  ffi«(.  (jrme,  de  Dldot. 

*  Plutarq.,  td.,  à  la  fin  da  par.  47. 
•Hérod.,  1-216;  Str.,  XI,  p.  439,  Did, 

*  Procop.,  Goth.,  lIl-:4.  Helmold,  1-83,  éd.  1659. 

*  J'ai  senlemeDl  indiqué  cl -dessus  le  passage  de  César  qui  le  prouye.  Voici 
son  texte  ;  VMl  :  après  avoir  dit  que  les  Germains  n'ont  ni  Druides  (c'est-à-dire 
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deux  coites  probablement  exclusifs  d'Hertha  et  de  la  Cybële 
des  ^styens  S  le  dieu  des  Semnons,  souverain  maître  de 
toutes  choses  ^»  ou  bien  cette  toute-puissance  mystérieuse 
qui  avait  créé  le  monde,  et  qui  devait  le  régénérer  après  la 
mort  des  dieux  Scandinaves  *.  Ces  sentiments  monothéistes 
dont  nous  allons  voir  quelques  lueurs  percer  la  nuit  pro- 
fonde qui  couvre  les  Pélasges,  ne  furent  pas  même  étouffés 
par  un  polythéisme  aussi  puissant  que  celui  de  la  Grèce.  Asu. 
rôtre  divin  des  Aryas,  y  régna  longtemps  sous  le  nom  A'Aisa 
(le  destin)*,  dont  les  dérivés  nous  frappent  par  l'ensemble  des 
idées  qu'ils  expriment,  celles  de  justice,  de  prospérité,  d'être 
sans  égal,  de  royauté,  et  d'un  autre  côté,  sans  attacher  aux 
étymologies  des  Grecs  plus  d'importance  qu'elles  n'en  mé* 
ritent,  il  est  fort  remarquable  qu'Aristote,  ou  l'un  de  ses  dis- 
ciples, ait  précisément  interprété  ce  nom  mI  (£<r«,  gui  existe 
toujours^  en  même  temps  qu'il  confondait,  comme  les  Perses 
d'Ëudëme  et  de  Théodore  de  Hopsueste,  son  dieu  unique 
avec  le  temps  sans  bornes,  dT^pf^ovoç.  (De  MundOy  7.)  Et  cette 
pensée  de  l'unité  divine  n'était  point  un  jet  lumineux  de  soa 
génie,  car  elle  brillait  aux  yeux  des  premiers  philosophes  de 
la  Grèce,  de  Thaïes,  de  Xénophane,  de  Phérécyde,  de  Py- 
thagore  ';  et  même  Tun  de  ces  sages  désignait  encore,  ainsi 

point  de  prêtres  comme  les  premien  Aryas),  ni  aacriflees.U  continue  :  Deorun 
numéro  eos  tolos  ducunt  quos  cemunt  et  quorum  aperU  opihus  juvantur^ 
Solem,  Yulcanum  (le  feu)  et  Lunam.  Reîiquos  ne  fama  quidem  aceeperunt. 
Ce  n'est  certes  pas  la  même  reUgion  que  décrit  Tacite,  Germ.,  1,  9  et  10. 

^  L'un  et  l'autre  culte  adressés  à  la  Terre,  mère  de  tons  les  êtres.  Voy. 
Tac,  Germ.,  40,  45. 

'  Tac,  td.,  39  ;  Ibl  regnator  omnium  deus,  estera  subjecta  atque  parenUa. 

*  Voy.  la  Voluipa,  à  la  un  ;  VHyndla-quida,  40  et  41  et  le  Voyage  de  Gylfi. 
Alll&dr  et  Odin  y  sont  confondus,  mais  de  la  môme  manière  que  dans  la  théo- 
logie perse  Ormuzd  et  le  Créateur  suprême.  Voy.  Grlmm,  Deut.  Mythoh, 
p.  20,  630.,  etc.  2«  éd. 

*  Aisa  et  le  plur.  Aisoi  d'Hésych  supposent  un  Àisos  primlUf,  qu'on  a  ef- 
fectivement mis  en  avant,  mais  qui  ne  se  retronve  pas;  Voy.  J.  Reynaud, 
VSfprit  de  la  Gaule,  p.  23. 

*  Voy.  Plutarq.,  De  plae.  philot.  1-7  et  II  -4  ;  Dlog,  U,  f,  85,  V111-2T  ; 
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qn'Aristote,  l'être  suprême  par  un  qualificatif  réellement 
synonyme  d*Asu,  ÇGvra  àel,  Tîvant  toujours  *.  Et  lorsque 
j'entends  Fauteur  du  Traité  du  Monde,  iWd.,  et  Hermésia- 
nax  \  s'exprimer  longtemps  après  eux,  presque  dans  les 
mêmes  termes  que  l'antique  Richi  dont  j'ai  cité  la  profession 
de  foi,  au  n"*  XI,  je  me  persuade  avec  H.  Alf.  Maury  *  que 
ce  dogme  de  l'unité  de  Dieu,  transmis  de  cette  manière  à 
travers  tant  de  siècles,  faisait  dans  la  plupart  des  mystères 
le  fond  de  la  doctrine  qu'on  révélait  aux  initiés. 

XIII.  Pouvons-nous  dire  la  même  chose  du  Druidisme,  et 
ce  dogme  existait-il  primitivement  chez  les  Celtes?  Nous 
n'avons  pour  le  croire  aucune  preuve  aussi  directe  que  les 
précédentes,  ce  qui  n'a  pas  empêché  un  assez  grand  nombre 
d*auteurs  modernes  de  soutenir  que  les  Druides  n'adoraient 
véritablement  qu'un  seul  Dieu.  Nous  voyons  même  reparaître 
dans  Bucherius  et  dans  Pelloulier,  —  et  mot  pour  mot,  sauf 
les  noms  propres,  — -  cette  explication  védique  du  poly- 
théisme, que  nous  venons  de  retrouver  chez  les  Grecs, 
savoir  :  que  les  Celtes  donnaient  à  l'être  divin  autant  de 
noms  qu'il  possédait  d'attributs  ou  de  fonctions  différentes, 
Tentâtes,  Taranis,  Esus,  Bélénus,  et  même  Minerve,  selon 
qu'ils  voulaient  considérer  en  lui,  la  suprême  puissance,  le 
tonnerre  vengeur,  l'arbitre  des  combats,  la  lumière  qui 


Clém.  Alex.,  5(rom.,  Y;  Xactan,  t.  1-5;  M.  Cousin,  Bit  Xinophane,  Biogr. 
4MIV.  Gonf.  M.  A.  Maury,  Relig,  de  la  Grèce,  1. 1*',  p.  265,  et  III,  p.  60,  249 
et  345. 

*  Phérée.  dans  OamasciaB;  Voy.  M.  Maory.  Rel.  dé  la  Grèce;  t.  III,  p.  249. 

*  Scbedius,  De  diis  germ.,  p.  306,  cite  de  lui,  sans  dire  d'après  quel  auteur, 
ces  quatre  vers  que  Je  n'ai  pu  retrouver  ailleurs  : 

Il>ôuT(i>v,  IIep<ye96vTi,  ArniT^-nip,  KuTrpic,  'Epure;, 
TpCxcovs;,  NTipèuc,  TifiÔùc,  xal  Kuavo  çai-niç, 
•Ept«iç  e*,  "HçaiaTÔç  Te  xXutô;,  Ilàv,  Zevç  xe  xal  ''HpTi, 
'ApreiAiç  ^8*  èxoep-yoç  'AtcôXXiov,  et;  0e6;  èori. 

Conf.  Plutarq.,  eT,  9,  l'Isis  d'Apulée,  Méiam.,  XI,  et  ses  dix  milh  noms. 

*  Yoy.  Rekg,  de  la  Gr.,  t.  Il,  p.  347.         ^ 
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donne  la  vie,  et  enfin  la  sagesse  S  Le  principal  de  ces  noms, 
suivant  Pelloutier  ^,  était  Tentâtes  ;  mais  D.  Martin  et  son 
célèbre  homonyme  H.  Henri  n'admettent  qoe  celui  d'Esus  * 
sur  lequel  nous  reviendrons. 

D'autres  savants  qui  se  sont  également  ralliés  au  mono- 
théisme secret  des  Druides,  Frickius,  Duclos  *,  etc,  ont  parlé 
de  leur  dieu  sans  le  nommer.  Ils  font  dériver  son  unité  de 
ridée  de  son  immatérialité  et  de  son  immensité,  qui  ne  leur 
permettaient  ni  de  le  représenter  sous  une  forme  humaine, 
ni  d'enfermer  son  culte  dans  un  édifice  quelconque  ;  mais  ce 
n'est  point  des  Gaulois  que  Tacite  a  dit  cela,  c'est  des  Ger- 
mains. J.  Beynaud  qui  replaçait  Esus  à  la  tête  du  Druidisme 
comme  sa  première  et  d'abord  unique  divinité,  tire  son  prin. 
cipal  argument  de  ce  que  ses  prêtres,  les  hommes  du  chfyie 
etdugui^  —qui  étaient,  pensait-il,  ses  emblèmes  particu- 
liers, —  devinrent  les  prêtres  de  tous  les  autres  dieux  celti- 
ques, moins  anciens  que  lui  ^  Je  pourrais  ajouter  à  ces  cita- 
tions, mais  ce  ne  seraient  toujours  que  des  déductions  phi«- 
losophiques  ou  des  suppositions.  Un  petit  nombre  de  ces 
auteurs  a  invoqué  le  témoignage  d'Origène  qui  dominerait 
toute  la  question,  s'il  avait  réellement  dit  que  la  conversion 
des  Bretons  au  christianisme  fut  facilitée  par  leur  antique 
croyance  à  l'unité  de  Dieu  '.Hais  K.  Barth,  Vberdie  Druiden^ 
et  J.  Beynaud  lui-même  nient  que  telle  soit  la  signification 


*  Bvich.tBelg.  rom„  p.  158.  Voy.  à  ce  sujet  la  Symbolique  de  Creaxer  et 
M.  Guigniaut,  t.  Il,  p.  181,  et  Mone,  t.  II,  p.  497. 

*  Hùt,  de  CelUj  t.  II,  p.  77,  843  et  al.  Teatatès,  dlt-II,  répondait  loi  seal 
aux  divera  dleoi  attribués  aux  Gaulois  :  Mercure,  Mars,  Dis,  Saturne,  Og- 
mius,  etc.  InuUle  de  dire  que  Bûcher,  ni  Pelloutier  n'avaient  aucune  connais- 
sancs  du  Rig-Véda. 

*  ReU  de  Gaul,  t.  I*',  p.  23,  62  et  al.  —  Hist.  de  Fr.,  4'  éd.,  t.  !•*,  p.  S7 
et  SUIT. 

*  Frick,  Comment,  de  Druid.^  p.  69,  Duclos,  Mim.  de  TAc  des  Inscr., 
t  XXXn,  tn-12. 

*  Encydop.  nouY.,  t.  IV,  art.  Druidisme,  p.  404. 

*  Comment,  sur  Exech.,  Hom.  IV. 
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de  ce  passage  S  à  la  place  duquel  le  philosophe  français  en 
fait  yaloir  un  autre  ',  où  Ton  voit  que  Celse,  dont  Origëne 
réfutait' les  attaques  contre  le  christianisme,  avait  avancé 
qu'il  existait  beaucoup  d'analogie  entre  certaines  doctrines 
des  druides  et  celles  des  juifs  ;  ce  qui  doit  s'entendre  avant 
tout  da  monothéisme  de  ces  derniers.  Reynaud  est  même  allé 
jusqu'à  dire  que  leur  foi  unitaire  était,  si  l'on  peut  s'exprimer 
ainsi,  un  druidismeorientaL  II  n'a  pas  fait  attention  qu'Ori- 
gène  ne  paratt  pas  du  tout  convaincu  qne  Tassertion  de  Gelse 
soit  une  vérité.  Peut-être  aurait-il  pu  s'appuyer  plus  solide- 
ment sur  saint  Augustin,  qui  cite  les  doctrines  des  sages  de 
la  Gaule,  de  l'Espagne,  de  l'Inde,  etc.,  comme  très-rappro- 
chées  du  monothéisme  chrétien  ^ 

Reste  un  fait  plus  concluant,  parce  qu'il  est  en  dehors  des 
controverses  que  soutenaient  les  Pères  de  l'Église,  et  à  cause 
de  l'antiquité  à  laquelle  il  se  rattache  incontestablement 
Aussi  D.  Martin  et  Reynaud  ont-ils  beaucoup  insisté  sur  sa 
véritable  signification^  C'est  celui  que  rapporte  Strabon,  III, 
p.  186,  Dîd.  :  ((On  dit  qu'aux^époques  des  pleines  lunes,  les 
Geltibëres  et  les  peuples  qui  leur  sont  limitrophes  du  côté  du 
nord,  célèbrent  avec  toute  leur  famille,  en  dansant  la  nuit 
entière  devant  les  portes  de  leurs  maisons,  la  fête  d'un  dieu 
sans  nom,  (ihK>vu(Mp.  »  Or,  nous  savons  premièc^ment  qne  les 
Celtibères  étaient  d'origine  en  partie  celtique,  et  qu'ils  avaient 
pour  voisins  septentrionaux,  du  moins  au  nord-ouest,  des 
peuples  de  cette  race^  D'un  autre  côté,  ces  fêtes  nocturnes, 
ramenées  par  chaque  lune,  ont  certainement  sous  ce  rap- 
port une  grande  analogie  avec  celles  que  les  Druides  célé- 
braient aussi  la  nuit,  tandis  qu'on  ne  rencontre  chez  aucune 

*  Orlgène  dit  lal-méme  qae  les  Bretons  n'étalent  pas  encore  chrélieni, 
Comm.  fur  S.  Matthieu,  28  (al,  39). 

*  Contre  Celse,  liv.  V\  p.  335, 1. 1"  de  1733. 

*  Eo8(pie  nobls  propinquloresfatemnr.  {De  Civ.  Det\  Vlll-9.) 

*  Rel.  des  Gaul,  1. 1",  p.  263.  —  Druidisme,  p.  408. 

*  Typ.  Gaul.,  p.  3i3  et  suIt. 
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nation,  soit  purement  ibérienne,  soit  ligure,  ni  rien  de  pareil^ 
ni  ce  dieu  sans  nom.  Il  y  a  donc  tout  lieu  de  croire  que  œ 
culte  était  un  ancien  culte  celtique,  antérieur  au  passage 
des  Celtes  en  Espagne,  et  q  l'ii  se  rattachait  mén»e  à  nos 
origines  indo-européennes,  puisque  les  Pélasges  de  la  Grèce 
adoraient  pareillement  leurs  dieux  sans  les  nommer,  ne  leur 
connaissant  aucunnom  (Hérod.,  11-52).  Ils  étaient  encoredans 
la  [uremiëre  phase  du  polythéisme  védique,  plus  ancienne 
même  que  ses  premiers  hymnes,  quand  la  superstition,  si  na- 
turelle à  rbomme,  commença  à  séparer  les  unes  des  antres 
^es  différentes  manifestations  de  la  toute-puissance  divine 
jusqu'alors  le  seul  objet  de  Tadoration  des  Aryas,  et  qui, 
suivant  l'interprétation  postérieure  de  la  philosophie  grec- 
que (attribuée  à  Thoth) ,  n*avait  pas  besoin  de  nom  puis- 
qu'elle était  unique  ^  Pensée  qui  est  encore  toute  védique, 
car  plusieurs  des  plus  beaux  chants  du  Rtg-Véda,  dans  ses 
dernières  leciures^  ne  désignent  pas  antreoient  le  Créateur 
suprême  de  toutes  choses  que  par  le  troisième  pronom  per- 
sonnel LUP.  De  même  les  Samaritains,  suivant  Josèphe 
[Antiq.  Jud, ,  XII-5, 27td.),  n'avaient  donné  aucun  nom  à  leur 
temple  du  mont  Garizim,  et  c'est  évidemment  au  vieux  culte 
pélasgique,  dont  je  viens  de  parler,  que  remontait  le  dieu 
inconnu  des  Athéniens*. 

Ce  dieu  sans  nom  des  Celtibères  ne  peut  donc  avoir  été, 
pensé-je,  qu'un  Dieu  unique  etTiaiioa  VÊtre  divin  des  pre- 
miers Aryas,  dont  le  simple  qualificatif  sanscrit  est  certaine- 
ment dev^uTEMis  des  Celtes-Gaulois*.  Ce  nom  qu'on  écrivait 

*  LaeUnoe,  de  faîta  JLéUg.p  M.  Noos  Tenons  de  Tolr<|ii6  Phéréeydeappe- 
liit  Blmplement  Dieu  YEtre  toujours  vivant.  Cent.  PluUrq.  ''Et,  20. 

*  Sect.  VIII,  lect.  7,  h.  10  eilal  trad.  de  LangL,  t.  IV,  ou  daoa  rextralt 
ànmé  par  M.  6.  Flooms,  ffCrf.  de  rhomme,  T  leçon,  d'après  H.  Barthélémy 
Salnt-Hllaire.  M.  Maller,  Hist,  of.  anc.  tansk.  litt.  p.  559. 

'  Celui  de  S.  Paul,  difTérent  pent-étre  de  ceux  dont  parie  Paasanias,  I^-l  et 

v-n. 

*  Voy.M.  Pirtet,  W.,  p.  655,  et  cl-dessns  au  n»  xi,  n. 
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indifféremment  Esus^  Hésus  ou  jEsus^^  et  qui  se  retrouve  en 
Ombrîe  et  chez  les  Etrusques  sous  les  formes  û'Esun  (M),d*i£-' 
sar  et  d'il/soi  ',  —  car  le  changement  de  YE  celtique  en  ^E  n  e 
peut  faire  une  difficulté  en  présence  de  Téolien  AtatwSoç  pour 
HaiwSoç,  etc.  ■,  —  ce  nom,  dîs-je,  est  le  meilleur  argument 
qa*on  puisse  faire  valoir  pour^  le  monothéisme  primitif  des 
Celtes.  Il  en  résulte  d'une  manière  à  peu  près  certaine  qu'B- 
sus  fut  d'abord  leur  unique  divinité.  Ce  n'est  pas  tout.  Parmi 
les  raisons  qu'on  a  fait  valoir  pour  soutenir  que  cette  doc- 
trine faisait  partie  de  l'enseignement  secret  des  druides,  il 
en  est  une  qui  pourrait  bien  être  plus  probante  que  les  au- 
tres. Je  veux  parler  d'un  passage  énigmatîque  de  la  Phar- 
safe,  I",  V.  ii52,  où  Lucain  ne  peut  avoir,  ce  me  semble,  fait 
allusion  qu'à  l'unité  de  Dieu  opposée  aux  croyances  poly- 
théistes du  vulgaire.  C'est  dans  les  vers  qu'il  adresse  aux 
Druides  :  Solis  nosse  Deos ., .  vobis ,  aui  solisnesdre  datumj  \ 
vous  seuls  il  est  donné  de  savoir  ou  de  nier  l'existence  des 
dieux!  Quelque  allusion  qu'ait  voulu  faire  Lucain,  il  ne 
plaisantait  guère,  et  prendre,  ainsi  qu'on  l'a  fait,  pour  une 
moquerie  cette  apostrophe  placée  dans  un  passage  aussi 
sérieux,  me  paraît  une  interprétation  peu  judicieuse  de  sa 
pensée. 

XIV.  En  se  corrompant,  la  religion  unitaire  des  Aryas 
tomba  d'abord  dans  un  simple  naturalisme^  c'est-à-dire  la 
divinisation  des  phénomènes  célestes  et  des  grandes  forces 
de  la  nature.  L'idée  de  Dieu  paraît  s'être  confondue  primiti- 
vement avec  l'Immensité  du  ciel,  Indra^  puis  avec  le  soleil, 
le  feu,  les  vents,  etc.,  mais  la  pensée  de  sa  grandeur  infinie 
et  son  immatérialité  domina  longtemps  cette  aube  du  poly- 
théisme, et  préserva  de  l'idolâtrie  les  premiers  siècles  du 


*  Quelques  Mis.  de  Lactanœ  portent  Hetuiu,  mais  les  Uucrlptions  et  les 
composés  Enmertus^  etc.,  donnent  sans  doute  la  yérltable  orthographe,  Etus» 

■  FabrettI,  Gloss,  t'ral.,  p.  406;  Suétone,  Aug,,  97.  Hé«ycb« 

*  Voy.  YStymol.  magn.,  v*  Ovîfjfjxw. 
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Yédisme.  Il  n'est,  en  effet,  question  dans  le  Rig-Véda  ni  de 
stataes,  ni  d'images  quelconques  des  dieux,  ni  d'édifices 
particuliers  consacrés  à  leur  culte'.  Tel  fut  aussi  Tun  des 
traits  les  plus  caractéristiques  de  la  religion  des  Perses,  aux- 
quels Gicéron  aurait  pu  reprocher  plus  justement  leur  im- 
piété pour  les  temples  des  nations  étrangères,  car  il  leur 
semblait  impie  à  eux-mêmes  d'enfermer  dans  des  murailles 
la  divinité  présente  dans  tout  l'univers.  Ils  méprisaient 
même  les  peuples  qui  s'y  rassemblaient,  au  lieu  d'aller  prier 
sur  les  montagnes  et  les  lieux  rapprochés  du  ciel.  Ils  avaient 
paiement  en  aversion  les  simulacres  et  les  statues  des 
dieux'.  Mars,  la  seule  de  leurs  divinités  à  laquelle  les  Scy- 
thes érigeassent  des  temples  et  des  statues,  n'avait,  chez 
les  Alains  et  chez  les  Thraces,  d'autres  temples  que  leurs  fo- 
rêts, delubra  mavortia  sylvas*.  Enfin,  les  Germains  pen- 
saient comme  les  Perses,  et  nous  avons  vu  qu'on  avait  appli- 
qué aux  Gaulois  ce  que  Tacite  a  dit  *  des  premiers  relative- 
ment aux  temples  et  aux  idoles.  Cette  fausse  citation  avait,  en 
outre,  pour  ce  qui  concerne  nos  pères,  le  tort  de  ne  tenir 
aucun  compte  de  plusieurs  témoignages  qui  pouvaient  ren- 
dre douteuses,  ainsi  qu'on  le  verra  par  la  suite,  les  deux  né- 
gations qu'elle  renferme. 

L'application  qu'on  en  avait  faite  est  néanmoins  justifiée 
par  d'autres  autoriiés,  et  il  faut  encore  ici  faire  une  distinc- 
tion de  temps.  Si  César  nous  parle  des  statues  gauloises  de 
Mercure,  et  Diodore,  ainsi  que  Pline,  des  temples  delà  Tran- 
salpine, ce  même  Diodore,  Lucain  et  Maxime  de  Tyr  nous 
font  connaître  un  état  de  choses  fort  différent,  et  qui  sans 
nul  doute  était  le  plus  ancien.   L'auteur  ^e  la  Pharsate^ 

*  M.  Alf.Maury,  Rel,  des  Àryas,  p.  156.  Wihson,  trad.  angl.  de  Rig-Véda, 
1. 1",  p.  XXIV  et  II,  p.  V,  etc.  M.  Plctet,  td.,p.  690 et  707. 

■  Hérod.,1".  131,  132.  Strab.,  XV,  p.  6S3,  Dtd., Diog.  Laért.,  préf.,  Set  9. 
'  Hérod.,  IV  59;  Stace,  Théh.,  VII-40.  Am.  Marc,  XXXI-3. 

*  Nec  cohibere  parietlbus  Deos,  neque  In  utlam  humaniorls  specieixi  assl- 
milare  ex  magnKudlne  cœleetlum  arbitrantar.  Germ.,  9. 
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celui  de  tous  les  écrivains  grecs  et  romains  qui  parait  avoir 
pénétré  le  plus  avant  dans  les  mystères  du  Druidisme,  nous 
a  laissé  de  la  forêt  sacrée  de  Marseille  une  description  célè- 
bre, gui  peut  n'être  pas  historiquement  à  sa  place,  quant  à 
l'époque  et  au  lieu  indiqués  par  sa  narration,  mais  qui  pré- 
sente, comme  peinture  du  culte  druidique,  tous  les  caractères 
d'une  grande  fidélité.  Cette  forêt,  pleine  de  terreurs,  d'une 
obscurité  profonde  et  glaciale,  aux  arbres  rougis  du  sang 
humain,  étaitun  temple  de  divinités  gauloises,  et  leurs  images 
de  simples  troncs  d'arbres  taillés  d'une  manière  informe  et 
sinistre,  sans  figure  déterminée  ^  Si  grossières  qu'elles  fus- 
sent, ces  premières  tentatives  de  sculpture  étaient  déjà  une 
déviation  de  l'austère  symbolisme  qui  dominait  encore  dans 
une  grande  partie  des  Gaules,  au  temps  de  Maxime  de  Tyr  : 
a  Chez  les  Celtes,  dit  cet  orateur  {Harang.  33),  Jupiter  n'a 
pour  simulacre  qu'un  grand  chêne.  »  Quatre  siècles  aupara- 
vant, le  Brennus  de  Diodore,  XXII- 9,  se  moquait  des  Grecs, 
qui  se  fabriquaient,  en  leur  donnant  la  figure  humaine,  des 
dieux  de  pierre  et  de  bois.  D'un  autre  côté,  cet  historien  et 
Strabon^  tout  en  se  servant  du  mot  Upov  '  qui  désigne  le  plus 
souvent  un  temple,  parlent  aussi,  et  dans  les  mêmes  endroits, 
de  <n)xo(  et  deTefji^vQt,  c'est-à-dire  de  simples  enceintes  con- 
sacrées, lods  consecratis,  pour  nous  exprimer  comme  César, 
car  il  ne  désigne  pas  autrement,  VM7 ,  les  sanctr aires  où 
les  Gaulois  amoncelaient  les  parts  de  butin  réservées  pour  les 
dieux,  c'est-à-dire  les  richesses  que  les  deux  écrivains  grecs 
placent  dans  leurs  tcpa.  Ce  terme,  d'ailleurs,  s'appliquait  fort 
bien,  quand  il  le  fallait,  à  des  lieux  découverts  ;  on  peut  s'en 
assurer  dans  Hérodote,  IV-((2,  et  dans  Hésychius,  v^"  TTcsp^opefoi. 
Enfin  il  n'est  pas  une  seule  fois  question  dans  les  Commen- 
taires de  temples  gaulois,  et  Tlle  de  Mona  ne  possédait  égale- 

*  Lnc,  lll-v.  309  et  suiv.  Stacea  gratiflé  Latoned'on  pareil  bols  sacié  prôs 
de  Tbébea.  Théb.,  IV-v,  419  et  suiv. 
«  Diod.,  V-27iStrab.,  IV.,  p.  1Ô6.  Did. 
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ment  que  des  luci  consacrés  aux  cruelles  superstitions  des 
druides  bretons  (Tac,  Ann.^  XlV-30).  Il  ne  faut  donc  pas 
donner  un  autre  sens  au  7rpb<  \£^  de  Plutarque,  où  les  Âr- 
vernes  suspendirent  Tépée  de  César  {Cés.^  26),  non  plus 
qu'aux  mots  fana  et  templa  S  dont  s*est  servi  Suétone  en  par^ 
lant  des  spoliations  sacrilèges  du  conquérant  {Cés.^  5/i),  ni  re- 
garder comme  ayant  appartenu  au  culte  national  quelques 
exceptions  d'origine  étrangère  dont  nous  parlerons  dans  ia 
suite.  Ainsi  nous  pensons  que  les  Celtes,  de  même  que  les 
Pélasges  de  TEpire,  n'ayaient,  dans  le  principe,  pas  d'autres 
sanctuaires  que  des  forêts  ou  des  lieux  sanctifiés  par  un  mo- 
tif quelconque  de  vénération,  et  n'avaient  en  même  temps» 
coiûme  les  Romains  de  Numa  ^,  aucun  simulacre  de  leurs 
dieux,  si  ce  n'est  peut-être  le  cbêne,  Tarbre  sacré  des  anciens 
peuples  de  l'Italie  et  des  Germains,  robora  numinis  instar  *. 
Peut-être,  dis-je,  car  le  culte  emblématique  du  chêne  doit 
avoir  été,  par  rimmobilité  matérielle  d'un  pareil  symbole, 
postérieur  au  temps  des  grandes  migrations  ;  et  le  dieu  sans 
nom  des  Gellibères  n'était  assurément  représenté  par  aucun 
simulacre.  Stace  a  fait  une  allusion  évidente  à  cet  ancieo 
culte  sans  images,  enplaçantl'autel  de  la  Clémence  à  Athènes 
au  milieu  d'un  bocage  d'oliviers  et  de  lauriers,  simplement 
chaiigés  de  bandelettes  sacrées,  sans  aucune  ligure  de  cette 
déesse,  qui  se  réjouissait  d'habiter  uniquement  dans  le  cœur 
de  l'homme  et  d'être  présente  à  sa  pensée  \  Epiménide  fut, 
disait-on,  le  premier  Grec  qui  éleva  des  temples  aux  dieux 
(Diog.Laert.,r'.il2). 
XV.  SU  es  deux  points  qui  précèdent  ont  eu  besoin  d'une 

^  Oeloi-cl  parûculièrement  slgniilaîl  auB&i  dans  le  principe  on  espace  dècoa- 
ntt»  toy.  YftiT.  L»  L.  YIM  ell.     i 

'  V«mn  cité  dans  k  CtW4«  J^ti,lV-dl  $  Plutaïq.^  Nwm^  8j  Oim^àHM.^ 
Strom.,  !•';  etc. 

*Tite-LiYe,  I-IO;  Serv.,  Gtorg.,U\,y.  332;  Qaud.,  Stilie.,Ur,  381. 

^  Nuila  autem  efngiea,  nuilo  commiasa  métallo 

Forma  dei .mentes babitare et pectora gaudet  (7%t&MUl-v.  493). 
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démoDStratioD,  le  troisième  lien  qui  rattache  à  la  religion 
des  Aryas,  non-seulement  celle  des  anciens  Celles,  mais  le 
DroidîsBie  tout  entier,  est  en  dehors  de  toute  contestation. 
C'est  leur  ferme  et  constante  croyance  à  rimmortalité  de 
Tâme,  dogme  véritablement  national,  et  certainement  le  trait 
le  plus  distinctif  du  génie  et  des  mœurs  de  nos  pères.  Si  Ton 
a  fait  trop  exclusirement  honneur  aux  Héforeax  d'avoir,  seuls 
parmi  les  peuples  de  l'antiquité,  conservé  la  lumière  du  mb- 
Hotfaéisme,  ce  sera  toujours  l'incontestable  gloire  des  nations 
indo-earopéennes  du  nord  de  n*av<Hr  jamais  laissé  s'obscur* 
cir  ou  vaciller  dans  leur  esprit  oet  autre  flambeau  de  la  cons- 
cieece  humaine,  dont  ces  mêmes  Hébreux  n'aperçurent 
jamais  que  des  lueurs  confuses,  et  qu'offusquèrent  continuel- 
leiae&t  4ant  de  nuages  et  d'incertitudes  chez  les  Grecs  et  les 
Romains.  Ceux-ci,  dans  l'orgueilleuse  infatuation  de  leurs 
systèmes  philosophiques,  ne  pouvaient  même  comprendre 
que  des  Barbares  eussent  conservé  de  l'immortalité  de  l'âme 
une  idée  qui  leur  appartint  en  propre,  et  qui  fût  plus  noble 
et  plus  élevée  que  leur  Pythagorisme.  J'espère  établir  en  son 
lieu,  non  comme  une  découverte  récente  ou  un  paradoxe  de 
DOS  jours,  mais  avec  des  critiques  tels  que  Fréret,  que  les 
Gaulois  ne  croyaient  point  à  la  métempsycose,  mais  à  une 
véritable  résurrection,  comme  leurs  frères  de  race  les  Aryas, 
les  Perses,  les  Gètes  et  probablement  les  Germains^  si  nous 
nous  en  rapportons  à  AppienSLa  chose  est  du  moins  certaine 
pour  ceux  du  culte  odinique.  Je  prends  ici  le  mol  de  métemp- 
sycose dans  le  sens  qu'on  lui  donne  généralement  %  et  celui 
de  résurrection,  non  pas  seulement  pour  indiqure,  suivant 
sa  signification  ordinaire,  la  reconstitution  de  l'être  matériel 
auquel  notre  ftme  est  «nie,  mais  aussi  son  passage  éventuel 


,  *  'A?a«c(6oiwc,  «n-n,  «oii..  i*'-a. 

*  Et  qui  n'est  pas  exact  ;  le  mot  véritaMe  serait  méiensomatùn^,  fBMSB^ 
dNne  àne  iMna  d^utm  corps  ;  tandis  quo  métempsycose  dewatt  HKUqn^  ux 
chaogemeat  4'ftmes  dans  le  méma  isorpa. 
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dans  an  autre  corps  d'une  oature  plus  ou  moins  subtile,  où 
elle  conserve  la  mémoire  du  passé. 

Ge  mode  de  résurrection,  qui  me  parait  se  rapprocher  le 
plus  des  croyances  Scandinaves  et  du  dogme  druidique,  est 
celui  dont  il  est  parlé  le  plus  explicitement  dans  le  Rig-Véda*. 
S'il  est  vrai  que  ce  soit  dans  des  hymnes  moins  anciens  que 
ceux  des  premières  sections,  il  ne  l'est  pas  moins  que  la 
pensée  de  l'immorlalité  de  Tâme,  de  la  félicité  future  des 
bons,  d'une  sorte  d'apothéose  môme  des  hommes  illustres 
par  leur  piété,  vivifie  toutes  les  parties  de  ce  recueil  \  Les 
Grecs  savaient  déjà  que  les  Gymnosophistes  avaient  pour 
la  mort  le  même  mépris  que  nos  ancêtres,  et  Diogëne 
Laérte  cite  comme  appartenant  à  la  fois  à  leur  enseigne- 
ment et  à  celui  des  druides,  une  triade  qui  résumait  toute 
la  philosophie  des  deux  peuples  (préf. ,  6).  Le  lecteur  jugera 
sans  doute  inutile  que  je  m'arrête  sur  les  Perses  et  les 
Gètes,  ceux-ci  célèbres  dès  le  temps  d'Hérodote'  par  le 
surnom  ù'immorlalisantSj  aOovaTtÇovreç ,  c'est-à-dire  croyant 
leur  âme  immortelle  ;  —  et  ceux-là  convaincus  de  leurfuture 
résurrection,  comme  l'attestent,  avec  deux  historiens  grecs, 
Théopompe  et  Eudème  de  Rhodes,  leurs  plus  anciens  livres 
religieux  *. 

XVL  En  quatrième  lieu,  se  présente  un  dogme  cosmogo- 
nique  des  druides  que  nous  ne  connaissons  que  par  quel- 
ques mots  assez  obscurs  de  Strabon,  p.  166,  Did.  Ils  ensei- 
gnaient que  Je  monde  aussi  était  impérissable,  mais  qu'il  vien- 

<  Sect.  vu,  lect.  6,  h.  11,  trad.  franc.  ;  t.  IV,  p.  116  et  al.  Voy.  M.  Alf. 
Maury,  Rel.  des  Aryas,  p.  13%,  135, et  M.  Viciait  Orig.,  &31.  Sa  IraducUon  du 
V.5 ,  fait  reprendre  au  mort  son  ancien  corps,  mais  ce  sens  nie  parait  en  con- 
tradiction avec  le  y.  3',  tel  qu'il  l'a  entendu  lui-même. 

'  Voy.  Sect.  Il,  Icit.  3,  h.  18,  4,  7  ;  sect.  1**,  lect  3,  h.  5;  M.  Maury, 
Rel,  dêiAr.,  p.  139,  13t,  137,  etc. 

'Hérod.,  lV-93.  Conf.  Mêla,  11-3;  Julien,  les  Ces.  Trajan.  et  SoUn,  X, 
pour  les  Thraces. 

*    Diog.  Laêrt.,  préf.,  9.  Zend-ÀT.,  le  Vendidad,  farg.  13  et  i9,eto.  Conf. 
Plutarq.,  Is.  et  Os,  47  ;  M.  Mie.  Nicolas,  Hiv.  germ.,  cet.  18&9,  p.  96. . 
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dràitdes  époques  où  lefea  et  l'eau  prévaudraient  à  leur  tour. 
Dans  cette  phrase  dont  le  mot  icore  mis  en  regard  d'ocpOd^prouç 
est  la  clef,  peut  entendre  soit  :  à  la  fois ,  soit  :  successive- 
ment', ou  bien  que  le  monde,  ainsi  que  le  croyaient  Platon 
et  les  stoïciens,  avait  à  subir  des  destruclions  et  des  réno- 
vations périodiques.  Quelque  sens  que  Ton  adopte  (et  je 
préfère  le  second),  il  me  semble  que  la  fameuse  réponse  des 
Celtes d'Ulyrie  au  conquérant  macédonien,  ^ qu'ils  ne  crai- 
gnaient rien  si  ce  n'est  la  chute  du  ciel,  —  a  quelque  rap- 
port avec  cette  croyance,  en  même  temps  qu'elle  indique 
fort  peu  de  souci  des  dieux  qui  étaient  à  la  même  époque  si 
redoutés  dans  notre  Gaule  Transalpine.  On  pourrait  en  con- 
clure que  ce  dogme  est  d'origine  orientale,  et  non  pas  sim- 
plement druidique.  Je  n'ai,  à  la  vérité,  rien  vu  de  semblable 
dans  le  Rig-Véda,  mais  le  fond  de  cette  croyance  se  retrouve 
incontestablement  dans  la  religion  des  Perses  et  dans  celle 
des  Scandinaves,  suivant  lesquelles  le  monde  devait  périr 
par  le  feu  pour  être  renouvelé  par  la  toute-puissance  di- 
vine ^  11  est  possible  que  le  fondateur  de  l'odinisme  ait  em- 
prunté aux  mages  celte  doctrine  dont  on  rencontre  aussi 
dans  Hésiode  et  dans  Heraclite  d'Éphëse  des  traces  inter- 
médiaires* entre  Zoroastre  et  les  philosophes  du  Portique. 
Dirons-nous  la  même  chose  des  druides?  Quelques-uns  des 
rapprochements  qui  nous  restent  à  faire,  répondront  à  cette 
question. 

XVII.  Certes,  l'un  des  plus  frappants  consiste  dans  l'im- 
portance religieuse  et  la  toute-puissance  médicale  que  les 
Aryasy  les  Perses  et  les  Celtes  attribuaient,  les  uns  comme 

*  Voy.  Prick.,  Comment,  de  Druid.,  p.  76;  la  traduc.  franc.  deStrat>on, 
in-4*,  t.  Il,  p.  69,  etc. 

*  Théopompe  cité  par  Plutarq.,  It.  et  Osir.,  Al  ;  Patet  de  riran,d'Anquetil; 
ut.,  t.  Il,  p.  42;  Boundeheseh,  id., t.  Il,  p.  416 ;  Toy.  le  Miihra  de  Windisch- 
mann,  1857, et  M.  A.  Maury,tU,  p.  183;  —  to  Fo/wpa,  et  la  Fascination  de 
Gylfe.  —  Gonf.  Lucain,  1-72,  Vll-813,  etc. 

*  PlaUrq.,  de  Def.  Orac,  11  et  12  ;  Conf.  la  Théogonie,  Dlog.  Laért.,  lX-8 
et  9;  Gensor,  de  Die  nat.,  18, etc. 
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les  aatres,  à  une  plante  sacrée.  Elle  variait  natarellement 
suivant  le  pays  qu'habitait  chacun  de  ces  peuples,  mais  tous 
les  trois  avaient  en  elle  la  même  foi,  et  lui  avaient  assigné  le 
premier  rôle  dans  les  rites  de  leurs  cultes  respectifs.  C'était 
dans  rinde  le  soma  (sarœstemma  viminalis  ou  asckpias 
acida)  ;  en  Perse,  le  heomo  ou  hom,  arbrisseau  qui  ressem- 
ble à  la  bruyère  et  qui  croit  dans  llran  septentrional;  et  en 
Gaule  le  gui  du  chêne.  L'Arya  recueillait  pieusement  la 
plante  sacrée,  la  broyait  da:is  un  mortier  pour  en  extraire  le 
jus  dont  les  libations  devenaient  pour  lui  l'offrande  la  plus 
sainte,  et  une  divinité  qui  lai  dispensait  tous  les  biens,  la 
santé,  la  vie  et  même  l'immortalité  ^  Les  mages  broyaient 
aussi  leur  Homdans  un  mortier',  et  la  liqueur  qu'ils  en  ob- 
tenaient, pareillement  divinisée  comme  source  de  pureté, 
d'intelligence  et  de  vie,  donnait  la  santé,  éloignait  la  mort 
ainsi  que  tous  les  maux,  et  assurait  au  monde  l'abondance 
et  la  fécondité*.  N'étaient-ce  point  là  toutes  les  vertus  du  gui 
des  druides,  Omnia  sanans^  le  remède  à  toutes  les  maladies, 
qui  triomphait  des  plus  mortels  poisons,  et  qui  fécondait  les 
animaux  stériles?  (Pline,  XVI  95.)  Le  jus  des  trois  plantes 
était  également  pris  en  boisson ,  mais  J.  Reynaud  observe 
avec  raison  que  la  rareté  du  gui  du  chêne  empêchait  qu'on 
le  pilât;  on  le  faisait  simplement  infuser,  Drutd.,  p.  ft07.  n  a 
d'un  autre  côté,  dans  son  dernier  ouvrage*,  ajouté  un  qua- 
trième terme  à  cette  triple  croyance  dans  une  plante  merveil- 
leuse, et  fait  valoir  l'arbre  de  science  et  de  vie  du  paradis 
terrestre  de  la  iîenèse,  comme  uue  indication  positive,  —  et 
ce  n'est  pas  la  seule,  —  de  l'origine  aryane  de  la  famille 
d'Abraham  qui,  émigrés  dans  le  pays  de  Ghanaao,  7  aurait 
adopté  ridicme  des  enfants  de  Gham. 

*  RIS.-¥éda,  iMHribi.  M.  liaary,  t^.,  p.  9a. 

*  PUHarqve  m  a  ptM  mm  le  nom  é'Omômi,  /c.  ^  Ostr.,  4€. 

«  Anq.,   Vendid.  Sade,  Ixesch ,  ••-!♦•,  et  41*  ho,  f.  107,  U3  «t  IW. 
Vùpêreé,  10*  earài,  f,  144. 

*  VEsprii  de  la  Gaule,  1864,  p.  199,  233  «t  éU 
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XVIII.  J'écarterai  comme  trop  incertain  le  rapprocfaemeDt 
qa*oD  pourrait  aussi  tenter  entre  les  taureaux  desGimbres  et 
du  monument  de  N.-D.  de  Paris,  et  celui  des  Perses,  aïeul 
du  genre  humain,  —  ou  bien  avec  la  yénération  des  Aryas 
pour  leurs  Taches,  emblème  des  nuées  fécondes.  Nous  ver- 
rons que  ces  aoimaxix  représentaient  dans  notre  Europe  sep- 
tentrionale des  idées  probablement  fort  différentes.  Mais 
j'indiquerai  en  passant,  chez  les  plus  anciens  Celtes  de  Too- 
cident,  ceux  de  TEspagne,  une  coutume  aussi  dégoûtante 
que  singulière,  et  doot  je  ne  parlerais  pas  à  propos  des 
Druides  à  qui  elle  fut  étrangère,  si  elle  ne  me  semblait  déri* 
?er  pareillement  des  anciens  rites  aryans.  Les  Geliibères, 
peuple  du  reste  fort  propre  suivant  Diodore,  se  lavaient,  pour 
entretenir  leur  santé,  le  corps  et  même  les  dents  avec  de 
Turine  *.  Je  me  plais  à  croire  qu'une  idée  aussi  saugrenue 
n'a  pu  naître  spontanément  par  deux  fois  différentes,  dans 
les  cervelles  humaines  ^,  et  elle  devait  assurément  remonter 
aux  purifications  par  l'urine  de  vache,  dont  Zoroastre  et 
Manou  consacrèrent,  chacun  dans  son  code  religieux*, 
l'usage  qui  par  conséquent  devait  être  plus  ancien  qu'eux. 

XUL  il  est  facile  de  comprendre  par  ces  rapprochements 
(sauf  le  dernier)  —  rapprochements  les  plus  importants,  mais 
non  les  seuls  qu'on  puisse  faire  *,  —  que  les  Grecs  aient  at- 
tribué audruidisme  une  anliquilé  beaucoup  plus  grande  que 
ne  le  comporte  la  vérité  des  faits.  Fondé  sur  les  mêmes  dog*- 
mes  antérieurs  que  le  Yédisme  des  aryas,  le  MaEdéisme  de 
Zoroastre  et  l'Odinisme  Scandinave,  c'est-ihdira  Tunité  pri* 
mitive  de  la  puissance  divine,  rinunatérialité  des  dieux  qui 
loi  furent  d'abord  associés,  et  l'immortalité  de  l'Ame,  il  m  fat» 

*  Diud.,  V-33.  Catul.  Efngr.,  37;  SUab.,  III,  p.  136,  IH'd. 

*  lin  Toyagear  a  npporlé  qu'il  se  passait  qiieltiM  chose  éd  ewiWaWe  clans 
les  aaariagci  hotteotoU;  mais  la  pensée  premièn  et  la  praUque  dmtte  abi- 
eain  sont,  dans  tous  les  cas,  très-différentes. 

*  •  2€nd.  4v.  h  Vêmdidud,  fwrg.  VlU  el  «1.  Hanou,  XUI08  et  109. 
^  Notamment  au  sujet  de  la  vemine;  voy.  le  n*  XUL 
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comme  ces  deux  dernières  religions,  qu'une  transformation 
locale  dej'ancien  culte  originairement  commun  à  toute  la  race 
indo-européenne.  On  voit  aussi  par  quelle  raison  Âristote,  le 
Polyhistor  et  les  écrivains  postérieurs  rapprochaient  si  fré- 
quemment dans  leurs  observations  les  Druides  et  les  Gymno* 
sophistes  de  l'Inde,  les  Druides  et  les  Mages  de  la  Perse  ; 
et  comment  Pline,  par  exemple,  est  arrivé  à  les  confondre 
tellement  avec  ces  Mages,  dont  il  leur  applique  le  nom  *, 
qu'on  ne  distingue  pas  toujours  s'il  parle  des  prêtres  de 
l'Iran  ou  des  prêtres  gaulois.  Ne  dit-il  pas  que  les  rites 
magiques  de  la  Bretagne  ressemblent  tellement  à  ceux  des 
Perses,  qu'on  pourrait  croire  que  c'est  elle  qui  leur  a  com- 
muniqué les  siens,  XXX-&  ? 

En  effet,  les  Mages  formaient  comme  les  Druides  un  ordre 
sacerdotal  qui  était,  —  et  qui  est  encore,  —  pareillement 
divisé  en  trois  classes..  De  même  que  nos  prêtres,  ils  étaient 
vêtus  de  blanc,  instruisaient  la  jeunesse,  formulaient  leurs 
préceptes  en  triades  extrêmement  concises^,  et  avaient  seuls 
le  droit  de  sacrifier  aux  dieux,  qui  n'exauçaient  pas  d'autres 
prières  que  les  leurs.  Ils  s'appliquaient  de  même  &  l'astro- 
nomie, étudiaient  l'art  de  deviner  les  choses  futures  et  les  pré- 
disaient. Us  avaient  aussi  leurs  bardes  qui  chantaient  dans 
les  cérémonies  religieuses  *.  J.  Reynaud,  qui  a  quelquefois 
poussé  trop  loin  ces  rapprochements,  en  a  fait  {Druid.^  p. 
&06*)  un  entièrement  faux  entre  le  taureau  A  trois  grues  des 
Celtes  et  celui  de  Mithra,  tout  à  fait  étranger  à  l'antique  et 
véritable  religion  de  Zoroastre.  Il  en  a  indiqué,  mais  incom- 
plètement, p.  /il  2,  un  plus  heureux  entre  les  funérailles  des 
Perses  et  un  usage  des  anciens  Celtes  qu'on  a  trop  peu  re- 
marqué, quoiqu'il  fût  en  contradiction  flagrante  avec  les 

*  Druides  (ttonios  apellantmagos),\yU9&.  Conf.  XXIX-12.  Nom  avons ya 
les  anciens  hagiographes  d'Htl)ernIe suivre  cet  exemple;  Glost»  gaul»,  p.  300. 

'  Voy.  la  section  suivante. 

•  Diog.  Laêrl.,  préf.  6,  7,  9.  Hérod.,  1".182  et   suiv.,  VIl-lîH.  Stnb.', 
XV-62i,  Did.  -Clcér.  deJHvinaU,  l"-4i. 
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coutumes  fanéraires  des  Gaulois,  soit  celles  que  rapportent 
César,  Diodore  et  Mêla,  soit  celles  qu'on  leur  attribue  géné- 
ralement en  présence  de  tous  nos  dolmens  et  de  tous  nos 
tnmuli.  Pausanias  affirme  de  la  manière  la  plus  positive, 
X-21,  que  les  Celtes  qui  envahirent  la  Grèce  avec  le  second 
Brennus,  ne  demandaient  point  de  trêve  pour  enterrer  leurs 
morts,  parce  qu'il  leur  était  indifférent  de  devenir  la  pâture 
des  bétes  sauvages  et  des  oiseaux  carnassiers.  Ils  n'avaient 
d'ailleurs,  ajoute  l'auteur  grec,  ni  pleurs  ni  compassion  pour 
ceux  qui  avaient  succombé,  et  pensaient  en  outre  qu'une 
telle  indifférence  devait  causer  plus  d'épouvante  à  leurs 
ennemis.  Cette  seconde  observation  n'est  qu'une  conjecture, 
du  reste  fort  plausible,  de  cet  écrivain  ;  quant  à  la  première 
qu'a  faite  aussi  Plutarque  —  (en  contradiction  également 
avec  les  lamentations  des  Ambrons  vaincus  par  Marins  *  )  — 
c'était  une  conséquence  toute  naturelle  de  leur  croyance  à 
une  résurrection  immédiate,  telle  qu'elle  est  si  nettement 
indiquée  par  Lucain,  longœ  vitœ  mors  média  est\  Sil.  Ita- 
liens nous  apprend,  en  effet,  que  cet  usage  d'abandonner 
les  morts,  qui  existait  chez  les  plus  anciens  Celtes  que  nous 
connaissions,  avait  pour  principe  leur  foi  religieuse.  C'est 
un  honneur,  dit-il,  pour  les  Celtibères,  Celtœ  sociati  nomen 
Iberis^  de  mourir  dans  les  combats,  mais  il  est  défendu  de 
brûler  leurs  corps.  Us  croient  que  ceux  dont  les  vautours 
ont  dévoré  les  chairs,  remontent  au  ciel  auprès  des  dieux, 

Goelo  credunt  superiaqae  referri^ 

ImpaitoB  carpat  simembra  Jacentia  vuUur.      (I1I»'y.  312.) 

N'est-ce  point  là  du  pur  Mazdéisme?  Les  Anciens,  non  moins 
que  les  livres  de  Zoroastre,  nous  disent  que  la  loi  des  Perses, 
encore  observée  par  leurs  derniers  descendants,  livrait  leurs 


*  Yoy.  Cùtuol,  ad  Apollon.,  22,  et  Vie  de  Mariw,  30.  Plotarqae  et  Paosa- 
liias  sont  anssi  en  contradicUon  aTec  Diodore  qui  enterre  Brennus,  XXlI-0. 
'  I",  V.  45S.  Nous  examinerons  plus  loin  tout  ce  passage. 
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cadavres  aux  chiens  et  aux  oiseaux  ^  Ils  voulaient  de  cetfe 
manière  ne  souiller  ni  la  terre,  ni  Tean,  ni  le  feu,  le  feu  sur- 
tout qui  était  une  de  leurs  plus  grandes  divinités,  de  même 
qrx'Âgni  pour  les  Aryas,  et  celle  que  César  et  Florus  ont  ap- 
pelée Vulcain  ,  l'on  chez  les  Germains,  l'autre  chez  les  Gau* 
lois  d'Italie  ^ 

Cette  coutume  des  Celtibëres,  à  laquelle  on  ne  peut  sup- 
poser une  origine  ibérienne  ou  ligure,  puisqu'elle  leur  était 
commune  avec  les  Celtes  de  Pansanias,  remontait  donc  à 
une  très-haute  antiquité.  Si  elle  est  avant  tout  une  preuve 
frappante  des  changements  qui  eurent  lieu  dans  les  mœurs 
celtiques  en  deçà  du  Rhin,  elle  jette  en  outre,  de  même  que 
les  rapports  particuliers  de  l'allemand  et  du  persan  et  le 
dogme  de  la  rénovation  du  monde,  un  rayon  luminenx  sur 
la  séparation  des  races  indo-européennes.  Il  n'y  a  rien  dans 
le  Rig-Véda  qui  ressemble  à  cet  abandon  des  morts  dont  le 
souvenir  lointain  faisait  encore  frémir  les  Grecs  d'Homère, 
et  nous  sommes  ainsi  amenés  à  conclure  que,  dans  ces  temps 
primitifs,  les  Celtes  et  les  Germains  demeurèrent,  plus  long- 
temps que  les  Aryas,  unis  avec  les  Perses  de  l'Iran,  dont  les 
premiers  se  séparèrent  toutefois  avant  l'époque  où  triompha 
le  dualisme  des  Mages.  Leur  religion  n'm  offre  pas  la  moin- 
dre traces  et  bien  que  le  Druidisme  soit  assurément  moins 
ancien  que  la  réforme  de  Zoroastre,  ce  que  ses  doctrines  et 
ses  coutumes  ont  de  commun  avec  celles  des  Perses  remonte 
incontestablement  à  un  état  de  choses  et  de  croyances  an- 
térieur au  Magisme,  quand  les  deux  peuples  habitaient  en- 
core des  contrées  voisines  de  leur  berceau.  Tout  me  porte 
è  croire  que  TArya  s'en  était  détaché  le  premier  avec  ses 
dieux  naissants,  dans  lesquels  les  fidèles  adorateurs  de 

«  Voy.  Hérod.,  I  UO;  Cicër.,  Tuscul,  M5;  Justin.,  XLI-3;  Strab..  XV, 
p.  635.  Did.,  Agathlas,  11-56,  etc. 

•  Ces.,  VI-ÎI  ;  Flor.,  IM.  Noos  y  reviendrons,  tout  à  l'heure. 

'  Nous  laisserons  de  coté  les  rêveries  de  rabbé  Fénel  sur  le  bon  et  le  mau- 
vais principe  qu'il  préteudait  reconnaître  dans  la  religion  druidique. 
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VAhura  Mazda  ne  voyaient  plus  que  des  Daé?as  ou  mauTais 
génies. 

XX.  Nous  D'avoDS  paâ  à  développer  ici  les  causes  qui  ont 
amené  les  diverses  transformations  qn'a  subies  l'ancienne 
religion  des  peuples  aryans,  et  qui  ont  imprimé  à  leurs 
croyances  nouvelles  tel  ou  tel  caractère.  De  même  que  leurs 
idiomes,  la  foi  et  les  coutumes  patriarcales  de  ces  jeunes 
nations  se  sont  modifiées  suivant  leslieux  et  les  circonstances 
où  les  jetèrent  leurs  pérégrinations  vagabondes,  comme  aussi 
suivant  le  génie  de  leurs  réformateurs.  Tandis  que  le  natn* 
ralisme  des  Aryas  descendait  avec  les  brahmes  tous  les  de- 
grés du  plus  monstrueux  polythéisme,  Zoroasfre  lui  faisait 
remcmter  chez  les  Perses  cette  pente  fatale,  et  le  résumait 
dans  la  lotte^du  bon  et  du  mauvais  principe.  Entre  ces  deux 
extrêmes,  il  y  a  encore  bien  loin  des  chastes  adorations  du 
Soma  au  libertinage  effréné  des  dieux  de  la  Grèce,  et  des 
mystiques  consécrations  du  Hom  aux  affreuses  cruautés  des 
Druides.  Esus  et  Tentâtes  sont  loin  de  ressembler  à  Indra 
ou  au  bienfaisant  Ormuzd,  et  le  Walballa  aux  paisibles  pa- 
radis du  Mazdéisme.  Mais  l'on  conçoit  que  des  peuples  qui, 
dans  leurs  déplacements,  n'avaient  encore  franchi  que  de 
courtes  distances  et  en  s'avançant  vers  des  climats  plus  doux, 
sans  avoir  de  bira  grandes  hittes  à  soutenir  ou  de  grands 
obstacles  à  vaincre»  aient  conservé  la  mansuétude  de  leurs 
anciens  rites  et  des  dieux  faciles  à  contenter  ;  —  plus  long« 
temps  que  les  hordes  dont  les  migrations  lointaines  se  sont 
accomplies  jusqu'au  fond  de  l'Occident,  sous  le  ciel  rigou- 
reux des  deux  Scythies  et  de  la  Germanie  couvertes  de  ma- 
récages et  de  forêts,  à  travers  des  contrées  désertes  ou  des 
populations  farouches  qu'il  fallait  toujours  combattre  pour 
s'ouvrirun  passage,  k  mesure  qu'on  était  poussé  par  de  nou- 
veaux émigrants. 

Ainsi  je  me  représente,  —  je  prie  le  lecteur  de  me  per- 
mettre comme  exemple  celte  explication  toute  conjecturale» 
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—  je  me  représente,  dis-je,  les  Celtes  partis  sous  la  protec- 
tion de  leur  Être  suprême,  Asu  ou  Esus^  dont  la  langue 
kymmryque  semble  rappeler  encore  le  premier  rôle  par  ses 
Terbes  Esu^  repousser,  pousser  toujours,  et  Heusaw^  pro- 
téger (rac.  Heus^  qui  est  capable  d'entourer*).  Cette  pro- 
tection fut  surtout  luToquée  dans  les  nombreux  combats  que 
nos  pères  durent  livrer  pendant  leurs  longs  voyages.  Esus 
devint  de  cette  manière  un  dieu  guerrier,  le  dieu  même  de 
la  guerre,  dont  le  courroux  ne  pouvait  plus  être  apaisé  que 
par  le  sang  de  ses  ennemis.  Son  culte  s'entoura  de  terreur, 
et  l'impression  en  fut  si  profonde  qu'elle  a  peut-être  donné 
à  la  langue  armoricaine  le  mot  £ujar,  épouvante,  et  son  dé- 
rivé Euzuz^  terrible.  Aussi  les  savants  modernes,  quoique 
aucun  Ancien  ne  l'ait  dit,  ont  ils  regardé  généralement  Esus 
comme  le  Mars  gaulois,  dont  parlent  César  et  Florus. 

Cependant  il  restait  toujours  pour  les  Celtes,  ce  qu'il  avait 
été  pour  la  race  aryane,  le  dieu  créateur,  le  père  du  peuple, 
Tentâtes  '  en  un  mot,  qui  devait  diriger  la  marche  de  ses 
enfants,  les  conduire  dans  une  nouvelle  patrie,  et  les  rece- 
voir après  leur  mort  dans  cet  autre  monde,  orbe  alio^y  où 
revivaient  leurs  ancêtres.  C'était  lui  qui  leur  inspirait  les 
moyens  d'utiliser,  dans  leur  vie  de  fatigues  et  de  privations 
continuelles,  tout  ce  qui  pouvait  servir  à  leur  rude  existence, 
leur  procurer  de  meilleurs  outils  ou  de  meilleures  armes,  et 
leur  assurer  la  victoire  sur  leurs  ennemis.  C'était  encore  lui 
naturellement  qui  présidait  à  toutes  leurs  relations  d'al- 
liances ou  de  commerce  avec  leurs  nouveaux  voisins.  Par 
ces  fonctions  si  diverses,  il  se  rapprochait  beaucoup  du  Mer- 
cure des  Grecs  et  des  Romains,  le  dieu  des  voyageurs,  des 

*  Je  ne  donne  point  ici  des  étymologles,  mais  des  rapprochements  d'idées. 
Voy.  le  Glois.  gaul.,  n*  384. 

*  Kymmr.  Tût;  ann.   Tud;  iri.  Tua f/i,  peuple  ;  —  Kymmr.  7ad;  arin. 
Tat.,  père;  irl.  Tath,  maître.  Gloss.  gaul,  n<*  285. 

*  Lucain,  1",  t.  452.  Gonf.  ici  le  nom  d'Esus  avec  T'Ak  d'Homère,  H.,  I*'. 
V.  3,  suiv.  le  Thetaur.  d'Henri  EsUenne. 
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arts,  du  négoce,  et  le  conducteur  souterrain  des  âmes  des 
morts.  De  là  vint,  —  et  peut-être  aussi  par  le  rapport  fortuit  de 
son  nom  avec  ceux  du  Taaut  phénicien  et  du  Thôth  des  Égyp- 
tiens, —  que  les  Romains  le  confondirent  tantôt  avec  leur 
Mercure,  tantôt  avec  leur  Dispiter  ou  Pluton^  Ce  qui  me  donne 
quelque  confiance  dans  mon  explication,  c'est  de  voir  que  les 
Anciens  prirent  aussi  pour  des  Mercures  le  plus  grand  dieu  des 
Gerniain^du  temps  de  Tacite,  etcelui  des  rois  de  la  Thrace', 
sans  doute  parce  que  ces  deux  peuples  les  avaient  pareille- 
ment invoqués  dans  leurs  migrations,  comme  leurs  guides 
tutélaires  et  les  auteurs  suprêmes  du  peu  d'industrie  et  de 
commerce  qu'ils  possédaient.  Je  ne  vois  guère  d'autres 
moyens  d'expliquer  par  quelle  singularité  les  anciens  ont  trois 
fois  identifié  avec  une  même  divinité,  du  second  ordre  après 
tout  dans  leur  polythéisme,  le  principal  dieu  de  trois  nations 
répandues  d'un  bout  à  l'autre  de  r£urope  septentrionale. 
Ajoutons  que  le  Mercure  des  Tbraces  était  en  outre  le  père 
de  leur  race  royale  (Hérod.,  ibtd.),  c'est-à-dire  de  leurs  con- 
quérants, tout  comme  Teutatès  était  celui  des  Gaulois. 

Une  autre  présomption  de  l'identité  originelle  de  ce  der- 
nier avec  Esus,  c'est  qu'on  lui  sacrifiait  aussi  des  victimes 
humaines.  Or,  il  est  à  peu  près  certain,  si  ce  n'est  tout  à  fait, 
qu'à  l'exception  de  Taranis,  ils  étaient  les  seuls  dieux  gau- 
lois auxquels  on  fit  cet  exécrable  honneur.  Saturne,  qu'on 
pourrait  m'opposer*,  n'était  point  une  divinité  celtique, 
nous  verrons  que  le  culte  auquel  on  donnait  son  nom  fut 
une  importation  orientale.  Cette  objection  écartée  pour  l'ins- 
tant, —  ainsi  que  les  anihropoihmies  lustrales  que  nous  dis- 
cuterons à  leur  tour  ;  —  qu'était-ce  que  Taranis^  sinon  Esus 

*■  Cés.t  Vl-17,  18.  Cette  confusion  ressortira  des  développements  qui  vien- 
dront pins  tard. 

*  Hérod.,  V-7.  Ces  rois,  qui  avaient  un  dieu  différent  de  ceux  de  leur  peu. 
pie,  appartenaient  évidemment  à  des  conquérants  étrangers. 

*  Mais  non  Camul,  Andarte ,  et  Bélen  que  nomme  encore  M.  Gat.  AmouU 
sans  citer  aucune  autorité  (Hist,  de  laPhilot,  en  Fr,,  yér.  yaut.,  p.  12  et  93.) 
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lui-même,  l'anclon  Asu  armé  de  la  foudre  S  comme  la  plu- 
part des  dieux  souverains  d'un  système  mythologique,  Indra, 
Jupiter,  Pérun  ou  Perkounos,  eto.  T  Le  Mercure  des  Germains, 
dont  j'ai  parlé  tout  à  Tbeure,  était  pareillement  le  seul  de 
leurs  dieux  auquel  on  immolât  des  hommes  (Tac,  6'^m.,  9), 
mais  sa  divinité  avait  conservé  son  unité  première.  Elle  ne 
s'était  point,  ainsi  que  chez  les  Celtes,  triplée  pour  former, 
je  ne  dirai  pas  une  Trinité  comme  ce  bon  Gluvier,  mais 
l'horrible  triade  qu*a  décrite  Lucain  : 

Çt  qi^lbus  immUis  placatnr  sanguine  diro 

Teutatès,  horrensque  feris  altaribus  i£su8. 

Et  Taranis  Bcythicae  non  mitior  ara  Dians  (I*'  v.  444-6.). 

Cette  triade  fut  le  fondement  de  toute  la  religion  extérieure 
des  Druides.  Ce  qui  le  prouve,  et  jette  en  même  temps  un 
Irait  de  lumière  sur  l'unité  originelle  de  ces  trois  dieux,  c'est 
qu'ils  disparaissent  tous  les  trois  avec  le  culte  public  du 
Druidisme.  Les  monuments  gallo-romains  où  se  multiplient 
les  noms  des  divinités  gauloises,  n'offrent  pas  une  seule  fois, 
si  je  ne  me  trompe,  celui  de  Teutatès.  Esus,  dont  l'unique 
apparition  appartient  au  règne  de  Tibère,  fait  ensuite  place 
A  Camulus,  et  si  Taranis  se  montre  un  peu  moins  rarement, 
ce  u'est  qu'aux  frontières  et  aux  extrémités  de  l'empire,  en 
altérant  même  son  nom. 

XXL  Voilà  de  quelle  manière  je  me  figure  que  le  poly- 
théisme a  dû  commencer  chez  les  Celtes,  peu  à  peu,  sans 
aucune  préméditation,  par  le  cours  naturel  des  choses,  et 
pour  la  plus  grande  part,  ce  me  semble,  en  dehors  du  na- 
turalisme védique  dont  leur  émigration  précéda  l'entier  dé- 
veloppement. Hais  avant  d'aboutir  à  cette  forme  nette  et  pré- 
cise du  Druidisme  qui  ne  s'est  fixée  que  plusieurs  siècles 
après  leur  Répart  4b  VAsie  cçntralç,  Içurs  croyances  ont  dû 

*  Kymm.  Taran,  \o.  tonnerre  ;  Tarantdd/qui  lance,  foudre  ;  Ir).  forin,  Tor- 
runn,  Umnerre.  Glou*  gauh^  n*  286. 
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subir  bien  ie%  fluctuations  et  des  ehangemeatg  partiels,  ame- 
nés par  le  temps  et  par  les  communications  qu'ils  eurent 
nécessairement  avec  d'autres  peuples.  Aussi  devons-nous, 
à  ce  point  de  vue,  distinguer  entre  les  Geltes  ceux  qui  arri- 
vèrent les  premiers  dans  l'Ooeident,  de  ceux  qui  les  suivirent 
d'abord ,  puis  des  derniers  qui  s'établirent  définitivement 
dans  les  Gaules  et  dans  rile  de  Bretagne.  Les  ancêtres 
des  Geltibëres,  partis  avant  le  développement  du  polythéisme 
des  Aryas,  et  n'ayant  probablement  pas  rencontré  de  trop 
grandQS  résistances,  poussèrent  jusqu'en  Espagne,  sans 
avoir,  ainsi  qu'on  l'a  vu,  beaucoup  altéré  le  fond  des 
croyances  de  leurs  pères.  lis  y  portèrent  leur  dieu  sans 
fiom,  et  la  coutume  iranienne  d'abandonner  aux  oiseaux  de 
proie  leurs  guerriers  tombés  sur  le  champ  de  bataille.  Il  y 
avait  sans  doute  dans  cette  coutume  persistante  de  ne  point 
brûler  leurs  morts,  un  souvenir  de  l'antique  vénération  pour 
les  bienfaits  du  feu,  vénération  qui  devint  en  Orient  un  culte 
que  nous  allons  retrouver  ebes  les  Cisalpins.  On  ne  peut 
done  attribuer  è  ces  premiers  Geltes  d'avoir  implanté  dans 
l'Espagne  punique  le  nom  de  Teutatès,  en  supposant  que  ce 
nom  fasse  vérilablemeot  partie,  ce  qui  est  fort  douteux  S  du 
teite  où  T.4iive  parie  d'une  colline  de  Mercure  qui  domi- 
nait Garthagèna  Dans  tous  les  cas,  il  est  vraisemblable 
qu'elle  était  bien  plutôt  dédiée  au  Taautès  phénicien  qu'au 
Mercure  gaulois  ^ 

Itest  encore  moins  question  de  Tentâtes,  ainsi  quedeTara- 
nis,  ohes  les  Geltes  d'Italie  ;  mais  nous  connaissons  trois  de 
leurs  divinités,  antérieures  par  conséquent  au  Druidisme,  et 
appartenant  ainsi  à  une  migration  intermédiaire,  car  elles 

*  Sci^ia  in  tumulitm  qaem  Meieurlum  Tbeatatem  app^ast  »  XXVi-4^. 
Pluslears  éditions  qui  ont  rejeté  T/ieu(a(em,  portent  simplement  :  quem 
Mercurii  vocant.  Et  Ph.  Le  Bas  voulait  même  substituer  Satumi  à  Mercurii, 
d'après  ce  que  dit  Polybe»  X-10. 

*  Voy.  Préret,  Observai,  sur  la  rêlig.  des  Druid.  (Mém.  deTAcad.  des  Ins- 
eript  41,  in-lf.) 
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ne  soDt  point  étrusques  et  ne  peuvent  être  d'origine  romaine. 
Ce  sont  celle  que  Polybe  appelle  Minerve,  II-3,  et  les  deux 
que  Florus  nomme  Vulcaiu  et  Mars,  11-6.  Celui-ci  doit  être 
Ësus,  Marti  suo,  et  celui-là  simplement  comme  chez  les  Ger- 
mains, le  feu  ou  Vj^gni  primitif  des  Aryas,  Florus  ayant 
très-probablement,  pensons-nous,  donné  à  ce  nom  de  Vul- 
cain  le  même  sens  que  César,  dans  la  phrase  où  11  nous  ap- 
prend quels  sont  les  dieux  des  premiers  :  ils  ne  reconnais- 
sent pour  tels,  dit-il,  ¥1-21,  que  ceux  qu'ils  voient,  et  dont 
ils  reçoivent  des  biens  manifestes,  Sokm,  Vukanum^  Lunam, 
le  soleil,  le  feu  et  la  lune.  Ils  ne  savent  pas  même  qu'il  existe 
d'autres  divinités.  Simple  naturalisme  védique,  répéterons- 
nous  avec  d'autant  plus  de  confiance  qu'il  est  très-douteux 
que  notre  Transalpine  ait  compté  parmi  ses  dieux  un  Vulcaiu 
gaulois.  Je  remarque  même  que  le  culte  du  feu  dont  nous 
allons  rencontrer  peut-être  un  dernier  reste  en  Bretagne,  ne 
se  retrouve  nulle  part  dans  la  Gaule  druidique. 

Il  n'en  est  pas  de  même  pour  la  Minerve  des  Insubres, 
que  nous  reverrons  de  ce  côté-ci  des  Alpes  sous  le  nom  de 
Bélisana  ou  Bélisama.  Polybe  rapporte  (loc.  cil,)  que  les 
étendards  dorés,  dits  les  immobiles^  étaient  déposés  dans  son 
temple.  Ce  simple  fait  nous  donne  à  penser  qu'elle  était  une 
déesse  guerrière  plutôt  que  celle  de  la  sagesse,  et  ce  serait 
tout  à  fait  conforme  à  Tidée  qui  domine  dans  son  nom^ 
Cependant  César  n'attribue  à  la  Minerve  gauloise  que  l'en- 
sei^^nement  de  l'industrie  et  des  arts.  Il  me  semble  facile  de 
concilier  ces  renseignements,  qui  impliquent  la  même  con- 
tradiction que  les  attributions  si  opposées  de  Pallas-Athéné. 
Les  femmes  partageant,  dans  les  grandes  migrations,  la  for- 
tune et  les  périls  des  hommes,  il  devint  très-naturel  qu'elles 
Plissent  une  protectrice  particulière  de  leur  sexe,  une  déesse 

'  Kynim.  Bel,  Beli,  déFastaUoii,  guerre,  arm.  Bel,  combat;  irl.  Ileai., 
lirigAnd.  Gloss.  gaul.  n  287  et  288.  Je  n'accepte  donc  ni  l'origine  pbénl- 
ci<  T.ne,  ni  la  signification  de  Uiiue  du  ciel  donni^  à  ce  nom. 
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qui  veillât  sur  elles  dans  les  combats  auxquels  nous  savous 
qu*elles  prenaient  part,  quand  il  fallait  arracher  la  victoire 
à  Tennemi^  Bappelons-nous  l'invocation  de  la  reine  Boadicée 
à  la  dëesse  Andraslé  :  «  Femme,  c'est  comme  femme  que  je 
t'implore!  »  dit-elle  à  cette  Minerve  bretonne  au  moment  de 
combatre  les  Romains  (Dion,  LXlI-6.).  Les  hommes  avaient 
donc  leur  dieu  Mars  et  les  femmes  leur  Bellone ,  dualité 
qa'Ammien  nous  montre  précisément  sous  ces  deux  noms, 
et  ft  l'exclusion  de  toute  autre  divinité,  chez  les  Scordisques, 
peuple  d'origine  celtique,  XXVII-^.  Mais  sous  la  tente,  dans  le 
repos  des  stations  ou  des  séjours  plus  ou  moins  prolongés, 
elles  reprenaient  les  travaux  de  leur  sexe,  avisaient  aux  be- 
soins (tu  ménage,  filaient  ou  confectionnaient  les  vêtements, 
les  filets  pour  la  pèche,  etc.  L'apprentissage  de  ces  travaux, 
l'inspiration  qui  les  améliorait,  concernèrent  encore  plus 
naturellement  la  protectrice  des  femmes.  Elle  réunit  ainsi 
pour  son  sexe  les  attributions  guerrières  d'Esus  et  celles  de 
Teutatès  comme  dieu  des  arts.  Peut-être  lui  remit-on  la  pro- 
tection du  foyer  domestique,  où  brûlait  le  feu  bienfaisant, 
qui  fut  lui-même  divinisé  parla  suite.  Du  moins  Solin  (ch.  23) 
nous  la  représente-t-il  comme  une  sorte  de  Vesta  britan- 
nique, sur  les  autels  de  qui  l'on  entretenait  des  feux  perpé- 
tuels. C'était  à  la  vérité  dans  le  vaste  établissement  thermal 
de  Batb,  dont  les  eaux  chaudes  pourraient  avoir  donné  elles- 
mêmes  naissance  à  ce  culte.  Quoi  qu'il  en  soit,  le  constant 
dévoûment  des  femmes,  les  sages  conseils  qu'elles  donnè- 
rent quelquefois  aux  hommes  dans  des  circonstances  diffi- 
ciles *,  grandirent  encore  le  rôle  de  leur  déesse,  qui  prit 
place  à  côté  des  grands  dieux  gaulois,  comme  Pallas-Athênê 
auprès  de  Mars  et  de  Jupiter. 

XXH.  Nous  savons  si  peu  de  choses  des  Celtes  de  la  Ger- 
manie et  de  rUIyrie,  que  j'hésite  à  ranger  parmi  les  divinités 

•  Voy.  secL  1",  n»  XIV. 

*  Plularq..  Vertus  des  /emfne«,C;Polycn,Vli-60. 
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plus  ancietineBque  le  Druidisme,  le  Bélénus  dU  Noriqué  et  le 
Bélis  ou  Apollon  de  la  Tille  d*Aquilëe,  maigre  toute  la  res" 
semblance  qui  eiiste  entre  le  nom  de  oe  dernier  et  oeini  de 
Bélisatna.  Ces  dieuxne nou8;apparai6sent  qu^au  iti* siècle  de 
notre  6reS  et  semblent  tout  à  fait  identifiés  arec  le  Bëlénud 
druidique.  Il  se  pourrait  néanmoins  que  Bëlis  n'eût  paft  la 
même  origine^  son  nom  se  rapportant  plus  natureliement, 
ainsi  qu'on  tient  de  le  Toir,  à  des  idées  de  guerre  et  de  des* 
iruction^  et  celui  de  Bëlënus  à  la  couleur  dorée  du  soletli 
Voy.  1^  Gl^iëaire  gaul.^  n^  287.  C^eftt  au  premier  que  se  rat- 
tache aussi  plus  directement  le  nom  allemand  d'une  planté 
vénéneuse  dédiée  à^ApolIoUi  et  qu'on  appelait^  dttns  le  latin, 
germanique  du  moyen  flge,  BeUsa  ou  Pilisa^  aujourd'hui 
Bikenkrauti  la  plante  de  Bilis.  C'est  notre  jusquiame,  VApol- 
linarU  de  Pline  et  la  Belinountia  gauloise  \  Gomme  il  n'est 
pas  douteui  que  le  soleil  fût  ches  tous  les  peuples  Tune  des 
premières  divinités  qu'adora  leur  polythéisme,  il  n'est  pftS 
supposable  que  les  Celtes  des  migrations  intermédiaires  aient 
fait  exception  I  et  nous  pouvons  penser  que  Bélis  aura  été 
dôM  le  principe  le  dieu  Solaire  considéré  par  deâ  hordes 
errautes  et  batailleuses,  non  dans  sdb  éclat»  mais  comme 
dévastanti  dès  qu'il  darde  ses  rayons»  tout  le  ciel  étoile,  et 
ramenant  avec  le  jour  les  heures  propres  eui  combats.  Mata 
il  dut  être  promptement  confondu  avec  Bélénus  dont  le  culte, 
devenu  plus  général,  n'était  pas  moins  ancien  peut-^étre,  à 
en  juger  par  son  nom<  Bhala  est  un  de  ceux  que  le  lioleil 
porte  en  sanscrit*.  La  lune  se  disait  en  grec  êilênê^  et  la 
jusquiame  dont  nous  venons  de  parler,  en  anglo-saxon  Bélène. 
Elle  se  nomme  encore  aujourd'hui  dans  les  langues  slavea 
Blééna,  Bilyna  et  Bjélèna,  et  danë  le  hongrois  fiih'n,  variant 


«  Hérodien,  VIll-7.  Bût,  aug,  Masimin,  t2.  TeriuU.,  Àpologét.,  24. 

•  Voy.  le  Glots,  gaul,  n*'  117  et  287. 

*  H.  Pictet,  Orig.  tndo-«uropi,t.  H»  p.  670|  Beal,  en  trland. 
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tes  qui  embrassent  toate  la  partie  de  l'Earope  septentHonale 
parcourue  pair  les  Celtes. 

XXIIL  Enfin  il  n'est  pas  jusqu'au  liokn  dé  Hli,  le  conduc^ 
leur  des  Kymm^ys  dans  Tlie  de  Bretagne^  qui  tie  SerYe  à 
prouver  que  le  culte  du  soleil  fut  chez  les  Celtes  antérieur  au 
Druidisme,  sll  est  vrai  que  ce  personnage  déifié  dans  les 
poésies  galloises  qu'on  attHbue  à  des  bai^des  païens  du 
ti*  siècles  ne  Soit  qu'un  trës-âncien  tnytfae  sdlaire.  Dans  ce 
cas,  c'est  l'astre  lui  même  dont  le  cours  aurait  guidé  le  peu- 
ple breton  jusqu'aui  extrémités  du  couchant.  Il  est  aU  moins 
très-remarquable  que  le  soleil  se  soit  nommé  réellement  Hu 
dans  la  langue  zende,  et  que  les  Gallois  l'appellent  eniiore 
Huan  (en  sanscrit  5uvan).  11  ne  l'est  peut-être  pas  moins  que 
ce  même  nom  de  Hu  ait  signifié  chez  les  Aryas ,  sacriflerS 
autre  interprétation  qui  caractérisait  asseii  bien  celui  qu'od  dit 
atoir  été  le  fondateur  d'un  culte  aussi  satiglant  que  le  Drui- 
disme.  D'un  autre  Côté,  Monè,  trop  souvent  fasciné  par  des 
fantasmagories  bardiqUes  d'Ed.  Davies,  a  conclu  de  la  mul^ 
titude  des  attributions  si  diverses  de  ce  créateur  et  maître 
de  toutes  choses,  qu'il  était  réellement  le  dieu  unique  des 
Druides  (t.  2,  p.  &97  et  aJ.).  Eckermann  lui  associe  cepen- 
dant la  déesse  Géridwen  et  crée  ainsi  dans  leut*  culte  Uh 
dualisme  bon  moins  imaginaire  que  la  plupart  de  ses  déduc- 
tions. On  a  encore,  M.  Am.  Thierry  entre  autres,  idetitiflé  le 
^vmA  chef  Kymmryque  avec  Esus,  et  son  surnom  de  Cadarn, 
le  fort  ou  le  puissant,  le  rapproche  en  effet  du  Mars  gaulois 
que  les  monuments  postérieurs  à   rabolition    du   Drui- 
disme  nomment  Camulus*.  M.  H.  Martin  au  contraire,  et 
J.  Reynaud*  repoussent  cette  assimilation,  et  l'auteur  de 

*  Voy.  Ed.  Davies,  Mythol.  and  rite  of  the  Druidsf  les  plus  imporlantcs 
t?e  ses  traductions  sont  accusées  de  fausseté  par  Nasli,  Taliésin,  1858,  et 
quelquefois  aussi  par  Stephcne,  Literat.  of  the  Kymry,  1849. 

*  M.  Pictet,  id.,  p.  ces  et  G60. 

■  Irl.  Kamy  fort,  puissant,  Kama,  brave,  Gloss.  gaul,  n?  304. 

*  Hist,  d^fV.,  4«édlt.,t.l",p.  469,  et  Oftttdwme,  p.  41B*.  Reynaud aurait 
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YEsprit  de  la  Gaule  réprouve  même  en  termes  sévères  les 
libertés  étymologiques  et  les  données  systématiques  de 
M.  Thierry.  Ces  exégèses  présentent  du  moins  quelque  chose 
de  spécieux,  mais  que  dire  de  ceux  qui  voulaient  nous  faire 
reconnaître  dans  Hu  le  patriarche  Noé,  et  qui  ont  rêvé  en 
conséquence,  pom*  ses  Kymmrys,  une  religion  arkite^  c'est- 
à-dire  tirée  de  Tarche  qui  sauva  le  genre  humain  !  Lecteur, 
suivons  l'exemple  du  Dante,  Non  ti  curar  di  lor^  ma  guarda 
e  passa. 

XXiV.  Revenons  au  Druidisme  historique.  Nous  pouvons 
affirmer  de  nouveau  qu'étranger  aux  deux  courants  des  mi- 
grations celtiques  dont  les  têtes  de  colonnes  s'avancèrent  jus- 
qu'en Espagne  et  en  Italie,  il  ne  s'établit  dans  les  Gaules 
qu'avec  le  troisième  qui  vint  s'y  fixer  auprès  de  ses  devan- 
ciers ou  acheva  de  s'écouler  dans  les  tles  britanniques.  Y  fut-il 
apporté  ou  postérieurement  institué  par  ces  derniers  conqué- 
rants? Question  qu'il  est  peut-être  inutile  déposer,  tant  elle 
parait  difficile  à  trancher  !  Cependant,  si  ce  n'était  l'absence 
que  nous  avons  constatée  de  toute  trace  de  Druidisme  chez  les 
Gaulois  orientaux,  et  notamment  chez  les  Tectosages  d'Asie, 
j'admettrais  volontiers  qu'il  existait  déjà  comme  religion 
constituée  avec  un  clei^é  plus  ou  moins  puissant,  quand 
ces  troisièmes  envahisseurs  franchirent  le  Rhin  et  la  Manche. 
J*ai  pour  cela  une  assez  bonne  raison,  un  fait  dont  nous 
avons  déjà  parlé  (au  n«  VII),  et  sur  lequel  César  n'a  pu  être 
induit  en  erreur,  savoir  :  que  ceux  des  Gaulois  qui  voulaient 
connaître  parfaitement  leur  religion,  se  rendaient  en  Breta- 
gne pour  l'y  étudier  plus  à  fond.  C'était,  disait-on,  parce  que 
cette  lie  avait  été  le  berceau  du  Druidisme.  Mais  nous  avons 
observé  qu'il  a  dû  exister  chez  les  Celtes  dos  Gaules  avant 
l'établissement  des  Britanni  dans  l'Albion  des  Carthaginois, 

dû  repouflgrr  également  celle  qui  fait  de  Hu  le  Bacchos  Hués,  ou  plurleux, 
des  Grecs.  Yoy  Davies,  id.,  p.  t27.  \utaDt  Talait  en  faire  Haon  de  Bor- 
deaux !  Eckermann  en  est  presque  arrivé  là,  1. 111.  p.  Î67. 
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et  il  est  bien  peu  vraisemblable  que  cette  petite  fraction  déta- 
chée dtt  corps  de  la  nation  gaaloise,  et  qui  lui  fut  toujours 
inférieure  en  civilisation,  ait  pu  lui  faire  adopter  une  religion 
nouvelle,  et  la  soumettre  avec  tous  ses  chefs  militaires  à  la 
tyrannie  d'une  pareille  institution.  On  a  cru  répondre  à  cette 
double  objection  en  prêtant  au  Druidisme  une  origine  phé- 
nicienne réfutée  par  tout  ce  qui  précède.  Nous  aurons  cer- 
tainement à  faire  aux  cultes  puniques  une  part  dans  nos 
antiquités  religieuses,  mais  si  Tarbre  a  porté  quelques 
greffes  sémitiques,  la  sève  indo-européenne  a  seule  produit 
son  premier  germe,  sa  vigoureuse  croissance  et  presque 
tous  ses  fruits.  Il  ne  faut  pas  oublier  non  plus  que,  dans 
Topinion  de  Tacite,  c*étaient  les  Gaulois  qui  avaient  peuplé  le 
sud  de  la  Bretagne  et  y  avaient  porté  leur  religion,  Agr.,  11 . 
En  définitive,  ce  qui  me  parait  le  plus  probable,  c*est  que 
les  Britanni  ayant  subi  moins  de  mélange  avec  les  habitants 
plus  sauvages  de  leur  lie,  leur  culte  s*y  conserva  plus  pur 
que  celui  des  Gaulois  mêlés,  d'une  part  avec  les  Celtes  qui 
les  avaient  précédés,  et  de  Tautre  avec  les  populations  qu'ils 
avaient  subjuguées.  Si  l'on  excepte  quelques  imitations  phé- 
niciennes dont  les  rites  druidiques  me  paraissent  offrir  la 
trace,  et  dont  l'adoption  sur  le  continent  fut  probablement 
due  à  l'influence  des  prêtres  bretons,  il  est  à  peu  près  cer- 
tain que  leurs  doctrines  devaient  offrir,  au  point  de  vue  de 
leur  origine,  un  enseignement  plus  sûr  et  une  théologie  plus 
orthodoxe  que  les  écoles  des  Gaules,  bien  plus  exposées  aux 
atteintes  des  autres  polythéismes  et  au  contact  journalier 
des  superstitions  étrangères. 

On  comprend  dès  lors  que  les  Druides  qui  allaient  s'ins- 
truire  dans  les  séminaires  de  la  Bretagne,  s'habituèrent 
promptement  à  la  regarder  comme  la  mère-église  et  le  ber- 
ceau de  leur  culte.  Aussi  la  célébrité  religieuse  de  cette  lie 
était-elle  déjà  ancienne  à  l'époque  de  César,  si  nous  en 
jugeons  par  le  fragment  d'Hécatée  d'Abdère,  que  nous  a  con- 
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serve  Diodor^,  IMT^  BUr  Hleetlè  râtsëUx  temple  des  Hy- 
perborééns.  Les  Grecs  ont  souvent  dësigûë  par  cette  déno* 
minatiOD  nomade  les  Gellefi  à  rouéstdes  Alpes  \  et  rile  dont 
parlait  Hécatée  était  située  en  face  et  tdtit  près  de  ]d  Celtique. 
Je  pense  donc  (quoique  cette  opiniod  ait  appartenu  6  Ube 
mauvaise  école  historique)  et  j'espère  démontrée,  quandnous 
nous  occuperons  du  culte  de  Bëléuas,  que  cet  écrivain  pos> 
térieur  à  Py  théas  et  contemporain  d'Aristotë,  â  véritablement 
voulu  parier  des  BretotiSi  Nous  rappellerons  seulement  ici 
que  les  îles  britanniques  continuèrent,  longtemps  après  Té  • 
poqae  druidique  ^  à  être  entourées  de  traditions  (Confuses  et 
mystérieuseSi  L'une  de  ces  lies ,  entre  autres ,  était  habitée 
pair  des  hommes  que  les  autres  insulaires  cdtisidérâiéht 
comme  sacrés  et  inviolables  \  C'était,  suivant  quelque  appa- 
rence» une  retraite  des  Druides  proscrits  par  les  premiers 
empereurs)  et  la  même  lie  que  la  Brltiià  dé  Procope,  confon- 
due par  lui  avec  la  grande  Bretagne,  et  où  les  Beiges  du  lit- 
toral croyaient  que  les  âmes  des  morts  étaient  emportées 
pendant  la  nuit  sur  des  barques  infernales*.  Toutes  ces  tra- 
ditions, qu'il  n'est  pas  encore  temps  d'étudier,  attestent  sans 
doute  l'importance  séculaire  qu'avait  acquise  dans  le  monde 
celtique  le  Druidisme  breton ,  mais  ne  pi*ouvent  pas  que  la 
religion  gauloise  ait  pris  naissance  dans  la  grande  Bretagne. 
XXV.  Nous  sommes  d'ailleurs  certains  que  les  conquérâkits 
qui  la  firent  dominer,  soit  en  Bretagne»  soit  dans  notre  pays, 
ne  la  créèrent  pas  tout  d'une  pièce  en  y  arrivant.  Nous  avons 
montré  l'antiquité  de  leurs  principaux  dogmes ,  et  comment 
a  dû  se  former,  pendant  leur  émigraiion,  la  tMade  divine 
d'Bsuë,  de  Tentâtes  et  de  Taranis.  Quant  aut  prêtres  Qu'ils 


*  Entre  autres  le  savant  voyageur  Posldonius  (Schol.  d*Apo!l,.  fthod.  11-677, 
lY-284  eteU)  et  HéracUdedu  Puni.  Voy.  PlutarqUe,  Cam.y  21.  Gonf.  rHymne 
homër.  à  Bacchus,  v.  29;  EUenne  deByi.,  'rirepSopttoi. 

*  Plutarq.,  Cess.  des  Oracl,^  18.  Fact  de  (a  Lune^  26. 

*  Proc,  Ùoih.t  lV-20. 
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amedferebt  avëo  eux,  Je  ne  pensd  pas  qta'oii  me  conteste  un 
fait  aussi  traisemblable.  Il  est  vrai  que  pendant  très  lodg-» 
temps  les  Aryas  ne  connurent  point  d'intermédiaires  entre 
eux  et  les  divinités  qu'ils  invoquaient  Chaque  clief  de  famille 
ravivait  le  f^u  sacré  en  répandant  le  Sôma  sur  son  foyer  do^ 
mesiique  pour  lui  et  pour  les  siens.  Mais  les  fatigues  et  les 
dangers  des  longues  migrations  firent  sentir  de  plus  en  plus 
aux  Celtes,  à  mesuré  que  leu^s  dieux  se  multipliaient,  le 
besoin  d'avoir  auprès  d'eux  des  interprètes  qui  n'eussent  plus 
d'autre  affaire  que  celle  de  prier  pour  les  membres  de  la 
tribu,  et  qui  fussent,  par  leurs  adorations  régulières,  plus 
agréables  aux  célestes  puissances  dout  on  implorait  la  pt'o- 
tection.  Lés  sacrifices  sanglants  et  les  superstitions  divlna^ 
toires  grandirent  rapidement  le  rôle  et  l'importance  de  ces 
idtëi'Cesscui's.  Nous  avons  la  certitude  qu'ils  étaient  hiéfàN 
chiquement  constitués  (ihez  les  Celtes  de  la  seconde  migra-* 
tion,  leë  BoIéUi)  d'Italie ^;  mais  ils  devaient,  ainsi  que  leurs 
dieux 9  remonter  au  temps  des  exodes  successives  de  Ih  na-^ 
tion.  A  plus  fojhte  raison  existaient^lis  chez  les  Celtes  de  la 
trotàième  invasion.  Nous  avons  d*ailleurs  uti  autfe  motif 
pour  le  croire,  et  même  pour  faire  remonter  leur  existence  à 
une  époque  beaucoup  plus  ancienne,  c'èdt  la  singulière  ana- 
logie de  domination  politique  et  de  vie  cachée  dâtis  une  pro- 
fonde retraite ,  qui  n'a  pas  encore  été  remarquée  entre  les 
DfUides  et  les  prêtres  cimmériens  de  la  Campante  ^  Il  y  a 
certainement  un  rapport  digne  d'attention  entre  le  dogme 
natiofiâl  qu'enseignaient  les  premiers ,  —  l'immortalité  de 
l'ftme,  —  et  cette  pei^sistance  des  Anciens  à  placei*  chez  les 
mêmes  Barbares,  dUi  Confins  de  l'Asie,  en  Epire  et  en  Italie, 
tantôt  rentrée  de  la  demeure  souterraine  des  Mânes  que 


*  T.-LiTe,  7ÙCII1-24.  Le  crftne  du  consul  l^osUiuinius  Mrvit  de  coupe  :  Sa- 
eifdoii  ne  templi  onlMlibUf. 
■  Voy.  Ephore,  dans  Sirabon,  H?.  Y,  p.  203,  JHd. 
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Claudiea  transporta  plas  tard  à  l'extrémité  des  Gaules  \  tan* 
t6t  des  oracles  des  morts  comme  il  en  existait  chez  les  Celtes 
suivant  Tertullien ,  De  anima,  57.  Je  ne  puis  qu'indiquer  ici 
ces  rapprochements  que  je  développerai  dans  le  premier 
Mémoire  qui  doit  suivre  cette  introduction,  et  oCi  je  réunirai 
toutes  les  preuves  d'une  émigration  Tort  ancienne  des  Cim- 
mériens  de  la  Tbesprotie  dans  l'Italie  méridionale. 

Le  lecteur  s'arrêtera  peut-être  en  cet  endroit  pour  se  de- 
mander si  je  prends  donc  les  Gimmériens  pour  des  Celtes,  et 
si  je  réponds  que  telle  sera  probablement  la  conclusion  de 
mes  recherches  sur  ce  peuple  à  la  fois  si  célèbre  et  si  peu 
connu  :  Ah  !  s'écrieront  ironiquement  les  Kymmristcs,  vous 
nous  revenez  donc  enfin?  -—  Pas  du  tout,  Messieurs,  je  n'ai 
jamais  dit  que  les  Cimmériens  n'appartenaient  pas  à  la  race 
celtique ,  mais  j'ai  soutenu  et  je  répète  qu'ils  sont  tout  à  fait 
distincts  des  Gimbres,  et  que  l'on  n'aurait  jamais  dû  con- 
fondre leur  nom  avec  celui  des  Kymmrys  bretons.  Je  pense 
qu'ils  formèrent  avec  les  Britanni  à  leur  droite,  et  les  Belges 

pour  arrière-garde,  le  troisième  courant  de  nos  migrations 
celtiques.  Ce  courant  s'était  arrêté  pendant  plusieurs  siècles 
sur  les  bords  septentrionaux  de  la  mer  Noire,  d'où  quelques 
tribus  cimmériennes  se  répandirent^  dès  le  commencement 
des  temps  héroïques  dans  l'Asie  mineure ,  en  Grèce  et  jus- 
qu'en Italie.  Mais  vers  l'an  630  avant  notre  ère ,  d'après  les 
données  chronologiques  d'Hérodote,  il  fut  forcé  par  le  dé- 
placement des  Scythes ,  de  reprendre  le  chemin  de  l'Occi- 
dent. Ses  têtes  de  colonne  peuvent  être  arrivées  dans  les 
Gaules  environ  600  ans  avant  J.-C.  Elles  y  déterminèrent, 
suivant  toute  probabilité,  ce  grand  mouvement  qui  rejeta 
dans  la  Cisalpine  une  partie  du  courant  qui  les  avait  pré- 
cédées. 
XXVI.  Plus  compacte  et  plus  discipliné  que  ses  devanciers, 

*  In  Au/ln.  I-v,  IM  et  sulv.;  Gonf.  Tacite,  Gtrm.^  3,  et  VArgonauU  du 
faux  Orphée,  t.  1U5  et  tuiT. 
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le  troisième  couraDt  imposa  pioiuptement  aux  populations 
Irausalpiues ,  en  s'amalgamaut  avec  elles  après  les  avoir 
assujetties,  son  organisation  religieuse  fortifiée  encore  par 
les  nécessités  ou  par  les  exigences  de  la  conquête.  Elle  met- 
tait en  effet  le  culte  de  nos  pères  en  présence,  non-seulement 
du  polythéisme  des  Celtes  anciennement  établis  dans  les 
Gaules,  mais  aussi  du  fétichisme  ou  des  divinités  quelconques 
adorées  par  les  premiers  indigènes.  Or,  tout  prêtre  est  jaloux 
pour  le  compte  de  ses  dieux,  et  les  nôtres,  en  faisant  préva- 
loir, autant  quils  le  purent,  leur  religion  sur  celle  desj]:ain- 
cus,  finirent  par  s'emparer  de  tout  le  pouvoir  civil  aussi 
bien  que  religieux,  de  la  même  manière  que  les  Brabmes 
fondèrent  leur  domination  presque  théocratique  sur  Tlnde 
septentrionale,  quand  les  Aryas  achevèrent  de  la  subjuguer. 
Seulement  les  Druides  (nous  pouvons  maintenant  les  appeler 
de  ce  nom]  ayant  affaire  à  une  race  blanche  comme  la  leur, 
ou  à  des  Celtes  maîtres  du  pays  avant  eux,  ne  songèrent 
point  à  créer  des  castes  exclusives,  et  laissèrent  la  porte  de 
leur  ordre  ouverte  à  qui  voulait  y  enti  er. 

Nous  arrivons  ainsi  à  la  constitution  définitive  du  Drui- 
disme  qui,  embrassant  dans  son  étreinte  victorieuse  tous  les 
peuples  répandus  entre  le  Rhin ,  TOcéan ,  la  Garonne  et  les 
Alpes,  parvint  à  en  faire  une  nation  véritable,  ayant  du  nord 
au  midi,  à  l'inverse  de  la  fameuse  phrase  de  César  %  le  même 
langage,  les  mêmes  lois  et  les  mêmes  institutions.  Nous 
avons  démontré,  dans  les  deux  premières  parties  de  celle 
Introduction,  que  Gaulois  septentrionaux  et  méridionaux 
parlaient  en  réalité  la  même  langue;  —  que  les  uns  et  les 
autres,  affublas  des  noms  abusifs  de  Galls  et  de  Kymmrys, 
étaient  néanmoins  les  enfants  d'une  seule  et  même  race 
blonde  à  tête  longue  ;  —  et  qu'enfin  les  têtes  rondes  à  che- 
velure brune  ou  noire  appartenaient  à  une  race  toute  diffé- 

*  Hi  oninea  lingua,  institutis,  legtbiis,  iaterse  difTeniot,  M. 
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rente  qui  habitait  la  Gaule  entière  avant  Tarrivëe  des  Celles, 
et  qui  se  confondit  avec  sea  vainqueurs.  Reste  la  différence 
des  lois  et  des  institutions  qui  aurait,  suivant  Gësar,  séparé 
les  Belges  des  Gaulois  proprement  dits.  Mais  8traboD,  qui 
s'est  attaché,  dit-il  (p.  162,  Did.)^  à  décrire  leurs  anciennes 
mœurs ,  et  qui  avait  évidemment  sôus  les  yeux  ce  passage 
des  Gomipentaires ,  réduit  cette  différence  presque  à  rien  : 
{Awp^  i^XXoTfijivM  liff(v,  p.  ih%.  Sa  grande  autorité  ue  pourrait 
cependant  balancer  celle  de  Gésar,  si  celui-ci  ne  s'était  véri- 
tablement réfuté  lui*méme  par  toute  la  suite  de  ses  Hémoires. 
En  discutant  ce  passage  à  la  fin  de  uotre  Glossaire,  nous 
avons  fait  observer  qu'il  n'était  plus  question  dans  le  récit 
de  ses  campagnes ,  de  différences  d'aucune  sorte  entre  les 
Gaulois  et  les  Belges.  11  y  a  plus.  La  peinture  générale  de  la 
religion  et  de  l'état  moral  et  politique  de  la  Gaule  qu'il  a  pla- 
cée dans  son  6*  livre,  après  avoir  presque  achevé  la  conquête 
de  cette  vaste  contrée,  ne  laisse  plus  rien  subsister  d'une  as- 
sertion superficielle ,  probablement  écrite  après  sa  première 
expédition  dans  ce  pays.  Car  divers  endroits  de  ses  Qommen- 
taires,  ai-je  aussi  remarqué',  prouvent  qu'il  lésa  rédigés, 
pour  ainsi  dire,  en  même  temps  qu'il  les  composait  avec  ses 
légions  ;  ou  chaque  livre  au  plus  tard  après  la  campagne 
qu'il  venait  de  terminer,  pressé  qu'il  était  assurément  d'en- 
voyer à  ses  amis  de  Rome  le  récit  de  ses  nouvelles  victoires. 
J'appelle  donc,  répéterai-je ,  du  général  mal  informé  d'abord 
au  conquérant  instruit  plus  tard  par  ses  continuels  progrès, 
et  son  6*  livre  me  répond  en  cassant  incontestablement  le 
Jugement  du  premier. 

XXVIL  Ce  n'est  pas  que  Gésar,  dans  ce  tableau  des  insti- 
tutions civiles  et  religieuses  de  nos  pères,  ait  contenté  tous 
les  savants  qui  ont  voulu  approfondir  ces  questions  si 


*  Glots,  gaul.tp.  27  et  282.  Voy.,  entre  autres,  ceax  où  il  parle  de  la 
Bretagne  eii  termes  si  contradictoires,  11-4,  IU-8,  lV-20  et  21;  V-i2  et 
VI-U. 
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ardues.  11  8^en  faut  do  beaucoup.  On  ne  lui  a  épargne,  au 
sujet  du  ûruîdiame,  ni  le  reproche  d'ignorance,  ni  celui 
d'avoir  établi  à  la  légère,  entre  les  divinités  gauloises  et  les 
divinités  romaines,  des  assimilations  fausses  ou  très-super- 
ficielles. Plusieurs  de  ces  attaques,  et  les  plus  violentes^  sont 
parties  de  ces  faiseurs  de  systèmes  toujours  prompts  à  démo- 
lir les  autorités  dont  le  témoignage  contrarie  leurs  idées  pré- 
conçues. Noos  avons  montré,  entré  autres  faits  à  sa  décharge, 
que  ses  assimilations  n'étaient  pas  si  fausses,  puisque  nous 
les  avons  facilement  expliquées  pour  les  cinq  ou  six  divini- 
tés quMl  a  nommées.  Il  n'a  guère  eu  le  temps,  sans  doute, 
d'étudier  à  fond  la  théologie  des  Druides ,  et  l'eût-il  voulu, 
il  n*eût  probablement  pas  réussi  à  s'en  instruire  davantage, 
puisque  ces  prêtres  tenaient  leurs  doctrines  secrètes,  et  les 
auraient,  moins  qu*à  tout  autre,  comme  on  Ta  observé,  révé- 
lées k  Tennemi  qui  faisait  une  guerre  aussi  acharnée  à  leur 
pays.  Nousen  avons  la  preuve  dans  l'ignorance  que  prétex- 
tèrent, pour  ne  lui  donner  aucune  réponse  satisfaisante,  tous 
les  Gaulois  qu'il  interrogea  sur  la  Bretagne,  IV-20,  et  parmi 
lesquels  devait  être  assurément  son  grand  ami  le  Druide 
Divitiacus.  Mais  en  admettant  ces  circonstances  atténuantes, 
on  ne  peut  nier,  en  dépit  du  respect  qu'une  grande  majorité 
professe  ou  impose  même  quelquefois  pour  toutes  les  asser- 
tions du  Summus  auotorûm^  que  sa  narration  ne  pèche  sou- 
vent dans  toute  cette  partie  de  ses  Mémoires,  par  une  con- 
cision excessive  qui  nuit,  en  plus  d'un  endroit,  à  la  clarté 
ordinaire  de  son  style.  Il  a  crayonné  les  institutions  et  los 
croyances  religieuses  de  ces  Barbares,  avec  la  dédaigneuse 
rapidité  d'un  conquérant  très-supérieur  en  civilisation,  et 
d'un  grand  pontife  qqi,  ne  croyant  qu'à  sa  fortune,  faisait 
encore  moins  de  cas  des  dieux  des  vaincus  que  des  siens. 
J'ai  pour  mon  compte  parlé  des  choses  singulières  (pour  ne 
pas  me  servir  d'un  terme  plus  irrespectueux)  qu'on  rencontre 
parfois  dans  ses  Commentaires,  et  ce  n*est  pas  une  des 
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moindres  qu'il  ait  attribué  aux  Druides  un  pouvoir  si  grand 
et  si  universellement  reconnu  dans  la  Gaule  entière,  quand 
on  n'aperçoit  en  aucun  endroit,  sauf  un  seul  mot  dit  en  pas- 
sant, leur  intervention  dans  tout  le  récit  qu'il  nous  a  fait  des 
guerres,  des  révoltes,  des  bouleversements  dont  ce  pays  fut 
le  théâtre  pendant  huit  années.  Aucun  de  ces  prêtres,  car  il 
n'attribue  nulle  part  ce  rôle  ou  ce  titre  à  Divitiacus,  ne  figure 
soit  dans  les  assemblées  publiques,  soit  dans  les  nombreu- 
ses conspirations  que  les  Gaulois  tramèrent  contre  lui. 

XXVIII.  Après  tout,  il  est  le  seul  Ancien  qui  nous  donne 
une  idée  générale  de  leur  religion,  et  force  nous  est  bien  de 
le  prendre  pour  guide,  quand  nous  trouvons  à  peine  chez  les 
autres  quelques  lignes  très-succinctes  sur  ce  sujet,  ou  des 
renseignements  isolés  qui  ont  pris  place  occasionnellement 
dans  leurs  ouvrages.  Tous  ensemble  ne  nous  apprennent 
en  définitive  que  bien  peu  de  choses  sur  une  maliëre  aussi 
intéressante,  pour  nous  d'abord,  et  pour  l'histoire  de  l'esprit 
humain.  Aussi  les  modernes  se  sont-ils  efforcés,  par  leurs 
recherches  ou  par  des  conjectures  de  toute  espèce,  souvent 
fort  peu  raisonnables,  de  soulever  les  voiles  qui  nous 
cachent  cette  Isis.  Les  uns  ont  eu  recours  aux  livres  bibliques 
ou  au  Bouddhisme  S  d'autres  aux  dieux  phéniciens  ou  à 
une  religion  àracontienne,  qu'ils  imaginaient  à  peu  près  de 
toutes  pièces,  d'après  la  configuration  tortueuse  que  leur 
offraient,  par  exemple,  les  ruines  du  gigantesque  monu- 
ment d'Abury.  Un  critique  du  jour,  en  désespoir  de  cause, 
a  presque  révoqué  en  doute  l'existence  même  des  Druides, 
et  les  aurait  tous,  ou  peu  s'en  faut,  changés  en  Druidesses'. 
D'autres  enfin  se  sont  jetés,  à  corps  perdu,  sur  les  poésies 
religieuses  plus  ou  moins  obscures,  plus  ou  moins  authen- 
tiques qui  portent  les  noms  des  bardes  gallois  du  vi*  siècle 
et  de  quelques-uns  de  leurs  successeurs.  Le  système  de  ces 

*  Voy.  leQuarlerly  review,  juill.  1860,  et  VEdinhurghrec,  juiU.  1863. 
■  Voy.  VEdinburgh  rer.,  juU.  1863. 
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derniers  a  enfanté  ce  que  plusieurs  d'entre  eux  ont  nommé 
le  NéO'Druidisme^  c'est-à-dire  un  réveil  de  l'ancienne  reli- 
gion nationale  des  Bretons,  qui  aurait  eu  lieu  après  le  départ 
des  Romains,  et  prolongé  son  existence  fort  avant  dans  le 
moyen  âge.  Ni  la  profonde  science  d*Ed.  Davies  et  la  trop  con- 
fiante adhésion  des  mythologues  allemands  Mone  et  Ëcker- 
mann,  ni  toute  l'habileté  de  l'Anglais  Herbert,  n'ont  pu  faire 
croire  à  une  chose  aussi  peu  vraisemblable,  et  assurer  aux 
manuscrits  bardiques  vrais  ou  supposés  d'£d.  Williams,  ou  à 
leurs  interprètes,  une  autorité  contre  laquelle  se  sont  élevés, 
dans  le  pays  même  de  Galles,  le  Cavibro-Bretony  John  Jones  et 
Stephens;  en  Angleterre, Beale-Poste  et  Nash;  en  Allemagne, 
San-Marthe  et  Ferd.  Walter^  C'est  aussi  une  puissante  pro- 
testation contre  l'existence  jusqu'au  xiV'  siècle,  de  ce  Drui- 
disme  galvanisé,  que  le  silence  absolu  qu'ont  gardé  (sans 
parler  de  Gildas)  sur  un  fait  aussi  extraordinaire,  le  roi  légis- 
lateur Hoêl  le  Bon%  et  deux  écrivains  gallois  antérieurs  à 
cette  époque,  Geoffroy  de  Monmouth  et  Girald  leCambrien. 
Gomment  expliquer  cette  contradiction  frappante  entre  les 
poésies  bardiques  qui  ont  déifié  Hu  Gadarn,  et  les  Triades 
historiques  certainement  postérieures  à  Merddyn  et  à  Talié- 
sin,  et  dans  lesquelles  le  chef  Kymmryque  n'est  jamais  cité 
que  comme  un  personnage  purement  humain,  même  quand 
son  grand  bœuf  tire  d'un  lac  le  monstre  qui  causait  ses  inon- 
dations? Et  quant  à  nos  auteurs,  historiens  ou  philosophes, 
qui  persistent  à  voir  dans  ces  poésies  au  moins  un  dépôt 
des  doctrines  druidiques ,  avec  lequel  ils  commentent  et 


*  Voy.,  dans  le  Taliésin  de  Nash,  1858,  et  dans  VAlte  Waht  de  Ferd. 
Walter,  1859,  l'historique  de  la  quc&tion.  En  déflnitive,ni  Ed. 'Williams,  mal- 
gré ses  promesses,  ni  son  flis  n'ont  jamais,  si  je  suis  bien  renseigne,  com- 
muniqué au  public  le  texte  original  de  leur  fameux  ms.  du  Mystère  des  Bardes, 
que  M.  Plctet  a  traduit  sur  la  fol  du  chef  des  Bardes  du  Glamorgan. 

'  C'est  une  remarque  de  Mone,  t.  II,  p.  4S8 ,  que  dans  aucune  des  lois  de 
ce  prince,  mort  en  948,  il  n'est  question  de  coutumes  encore  païennes,  tandis 
que  les  lois  anglo-saxonnes  contiennent  diverses  prescripUons  contre  dUs. 
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prëtendeul  éclaircir  ou  développer  les  textes  obscurs  ou 
iosufûsants  que  nous  ont  laissés  les  anciens,  je  leur  deman- 
derai avant  tout  deux  clioses  s 

l«  De  prouver  défloitivement  et  sans  réplique  TauthenU* 
cité  et  la  parfaite  intégrité  des  documents  sur  lesquels  ils 
s'appuient  ; 

3*  De  démontrer  que  ces  poésies  bardiques  sont  un  écho 
direct  et  exclusif  des  anciennes  doctrines  druidique^,  et 
nous  les  transmettent  sans  aucun  mélange  d'inspirations 
étrangères,  sans  qu'elles  aient  été  altérées  dans  un  sens  ou 
dans  un  autre  par  les  systèmes  de  philosophie  des  Anciens, 
les  prédications  chrétiennes  ou  quelqu'une  des  spéculations 
religieuses  qui  se  multiplièrent  pendant  les  premiers  siè- 
cles de  notre  ère.  Prenons  un  exemple.  J.  Reynaud  pensait 
que  la  préexistence  des  ftmes,  enseignée  par  ces  poésies, 
était,  comme  dogme  tout  à  fait  étranger  au  christianisme, 
une  des  preuves  décisives  que  le  Druidisme  les  avait  inspi- 
rées K  Eh  bien  !  nous  verrons  que  cette  préexistence,  déjà 
combattue  par  Tertullien  [Apol,  M),  avait  été  positivement 
professée  par  un  docteur  chrétien  aussi  célèbre  qu'Origène, 
et  soutenue  par  ses  disciples.  Je  me  demande  donc  sur-le- 
champ  :  si  ces  Bardes  théologiens  de  la  Bretagne,  qu'on 
nous  présente  comme  les  héritier^  de  la  science  des  Druides, 
et  qui  n'auraient  pu  conséqueniment  ignorer  les  querelles 
religieuses  dont  leur  fie  venait  d'être  agitée,  n'ont  pas  em- 
prunté aux  écrits  de  l'illustre  hérésiarque  (ne  fût-ce  que 
dans  leurs  versions  latines)'  ce  dogme  qui  touchait  de  si 
près  à  la  doctrine  du  péché  originel,  opiniâtrement  contes- 
tée par  un  moine  breton  *  7 

Jusqu'à  ce  que  vous  ayez  résolu  celte  question,  Messieurs, 
et  d'autres  qui  peuvent  se  présenter  de  la  même  manière ,  je 

*  IPruidisme,  p.  41S;  Etpriî  de  h  GauUt  le. 
Comme  cellM  de  Rttfin,  dès  la  flo  do  tt'  siècle^ 
Pelage,  le  ebef  da  Pélaglntome. 
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craiodrai  toujours  que  voire  fiardistne,  --  devloUil  aussi  au- 
tlientiqae  qu'il  c.^t  encore  douteux,  —  ne  soit  qu'un  mirage 
par  lequel  vous  vous  laissez  abuser;  et  si  incomplet  que  soit 
le  Druidisme  dans  les  écrits  des  Anciens,  je  nVy  tiendrai  en 
vous  attendant  Son  verre  n'eêt  pas  grand,  dirai-je  comme  un 
de  nos  contemporains,  et  ce  qu'il  contient  n'est  pas  toujours 
clair,  mais  nous  y  boirons  avec  plus  de  confiance,  certain  du 
moins  que  ce  contenu  n'est  point  frelaté.  Nous  n'avons  d'ail- 
leurs aucun  parli  pris  d'avance  contre  les  rapprochements 
qui  s'offriront  naturellement  à  nous.  Il  peut  y  avoir,  il  y  a 
sans  doute,  dans  ces  poésies  kymmryques,  de  même  que 
dans  les  vieux  citants  armoricains,  dans  les  coutumes  popu- 
laires ou  dans  les  étranges  superstitions  de  qtielques-uns  de 
nos  départements,  des  idées  ou  des  faits  qui  se  rattachent 
aui  croyances  celtiques.  Mais  il  est  très-facile  de  s'y  tromper, 
surtout  quand  on  veut,  en  parlant  du  moyen  Age  ou  des 
temps  modernes,  monter  h  l'assaut  du  Di*uidlsme,  au  lieu 
de  descendre  tout  simplement,  quand  l'occasion  s'en  pré* 
sente,  de  lui  jusqn'à  nous. 

WÏX*  Nous  avons  vu  que  la  religion  des  Celtes,  qui  s'éta- 
blirent dans  notre  Gaule ,  avait  dégénéré  en  polythéisme. 
Cette  transformation  dut  s'achever  d'autant  plus  rapidement 
dans  leur  nouvelle  patrie ,  qu'ils  y  trouvèrent  sans  aucun 
doute,  pouvons-nous  répéter,  d'autres  divinités  en  posses- 
sion du  culte  et  des  adorations  des  anciens  habitants.  La 
conquête  ayant  en  déûnilivc ,  par  les  raisons  que  ]'ai  dites, 
amené  la  fusion  des  deux  races,  les  Druides  furent  bien  obli* 
gés  d'adaicllre,  d*une  manière  ou  d'une  autre,  une  partie  au 
moins  de  ce  polythéisme  et  de  ces  rites  étrangers.  Nous  avons 
par  conséquent  distingué,  comme  on  doit  le  faire  pour  toutes 
ces  anciennes  religions,  les  dogmes  fondamentaux  qui  se 
conservaient  dans  l'enseignement  supérieur  des  prêtres ,  et 
les  dienx  qui  changent  ou  se  multiplient  avec  les  formes  du 
culte  extérieur,  suivant  les  conditions  nouvelles  de  l'existence 


16i  ETHNOGÉNIE  GAULOISE. 

des  peuples  et  les  progrès  de  la  superstition.  Ces  dogmes 
sont  donc,  au  point  de  vue  philosophique  ',  la  partie  la  plus 
importante  de  leurs  croyances ,  et  nous  reprendrons  premië- 
rement  Tétude  de  ceux  qui  appartenaient  au  Druidisme.  Il 
en  est  dont  nous  n'avons ,  pour  ne  pas  compliquer  la  re- 
cherche de  leur  origine ,  parlé  que  d'une  façon  sommaire  et 
d'après  leur  simple  notoriété..  Il  s'agit  maintenant  de  les  ap- 
profondir l'un  après  l'autre ,  et  les  textes  à  la  main. 

XXX.  Nous  n'aurons,  quant  aux  deux  premiers,  rien  de 
plus  à  dire  sur  le  monothéisme  primitif  des  Celtes ,  et  peu  de 
chose  seulement  sur  rimmatérialilé  des  dieux  qui  furent  par 
la  suile  associés  à  leur  Être  suprême.  Nous  avons  vu,  n"  XIV, 
que  cette  immatérialité  n'admettait  point  qu'on  les  repré- 
sentât sous  une  forme  corporelle ,  ou  qu*on  enferm&t  dans 
des  édifices  particuliers  leur  divinité  qui  remplissait  l'uni- 
vers. Quelques-uns  cependant  eurent  plus  tard  des  statues  et 
des  temples  que  nous  désignerons  quand  il  sera  question 
d'eux.  Ce  fut  une  décadence  de  l'idéalisme  druidique ,  une 
corruption  de  l'ancien  culte  national  due  sans  doute  à  des 
influences  étrangères.  Un  grand  nombre  de  savants  sont  au- 
jourd'hui d'accord  sur  la  véritable  nature  des  hiéra  gaulois, 
et  si  le  lecteur  conservait  quelque  doute  à  cet  égard,  il  peut 
lire  dans  Slrabon  ce  que  cet  auteur  rapporte  non-seulement 
des  victimes  humaines ,  qu'on  y  tuait  à  coups  de  flèches  ou 
qu'on  y  mettait  en  croix,  mais  aussi,  p.  165,  Did.^  des  colosses 
de  bois  et  de  foin  qu'on  y  brûlait  après  les  avoir  remplis 
d'hommes  et  d'animaux.  11  n'est  pas  croyable,  affirme  D. 
Martin  %  que  de  véritables  temples  aient  jamais  eu  pour  au- 
tels des  croix  et  des  potences;  supposer  qu'on  y  allumât  de 
pareils  incendies  serait  une  absurdité. 

Quant  aux  rénovations  futures  du  monde  (voy.  le  n""  XVI), 

*  De  même  qu*en  politiqae ,  les  grands  principes  constitutionnek  sont  au> 
dessus  des  dynas  i'  s. 

•  ReCdeiGauL,  l.  i",  p.  122 
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nous  ferons  remarquer  que  les  Davies,  les  Monc,  les  £ckcr- 
mann,  n'ont  pas  manqué  d'y  ratlacber  les  poésies  cosmogo- 
niques  attribuées  aux  Bardes  gallois  du  vi'  siècle.  Le  savant 
mais  fort  peu  exact  professeur  de  GOttingen  a  même  été  plus 
loin.  Ramassant  des  contes  populaires  ou  des  fictions  satiri- 
ques du  moyen  âge  sur  la  création  de  Thomme,  il  y  voit  de 
véritables  doctrines  druidiques ,  introduites  jusque  dans  le 
Manuscrit  du  BiUiale  ecclesiœ  Dunelmensis,  etc.  Toute  la  sa- 
gacité de  J.  Grimm  qui  lui  a  fourni  ces  textes  ne  s'était  pas 
avisée  de  cette  belle  découverte  '.  11  ignorait  à  la  vérité  que 
les  cbaots  guerriers  des  Francs  et  des  Germains  rassemblés 
par  ordre  de  Charlemagne  fussent  des  poésies  druidiques  I  !  ' 
XXXI.  Passons  donc  au  plus  célèbre  de  ces  dogmes,  à  celui 
de  l'immortalité  de  l'ftme,  que  les  contradictions  des  Anciens 
ont  malheureusement  enveloppé  d'un  nuage  qui  n'est  pas 
encore  dissipé.  Remarquons  d'abord  que  cette  croyance  si 
vivante  chez  la  plupart  de  nos  peuples  septentrionaux  de 
soucbe  indo-européenne ,  s*était  bien  affaiblie ,  à  ce  qu'il  pa- 
rait, chez  les  Gaulois  ctsalpins  ou  orientaux;  car  c'est  tou- 
jours à  propos  de  nos  ancêtres  que  les  Grecs  et  les  Romains 
parlent  de  ce  fait,  comme  de  l'un  des  plus  caractéristiques 
de  notre  race.  On  voit  au  moins  par  leurs  observations,  que 
le  Druidisme  avait  donné  à  cette  doctrine  une  énergie  toute 
particulière  ^  sur  laquelle  s'appuyaient  ce  courage  et  cet 
éclatant  mépris  de  la  mort  que  les  peuples  du  midi,  si  or- 
gueilleux de  leur  civilisation,  ne  pouvaient  s'empêcher  d'ad- 
mirer chez  ces  Barbares.  Mais  quel  genre  d'immortalité  les 
Druides  attribuaient-ils  à  notre  âme?  Etait-ce  une  métemp- 
sycose quelconque,  ou  un  simple  passage  de  cette  vie  h  une 

*  Eckerm.,  Lehrbuch,  etc.»  t.  111,  p.  21  et  8uiv.  ;  Grimm,  Deut.  Mijthnl.^ 
réd.  p.  511  et  1218. 

*  Eck.  id.  p.  1,  où  il  cite,  en  garantie  de  son  afArmation,  Eçinhanl, 
Frt.  Car.,29. 

*lnprlmis  hoc  Tolutit  persuadere,  Ces,,  Vl-U.  Unum  ex  hls  qii»  praecl- 
piiint,  \n  Tolgus  eflluxit,  Mêla,  1IU2. 
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seconde  existence,  c'est-à-dire  à  une  rësarrecUonT  Je  me  sais 
déjà  prononcé  dans  ce  dernier  sens,  an  n»XV,en  expliquant 
ce  que  j'entendais  par  ce  terme,  et  en  annonçant  des  preuves 
convaincantes  h  Tappui  de  mon  opinion.  Nous  y  voici. 

Je  viens  d'employer  l'expression  de  métempsycose  quel- 
conque. C'est  qu'en  effet,  sans  nous  arrêter  de  rechef  h  la 
signiflcallon  Inexacte  de  ce  mot,  on  peut  en  distinguer  plu- 
sieurs sortes.  D'abord  celle  dont  parle  évidemment  César,  et 
qui  renfermait  pareillement  chez  les  Thraces  les  transmigra- 
tions des  âmes  dans  le  cercle  de  l'humanité,  sans  les  faire 
passer  dans  le  corps  d'un  animal  ou  d'une  plante  '.  Puis  celle 
des  Pythagoriciens  *,  qui  admettaient  au  contraire  ces  dégra- 
dations et  faisaient  descendre  ou  remonter  à  ces  Âmes  im- 
mortelles toute  l'échelle  des  êtres.  En  outre,  ces  deux  systè- 
mes partaient,  tantôt  de  l'Instant  même  de  notre  mort,  sans 
se  préoccuper  de  la  pensée  d'une  vie  antérieure  à  notre  nais- 
sance •,  —  tantôt  de  la  création  même  de  l'IJnlvers,  en  sou- 
tenant la  préexistence  des  Âmes,  soit  d'après  les  idées  de 
Pythagore,  soit  suivant  celles  de  Platon ,  ou  plus  tard  d'Ori- 
gène  que  nous  citerons  plus  loin.  EnDn  nous  rencontrons 
encore  une  autre  divergence  d'opinions,  entre  ceux  qui 
croyaient  qu'elles  passaient  Immédiatement  d'un  corps  dans 
un  autres  et  ceux  qui  voulaient  qu'elles  fussent  d'abord, 
pendant  une  période  de  temps  plus  ou  moins  longue,  punies 
ou  récompensées  dans  le  Tnriare  ou  dans  les  Champs-Ely- 
sées, du  dernier  usage  qu'elles  avalent  fait  de  leur  existence 
corporelle  *.  N'oublions  pas  que  dans  tous  ces  systèmes,  soit 
qu'elle  eût  ou  non  bu  de  l'eau  du  Léthé,  l'Âme  perdait,  en 

*  Céj.,  Vl-14;  Mêla,  I1I-2.  Jambliqae  aussi  niait  que  les  âmes  humaines 
passassent  dans  le  corps  des  bétes. 

*  Diog.  Laêrte.VIII-H,  36,  etc. 

*  Comme  chez  les  Egyptien»,  parait-il,  Hérod./ 11-193. 

*  'Eç  ô»oCwov  àisi  YivôfjLe  vov  èaSucrai,  Ilérod.,  l!-t23;  Conf.  Ces.,  Vi-U. 

■  Platon,  HépuhL,  X;  Pindarc  dans  le  Ménon  de  Plat.,  D'od.,  V-tS  )  Virg., 
Enéide,  VI,  v.  748;  Sil.  liai.,  XIII,  V.  558. 
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onimant  an  nouveau  corps ,  tout  souvenir  de  ses  eilstences 
antérieures,  et  n'avait  par  conséquent  plus  aucune  conscience 
de  ce  qu'elle  avait  dtd.  Un  seul  mortel,  ou  denx  peut-être, 
Pythagore  et  Bmpédocles  *,  se  vantaient  d'avoir,  par  la  faveur 
des  dieux,  échappé  à  cette  loi  universelle,  exception  dont  le 
Mystère  des  Bariles  fait  le  privilège  exclusif  de  ceux  qui  sont 
parvenus  au  cercle  de  félicité.  (Triad.,  18,  83  et  36.) 

XXXII.  A  laquelle  de  ces  métempsycoses  ont  donc  cru 
nos  ancêtres?  A  aucune.  DIodore  et  Valère-Maxlme  préten- 
dent qu'ils  avaient  adopté  celle  de  Pythagore,  dont  les 
Druides,  suivant  eux  et  Am.  Harcellln*,  auraient  été  les 
disciples.  Double  erreur  :  le  Druidisme,  remontant  d'abord 
comme  institution  religieuse  &  une  époque  certainement 
antérieure  à  celle  de  ce  philosophe  (Voy.  ci-dessus  n*  VI), 
et  comme  doctrine  à  des  sources  beaucoup  plus  anciennes 
que  son  enseignement.  L'autre  erreur  qui  impliquait  une 
grossière  contradiction,  c'était  de  confondre  avec  la  métemp- 
sycose pythagoricienne,  la  simple  immortalité  de  l'Ame  *  et 
le  dogme  gaulois  de  la  résurrection,  que  séparait  si  profon- 
dément de  cette  croyance  grecque  le  souvenir  des  choses 
et  des  affections  de  la  vie  passée.  DIodore  et  Val.-Maximc 
nous  en  donnent  la  preuve  à  l'instant  même  où  leurs  préoc- 
cupations helléniques  les  font  tomber»  comme  il  était  arrivé 
è  César,  dans  cette  étrange  confusion.  Le  premier  rapporte 
que  les  Celtes  jetaient  dans  les  flammes  du  bâcher,  des  lettres 
quQ  lo  mort  devait  porter  h  leurs  amis  ou  à  leurs  parents  dé- 
cédés, V-28;  et  le  second,  qu'ils  se  prêtaient  tes  unsnux  au- 
tres des  sommes  d'argent  payables  dans  l'flutrc  vie,a/>f/rf  infe- 
ros^  ibid.Ce  fait, singulier  objet  des  saicasmes  îninielligcnis 
de  Val.-Maxime,  nous  est  confirmé  par  Mêla;  Olim  negoiiorum 


•  DIog.  Laftrte,  Vni-5  et  77. 

•  Dlod  ,  V-28;  Val.-Maximp,  116,  H.;  Marcel. XV-0. 

•  Persuasum  kahuerunt  animât  hominttm  immoUaïrs  tsse^  dit  Val.-Max.; 
Uild..  Pronunliarunt  (Druldœ)  animas  immortalfs,  Am.  Marc.,XV-0. 
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ratio  et  eccactio  crediti  deferebatur  ad  inferos,  III-2.  Et  c'est 
y  mettre  trop  de  finesse,  à  mon  avis,  que  de  récuser,  ainsi 
que  l'a  fait  un  savant  allemand,  ce  triple  témoignage  comme 
de  simples  plaisanteries  grecques  ou  romaines  sur  la  crédulité 
de  nos  pères. 

J*avoue  que  je  n*ai  jamais  compris  comment  des  auteurs 
modernes  ont  pu  admettre  que  les  Gaulois  auraient  agi  de 
cette  façon,  s'ils  avaient  cru  que  leurs  lettres  on  leur  argent 
pouvaient  tomber  dans  les  pattes  d*un  chien  ou  d*ua  loup, 
A  commencer  par  leur  messager  lui-même.  Il  est  vrai  qu'une 
des  variantes  palingénésiques  que  nous  venons  de  rassem- 
bler, admettait  entre  la  mort  et  la  renaissance,  un  intervalle 
de  temps,  pendant  lequel  les  âmes  conservaient  la  mémoire 
de  leur  vie  précédente.  Mais  c'était  une  pensée  bien  moins 
pythagoricienne  que  platonique,  et  sur  laquelle  planait, 
dans  tous  les  cas,  l'éventualité  d'une  séparation  prononcée 
entre  les  bons  et  les  méchants,  dëd  leur  arrivée  dans  les 
demeures  souterraines  ^  Or  cette  éventualité  entrait  si  peu 
dans  les  prévisions  des  Gaulois,  qu'ils  immolaient  et  brû- 
laient avec  les  morts  leurs  esclaves  et  leurs  clients  les  plus 
chers.  Ces.,  VI-19,  et  que  leurs  amis  se  jetaient  quelquefois 
dans  les  flammes  pour  continuer  à  vivre  avec  eux,  vehu  unà 
viclurU  Mêla,  III-2.  D'un  autre  côté,  cet  auteur,  Gésar,  Dio- 
dore,  Lucain,  etc.,  s'accordent  pour  attribuer  à  la  convic- 
tion profonde  d'une  nouvelle  existence,  soit  comme  consé- 
quence naturelle,  soit  comme  effet  prémédité  de  renseigne- 
ment des  Druides,  le  courage  des  Gaulois,  tel  qu'il  est  expli- 
qué dans  ces  vers  de  la  Pharsale  : 

Feliees  errore  sao  quos  iUc  Umorum 

Maximui  haud  urget  leti  metus  !  Inde  rurncH 

In  ferrum  mens  prona  virls,  animœque  capaces 

Morlis  et  ignavum  rediturs  parcere  viiœ.  —  I,v.  4Si-4S7. 

*  Voy.  Plar.,  RêpubL,  X.lo  récit  d'Her  rArménlrn. 
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*  Heureux  de  leur  illusion  qui  les  affranchit  de  ht  plus 
grande  des  craintes,  celle  du  trépas  t  De  là  cette  pente  de 
leur  esprit  qui  les  précipite  sur  le  fer  meurtrier  et  ces  âmes 
capables  d'embrasser  la  mort,  et  cette  honte  d'épargner  une 
vie  qui  doit  revenir.  »  —  Je  demande  à  t^us  ceui  qui  ont 
soutenu,  ou  qui  soutiennent  que  les  Druides  croyaient  à  la 
métempsycose  de  Pythagore  ou  à  celle  des  bardes,  si  l'éven- 
tualité de  renaître  volaille  ou  quadrupède,  serpent,  poisson 
ou  plante,  était  bien  faite  pour  donner  du  courage  au  plus 
vil  des  Gaulois?  Car  telle  est  la  perspective,  empruntée  peut- 
être  i  Macrobe,  que  le  fameux  Mystère  traduit  par  M.  Pictet, 
avec  les  commentaires  qu'on  en  a  faits  et  les  poésies  qui 
portent  le  nom  de  Taliésin,  offrait  pareillement  à  ceux  qui 
dans  leur  existence  d'hommes,  avaient  mérité  par  quelque 
vice  de  redescendre  l'échelle  des  êtres  ^  Passe  encore  pour 
les  paliugénésies  exclusivement  humaines  de  César,  pytha- 
gorisme  du  moins  plus  relevé,  et  dans  lequel  se  sont  canton- 
nés, sous  la  protection  d'une  autorité  si  généralement  res- 
pectée, un  grand  nombre  de  métempsycosistes,  car  l'auteur 
des  Commentaires  dit  expressément,  Yi-U,  que,  suivant  la 
croyance  des  Druides,  les  âmes  ne  mouraient  point,  mais 
que  la  mort  les  faisait  passer  d'un  homme  à  un  autre,  ab 
aliis  posi  mortem  iransire  ad  altos  (évidemment  sous-entendu 
homines  et  non  point  corpora). 

Hais  Tassertion  de  César  vient  à  son  tour  se  heurter 
contre  les  mêmes  objections.  Fréret,  sans  y  mettre  aucune 
cérémonie,  la  jugeait  obscure  dans  ses  termes,  et  absurde 
par  rapport  aux  funérailles  gauloises  dont  les  usages  exclu- 

*  Voy.  Triad.,  25  et  26.  LMdéc  de  faire  passer  l'Ame  des  méchants  dans  le 
corps  d'un  animal  qui  a  les  mêmes  penchants,  se  trouve  dans  le  Comment, 
du  songe  de  Scip.,  1-9.  Novi  corporis  amhit  (anima)  hahitaculum,  non  hu- 
mant iantum  modo,  sed  ferini  quoque,  electo  génère  moribus  congruo  quos 
in  homine  libenter  exercuit.  Encore  une  question  à  poser  :  Macrobe  fut- 
il  undlMiple  des  Bardes,  ou  \q  Myttère  a-t-il  dévalisé. Macrobe?  Conf.  en 
outre  Pialon,  id. 
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oient  toute  pensée  de  métenfipsycose  *.  Effectivement,  si  les 
âmes,  suivant  le  sens  naturel  de  la  phrase  latine  :  ah  alUs 
transire  ad  alios,  passaient  Immédiatement  d'un  homme  à 
un  autre,  c'est-à-dire  à  un  enfant  qui  naissait  dans  une 
famille  toute  différente  de  In  sienne,  à  quoi  servaient  ces 
engorgements  de  clients  et  d'esclaves,  ce  dévoûment  d'amis 
qui  suivaient  un  mort  dans  la  tombe;  ces  lettres  qu'on  adres- 
sait aux  parents  qu'on  avait  perdus,  enfin  ces  créances 
qu'aucun  Gnulois  n'eût  certainement  jamais  h  payer  pour  le 
compte  d'une  vie  précédente  ?  Cette  question  est  tellement 
embarrassante,  que  des  savants,  inspirés  sans  doute  par 
Lucaln  (voy.  le  n*»  qui  suit),  ont  voulu  substituer,  dans  la 
pensée  do  César,  orbes  à  homines,  et  transporter  ainsi  de 
monde  en  monde  les  âmes  qui  perdaient  leur  corps  dans 
celui-ci.  Je  doute  très-fort  qu'on  puisse  entendre  de  cette 
manière,  avant  d'arriver  à  Vad  alios^  Yab  aliis  du  texte 
latin.  Il  est  plus  supposablc  que  l'actif  conquérant  a  oublié 
de  compléter  sa  phrase,  et  de  nous  dire  où  devaient  avoir 
lieu  ces  transmigrations.  Quant  à  revenir  à  l'hypothèse 
d'une  attente  intermédiaire  entre  la  mort  et  la  rrnaissance, 
ce  serait  retomber  dans  les  chances  de  séparation  dont  nous 
avons  parlé,  ou  se  Jeter  dans  un  inconnu  sans  fond,  aucun 
Ancien  ne  nous  ayant  dit  le  plus  petit  mot  d'une  croyance 
gauloise  de  ce  genre.  Virgile,  qu'on  a  voulu  mettre  en  avant 
parce  qu'il  naquit  dans  la  Gaule  italique,  n'est,  dans  sa 
magnifique  poésie,  qu'un  disciple  do  Platon  {jEn.  llv.  VF). 

N'est-ce  point  encore  une  preuve  de  la  justesse  de  notre 
opinion,  que  ces  oracles  des  morts  que  consultaient  les  Cel- 
tes, suivant  Nicandre  et  Terlullien^;  oracles  que  rendaient 
les  plus  braves  de  la  nation  quand  on  passait  la  nuit  près 

*  Obscrv.  sur  la  T<^llg.  des  Gaul.  dnns  les  Mém.  de  l'Acad.  des  ln8cit|K, 
l7iT. 

'  Et  Narammonas  propria  oracula  apud  parentum  sepulchra  mansHando 
captftrc,  ul  scriblt...  Herodotaa  {vide  iy-i?2);   et  Cellas  apud  vlrorum 
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de  leurs  tombeaax?  Cette  superstition  est  assurément  peu 
eonciliable  avec  Vorbis  alius  de  Lucain.  Mais  si  elle  n'ëtait 
pas  druidique,  si  elle  se  rattachait  probablement  aux  cro- 
yances des  populations  pré-celtiques*,  il  n'en  résulte  pas 
moins  que  nos  ancêtres,  dans  l'opinion  d'un  docteur  tel  que 
Terlullien,  ne  pensaient  pas  que  les  èmes  de  leurs  meilleurs 
guerriers  quittassent  leurs  tombeaux,  pour  animer  peut-être 
des  ânes  ou  des  lièvres.  Votre  oreille  enfin  restera- t-elle 
toujours  fermée  ft  ce  cri  d'une  mère  gallo-romaine  que  nous 
fait  entendre,  à  travers  tant  de  siècles,  celte  touchante  épl- 
taphe  narbonnaise,  incontestable  écho  de  Vunà  viduri  de 
Mêla: 

LAGGE  FILl 

BENK    QUIESCAS 

.  MATER  TVA  |U)GAT 

TE  VT  ME  AD  Tt 

RECIPIAS  VA  LE 

P.  Q,  XV  • 

Celle  vive  et  profonde  espérance  qu'aucun  indice  ne  rattache 
au  christianisme,  ne  défle-t-elle  pas  A  la  fols  les  doctrines  de 
Pylhagorc  et  toutes  les  vagues  croyances  de  l'Elysée  clas- 
sique ? 

XXXriT.  Nous  pensons  avoir  di^montré  que  loutc  doctrine 
fondée  sur  une  mélonipsycose  quelconque,  était  inconci- 
liable  avec  quelques-unes  des  coutumes  funéraires  des  Gau- 
lois, ou  des  espérances  les  plus  fermes  qu'ils  fondaient  sur 
une  autre  existence.  Il  faut  donc  reconnaître  enfin  et  rejeter, 
une  fois  pour  toutes,  les  absurdités  qu'ont  étourdlment  prô- 

fnrtlum  bast^  eadem  de  causa  abnoctare,  ut  Nicander  afflrmat  {de  Ani- 
ma, 57). 

«  A  cause  de  celle  similllude  et  d'autres  encore  avec  les  Nasnmmou?,  peuple 
berbère,  c'est-ft-dlre  llgnrc,  pensons-noui.  Voy.  nos  Typ.  oanl 

■  0.  Martin,  Bel.  des  Gaul,  t.  Il,  p.  268. 
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tées  à  uos  ancélrcs  plusieurs  écrivains  de  rantiquité.  Nous 
y  sommes  obliges  d'ailleurs  par  les  témoignages  successifs 
de  trois  Anciens  qui  ont  approfondi  de  plus  en  plus  cette 
question  traitée  si  légèrement  par  leurs  devanciers.  Je  veux 
parler  de  Slrabon,  de  Mêla  et  de  Lucain. 

Le  premier,  en  citant  les  deux  dogmes  celtiques  de  l'im- 
morlalilé  de  Tâmc  et  du  renouvellement  périodique  de 
Funivers,  ne  dit  rien  de  la  métempsycose,  dont  la  mention 
cependant  venait  se  placer  si  naturellement  sous  sa  main. 
Cette  observation  n'a  qu'une  valeur  négative,  il  (st  vrai, 
mais  il  faut  considérer  que  ce  savant  et  très-zélé  géo- 
graphe, qui  s'est  étendu  longuement  sur  la  Gaule  et  sur  ses 
habitants,  avait  sous  les  yeux,  ainsi  qu'on  l'a  remarqué,  les 
Commentaires  de  César,  et  qu'il  reclifie  quelquefois  ses 
assertions,  tantôt  en  atténuant  ce  qui  lui  paraît  exagéré; 
tantôt  d'une  manière  implicite,  en  s'abslenant  de  répéter  ce 
qu'il  croit  inexact.  C'est  ce  qu'il  a  fait,  je  ne  crains  point  de 
l'affirmer^  dans  cette  circonstance,  en  disant  que  les  Gaulois 
croient  les  âmes  impérissables,  à^peaprouç;  et  je  ne  saurais 
admettre,  avec  un  de  ses  traducteurs  français,  qu'il  résulte 
de  l'emploi  laconique  de  ce  qualificatif  appliqué  en  même 
temps  au  monde  et  à  elles,  qu'il  indique  à  la  fois  les  simples 
régénérations  de  l'un  opérées  en  lui-même,  et  les  transmi- 
grations des  autres  passant  continuellement  dans  de  nou- 
veaux corps*. 

Mêla,  qui  nous  a  transmis  sur  les  Druided  quelques  notions 
plus  complètes  que  celles  de  César,  s'exprime  pour  son 
compte  de  la  manière  la  plus  positive  :  «  Un  de  leurs  pré- 
ceptes, dit-il,  III-2,  c'est  que  les  âmes  sont  immortelles 
{éternelks,  suivant  J.  Beynaud,  Druid.y  p.  M3)  et  qu'il  y  a 
une  autre  vie  au  delà  du  tombeau,  œternas  esse  animas^  vi- 
tamque  alleram  ad  Af ânes,  III-2.  •  Ces  mots  excluent  certai- 

^  Voy.,  p.  164,  Did.,  et  t.  II,  p.  69,  n'  3  de  la  trad.  franc,  tn-4*.  Il  y  a 
même  dans  le  teite  une  particule  posiUvement  disjonctive,  iirtxpaTi^ociy  6i. 
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nement  toute  idée  de  transmigrations  successives;  il  n'y  est 
question  que  d'une  seconde  vie,  d'une  résurrection,  àva- 
êtcoaeooi;,  répéterai-je  avec  Appien  quand  il  parle  de  la  cro- 
yance des  Germains  à  cetégard,  Gall^  1-3.  En  conséquence, 
ajoute  Mêla,  les  Gaulois  brûlent  et  enterrent  avec  les  morts 
les  choses  qui  peuvent  être  utiles  aux  vivants  ^  La  pensée 
d'une  résurrection  leur  était  si  familière,  qulls  retendaient 
même  aux  objets  inanimés,  tels,  entre  autres,  que  les  lettres 
qu'on  jetait  dans  le  bûcher  pour  que  le  défunt  les  emportât 
avec  lui,  et  les  remit  aux  morts  à  qui  elles  étaient  adressées. 
Mêla  cite  encore  de  cette  conviction  gauloise  d'une  seconde 
vie,  deux  conséquences  dont  il  a  déjà  été  question,  le  renvoi 
ad  inft:ros  des  règlements  d'affaires  et  des  dettes  qu'on  avait 
contractées  ;  puis  le  dévoûment  de  ceux  qui  se  précipitaient 
dans  les  flammes  pour  recommencer  à  vivre  avec  les  morts 
qui  leur  étaient  cbers,  unà  victuri!  Ces  deux  mots  suffisaient 
pour  trancher  la  question. 

Ce  qu'il  y  a  encore  de  trop  classique  dans  l'exposé  de  cet 
auteur,  est  enfin  rectifié  par  Lucain,  à  qui  l'on  ne  peut  con- 
tester d'avoir,  mieux  que  tous  les  autres  écrivains  de  l'anti- 
quité, connu  et  compris  la  religion  des  Druides.  Chose  véri- 
tablement singulière  I  Voici  trois  siècles  qu'on  se  dispute  h 
ce  sujet,  sans  que  l'obscurité  qu'ont  jetée  sur  son  principal 
dogme  les  non-sens  de  Diodore,  deValère-Maxime,  etc.,  soit 
dissipée  par  un  passage  aussi  clair  et  aussi  positif  que  celui 
de  la  Pharsale^  et  malgré  tous  les  efforts  de  Frickius,  de 
Daclos,  de  nos  bénédictins  Rivet'  et  D.  Bouquet,  de  D.  Mar- 
tin, de  Fréret  et  de  tous  ceux  qui  ont  combattu  le  prétendu 
pythagorisme  des  Druides  I  Ouvrons  donc  enfin  notre  intel- 
ligence aux  beaux  vers  du  poète  : 


*  Àpta  viventibus  ;  Fradin  et  Huet  ont  traduit  :  «  ceux  qui  aTaient  été 
chère  aux  vivants,  »  sens  qui  me  parait  moins  logique. 

•  Hist.  liitér,  de  Fr.,  t.  l",;i"  part.,  p.  37. 
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Vubis  aucloribus,  umbrœ 
Non  tacitas  Erebisedes,  Ditisque  profundi 
Palllda  régna  petunt  ;  régit  Idem  spiritus  arlufl 
Orbe  alio  ;  longs,  canitls  at  cogniU,  Vit» 
Mors  média  est.  (v.  419-453.) 

((  D'après  vos  enseignements,  les  ftmes  ne  descendent  ni 
dans  les  demeures  silencieuses  de  l'Erëbe,  ni  dans  les  royau- 
mes aux  pflics  Iiabitanls  que  Pluton  régit  dans  les  profon- 
deurs  de  la  terre.  Le  même  souffle  anime  nos  membres  dans 
un  autre  monde  ;  et  la  mort,  si  nous  savons  bien  ce  que 
disent  vos  chants,  n'esl  que  le  milieu  d'une  longue  exis- 
tence. »  --  Tout  le  do^me  est  là  ;  il  n'y  avait  dans  le  Drui- 
disme  ni  mânes,  ni  enfer,  ni  monarque  de  i'Erëbe,  mais  bien 
une  résurrection  dans  un  autre  monde,  et  la  mprt  ne  faisait 
que  séparer  en  deux  parties  la  même  existence.  Certes,  nous 
aurions  à  faire  encore  une  fouie  de  questions,  si  quelque 
Divitiacus  était  là  pour  nous  répondre,  mais  le  grand  point 
sur  lequel  ont  roulé  tant  de  contestations,  me  paraît  déflni- 
tivement  gagné;  non,  les  Gaulois  ne  croyaient  point  à  une 
métempsycose. 

XXXiV.  Quelle  était  alors  la  nature  de  leur  résurreclioD, 
ainsi  que  cet  autre  orbis  où  se  rendaient  les  âmes?  C'est, 
quant  au  premier  point,  ce  que  toutes  les  déductions  de  la 
plus  habile  critique  tenteraient  vainement  de  nous  appren- 
dre. L'âme,  suivant  les  uns,  revêtait  un  nouveau  corps; 
suivant  d'autres,  elle  reprenait  l'ancien;  seulement,  ajoute 
une  variante  de  cette  opinion,  ce  corps  épuré  par  le  feu 
n'était  plus  sujet  à  toutes  nos  inQrmités;  il  était  d'une 
nature  plus  subtile  et  beaucoup  plus  duiable.  Ces  dernières 
données  ont  cela  de  vraisemblable,  qu'elles  se  rapproctient 
grandement  des  croyances  escbatologiques  desAryas,  de 
Zoroastre  et  d'Odin.  On  est,  à  ce  sujet,  tout  surpris  de  ren- 
contrer dans  celles  des  anciens  Gaëls  de  l'Ecosse,  une  pen- 
sée aussi  musulmane  que  l'accroissement  de  beauté  promis 
à  toutes  les  femmes  dignes  d'être  reçues  dans  l'Ile  de  Féli- 
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cilé*.  D'uu  autre  côlé,  si  uous  comprenoDS  bieu  J.  Ileyiiaud, 
car  sa  phrase  n'est  pas  Irës-claire  (Druid.^  p.  &09}i  la  longé- 
vité de  ces  corps  était  limitée  par  la  durée  de  la  série  pério- 
dique à  laquelle  ils  appartenaient,  c'est-à-dire  par  le  temps 
qui  s'ccoulait  cnlre  deux  rénovations  du  monde.  Ceci  serait 
positivement  odinique.  peut-être  mazdéen,  mais  nullement 
Tédiquc.  Quand  donc  nous  résignerons-nous  à  ne  pas  tout 
savoir  dans  les  domaines  infinis  de  l'érudition  ? 

XXXV.  Peut'Ctre  perdrons-nous  un  peu  moins  notre  peine 
avec  Yorbiê  alius.  C'est,  au  gré  des  uns,  tel  ou  tel  astre*  et 
pour  les  autres,  tout  simplement  Tlle  de  Bretagne  ou  la 
Briitia  de  Procope.  Nous  avons  déjà,  au  n°  VII,  entretenu 
le  lecteur  des  traditions  religieuses  qui  entouraient  les  iies 
britanniques.  L'une  était  le  berceau  du  Druidisme;  dans 
une  autre,  on  célébrait  des  sacrifices  pareils  à  ceux  de  Samo- 
tbrace*  ;  une  troisième  était  habitée  par  des  prophètes;  une 
quatrième,  Vile  sacrée)  une  cinquième,  la  prison  de  Saturne 
enchaîné  par  le  sommeil,  etc.  L'imagination  des  Grecs,  s'ap- 
propriant  les  révélations  mystérieuses  des  Phéniciens,  ne  se 
contenta  pas  d'une  donnée  aussi  merveilleuse;  elle  peupla 
d6  eolonies  helléniques  les  lies  voisines  d'Ogygie  ainsi  que 
les  bords  du  grand  continent  qui  enfermait  extérieurement 
rOcéan,  et  leur  donna  pour  religion  le  culte  particulier 
d'Hercule  et  de  Saturne,  etc.  Quelques-unes  de  ces  lies,  tout 
à  fait  désertes,  passaient  pour  être  ta  résidence  des  Génies 
et  des  Héros^  et  de  violentes  tempêtes  ou  des  odeurs  empes- 
tées apprenaient  aux  insulaires  les  plus  voisins  quand  une 
grande  âme  venait  de  quitter  sa  dépouille  mortelle,  et  se 
rendait  dans  la  demeure  qui  lui  était  destinée*. 


'  Logan,  The  tcoiliih  Gaels,  t.  Il,  p,  341. 

■Strab.,lV,  p.  165,  JHd, 

*  Voy.,  pour  toutes  ces  traditions,  Avien.,  Ora  mar.i  r.  lOSj  Plutarq.,  dv 
fac,  Lun,,  36,  et  de  defectu  Orae. ,  tS;  Hésiod.,  Op.  et  d,,  v.  IGS  et  suiv. 
PIndar,  0/.,  II.  v.  123el5ulv.;  Solin,  Î3. 
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On  trouve  déjà  dans  Hésiode  quelques  mots  de  ces  fables, 
que  je  compléterai  tout  à  l'heure.  Les  lies  des  Héros  rap- 
pellent assurément  celles  qu'habitaient  Achille  aux  pieds 
légers  et  le  vaillant  ûls  de  Tydée  *  ;  mais  ce  n'est  probable- 
ment pas  ce  souvenir  qui  s'est  conservé  si  vivace  jusqu'à 
nos  jours  chez  les  Highlanders  de  l'Ecosse  et  des  Hébrides. 
On  y  parle  toujours  de  l'Ile  si  rarement  visible  du  lointain 
ouest,  où  revivent  Fingal  et  ses  guerriers,  comme  Arthur  dans 
celle  d'Avalon.  Les  Gaëls  nomment  communément  la  pre- 
mière Flath  ou  Flailh'inniSy  l'Ile  des  Héros  ou  l'tle  de  Féli- 
cité ;  elle  s'appelle  aussi  Tile  verte  ou  de  la  Jeunesse,  et  tout 
homme  assez  liieureux  pour  y  aborder,  reprenait  aussitôt  la 
vigueur  et  la  santé  qu'il  avait  à  vingt  ans  ^  On  pourrait  donc, 
à  toute  force,  prétendre  que  celte  tradition  se  rapporte  à 
VOrbis  alius  des  Druides,  mais  le  nom  grec  des  lies  des 
Bienheureux,  Maxapcov  vi^aot,  qui  leur  fut  commun  avec  plu- 
sieurs lies  de  la  mer  Egée  et  même  avec  l'Oasis  d'Ammon  *\ 
rappelle  si  vivement  celui  de  l'Herculenavigateuretpbœnico- 
libyen  Makar  *,  qu'il  est  évident  pour  moi  que  ce  mythe  a 
une  origine  phénicienne.  Les  marchands  de  Tyr  et  de  Car- 
thage  promettaient  sans  doute  l'existence  la  plus  heureuse, 
fi.aQcap(a,  aux  colonsquils  voulaient  enrôler  dans  les  lies  loin- 
taines découvertes  par  leurs  dieux,  et  peut-être  aurons-nous 
lieu  de  penser  qu'ils  se  firent  même  payer  par  des  popula- 
tions ignorantes  et  crédules,  telles  que  nos  Pré-celtiques, 
pour  les  transporter  après  leur  mort  dans  ces  séjours  de 
félicité. 

Ce  qui  est  certain  dans  tous  les  cas,  c'est  que  la  prison  de 
Saturne,  et  ces  âmes  qui  soulèvent  les  tempêtes  sur  leur  pas- 

*  Hymne  d'Harmod.  et  d'Aristog.  dans  Athéa.,  XV. 

*  Campbell,  PopuL  talet  of  W,  Highland,  t.  IV ,  p.  163  ;  Logan,  F.  Scottish 
GaeU,  1. 11,  p.  343. 

*  Dlod.i  V-82,  et  autres  auteurs;  Hérod.,  111-26. 

*  Voy.  Uovers,  Die  Phônigier,  X,  1",  p.  417  et  420  €t  ai..  1841  ;  Pausan., 
X-19. 
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sage,  et  que  nous  allons  voir  errer  dans  Tespace  compris 
entre  la  lune  et  la  terre,  n'ont  plus  rien  de  commun  avec  le 
Druidisme  tel  que  nous  le  connaissons.  Celles-ci  noas  offrent 
en  revanche,  par  un  rapprochement  fort  curieux,  une  pre- 
mière vision  *  des  ombres  ossianiques^  c'est-à-dire  de  la  cré£^- 
tion  eschatologique,  la  plus  intéressante  de  toutes  à  mon 
gré,  et  la  plas  favorable  aux  illasions  consolantes  et  aux 
poétiques  mélancolies.  Personne,  que  je  sache,  n'a  remarqué 
ce  rapport  entre  les  chants  du  flis  de  Fingal,  et  les  récits  de 
deux  voyageurs  que  Plutarque  a  mis  en  scène  dans  ses  trai- 
tés de  la  cessation  des  Oracles  et  de  la  face  de  la  Lune.  Il  est 
vrai  que  Démétrius  ne  présente  pas  ces  âmes  sous  leur  jour  le 
plus  rêveur;  mais  Glaudien,  soit  qu'il  ait  définitivement  pré- 
cédé de  treize  siècles  le  barde  fantastique  de  Morven,  soit 
qu'il  nous  renvoie  au  contraire  un  écho  réel  de  ses  tristes 
accents,  a  véritablement  fait  vibrer  les  cordes  de  cette  harpe 
vaporeuse  dans  ces  vers  qui  se  rapportent  à  une  des  traditions 
les  plus  saisissantes  del'Armorique,  et  qui  attestent  du  moins 
son  antiquité  locale,  si  elle  ne  remonte  point  jusqu'aux 
Gimmérlens  de  l'Odyssée  : 

Est  locQS  eitremnm  qoa  pendit  Gallia  littiu 
Oceani  praetentQB  aquis,  nrbi  fertorUIyxes 
Sanguine  libato  populum  moTiase  sllentûm. 
niic  nmbraram  tenui  stridore  Yolatnûm 
Flebilis  anditor  (jaestQs  ;  ilmnlacra  coloni 
PalUda  defuBctas  que  aident  migrare  ûgoras  '. 

((Au  lieu  où  la  Gaule  cesse  de  prolonger  au  sein  de  l'Océan 
l'extrémité  de>es  rivages,  on  rapporte  qu'Ulysse  évoqua,  par 

*  Sanf  pent-ètre  en  ce  que  Diog.  Laêrte  cite  d'une  doctrine  assez  obscure 
de  Pythagore  sur  les  Ames  qui  remplissent  Fair,  etc.  (Pyîhag.  31  et  32), 
Conf.  Virg.,  ^n.,  Vl-TiO. 
■  In  Ru},  l",  T.  124,  Conf.  Tac,  Germ.  3  et  Lneain,  1X^5  et  sniT.  t 
Qna  niger  astriferis  oonnectitur  axibus  aer, 
Qoodqae  patet  terras  inter  lunseque  meatus, 
Semldei  mânes  habitant... 
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de  sanglantes  libations,  la  foule  silencieuse  des  mânes.  Là 
s'entendent  toujours  les  plaintes  et  les  gémissements  des  om- 
];)res  qui  volent  avec  un  léger  bruissement,  et  le  laboureur 
voit  passer  près  de  lui  les  pâles  fantômes  qui  lui.montrent  les 
traits  des  morts.  »  Effacez  de  ce  tableau,  dont  Procope  va  nous 
donner  la  suite,  le  personnage  d'Ulysse  qu'y  ont  introduit  les 
préoccupations  homériques  du  poète,  et  vous  vous  trouvez  à 
l'extrémité  de  notre  Bretagne,  sur  le  promontoire  du  Raz, 
près  de  l'enfer  de  Plogof  et  de  la  baie  des  Trépassés,  où  les 
nuits  sont  encore  peuplées  de  pareils  fantômes  par  les  pieu- 
ses terreurs  des  paysans  bretons  ^  Malheureusement  il  n'y 
a  rien,  dans  tout  ce  que  nous  savons  du  Druidisme,  qui  res- 
semble à  ces  mânes  errants  de  Glaudien,  ou  aux  ombres 
d'Ossian  ;  et  nous  devons  ajouter  qu'en  fût-il  autrement,  il 
resterait  encore  â  prouver  enfin  sans  réplique,  comme  pour 
les  bardes  gallois,  l'authenticité  des  poésies  traduites  par 
Hacpherson.  Un  savant  et  zélé  Higblander  nie  même  impli- 
citement, pour  ses  compatriotes,  la  réalité  de  cette  croyance 
aux  fantômes  portés  sur  les  nuages,  en  observant,  comme 
un  digne  élève  de  la  civilisation  britannique,  que  les  Ecossais 
donnaient  à  leurs  âmes,  dans  l'tle  de  Félicité,  une  demeure 
beaucoup  plus  confortable  que  les  brouillards  et  les  nuées  \ 
Peut-être  Logan  nous  montre-t-il  le  point  de  jonction  des 
deux  systèmes  en  citant,  d'une  part,  d'autres  poésies  erses 
où  les  âmes  descendent  du  haut  des  aire  et  parcourent  en 
tourbillonnant  avec  le  vent  les  bois  et  les  vallées  ;  —et,  d'un 
autre  côté,  la  croyance  superstitieuse  d'après  laquelle  les  morts 
de  certains  clans  privilégiés  se  plaisent  à  visiter,  en  quittant 
parfois  leur  lie  bienheureuse,  les  collines  et  les  bruyères  où 
ils  chassaient,  avec  leurs  amis,  les  chevreuils  et  les  cerfs^ 
XXXVI.  Revenons  â  cette  superetition  armoricaine  qo'hel- 


«  M.  de  la  ViUem.  Barx  Breix,  4«  édlt.,  t  !«,  p.  200. 

'  Campbell,  Popul,  UUet  ofthe  W.  HigMandi,  1.  IV,  1863,  p.  163. 

'  Scott,  Gaëls,  t.  H,  1831,  p.  842. 
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lénisalt  Glauâieo.  Elle  touche  de  près  à  un  mythe  fort  singu- 
lier,  que  Procope  dous  a  transmis  d'une  manière  beaucoup 
plus  complète,  et  dans  sa  simplicité  originelle  sans  doute, 
quoiqu'il  remonte  à  une  époque  bien  antérieure  à  celle  de 
l'historien  byzantin.  Car,  sans  parler  du  commentateur 
Izet2è8  qui  Ta  rattaché  aux  vers  d'Hésiode  comme  à  ceux  de 
Lycopbron  S  le  faux  Orphée  y  fait  une  allusion  qui  me  sem- 
ble éyidente  dans  un  passage  de  ses  Argonautiques,  v.  1130  et 
suivant.  Il  s'agit  d'un  peuple,  juste  entre  tous,  comme  on 
disait  des  Hyperboréens,  et  qui  habitait  par  delà  les  Alpes 
du  côié  d'Iernis  (l'Irlande)  la  terre  d'Hermianie.  Quand  ces 
hommesde  l'occident  terminaient  leurs  jours,  un  navire  rece- 
vait aussitôt  leurs  âmes.  Elles  traversaie&t  ainsi  un  fleuve 
Achéron  qui  roulait  de  l'or,  et  abordaient  près  de  la  porte 
des  enfers.  La  tradition  et  la  contrée  d'où  elle  était  parvenue 
jusqu'au  poète,  se  perdent  avec  lui  dans  le  vague,  mais 
Frocopenous  les  faiiconnaitre  dans  toute  leur  réalité.  Cet  écri- 
vain du  Yi*  siècle,  contemporain  par  conséquent  de  Taliésin, 
raconte,  Goth.  IV-2Ô,  que  les  âmes  des  morts  sont  transpor- 
tées du  rivage  des  Gaules  dans  l'Ile  de  Briiiia  dont  il  vient  de 
faire  une  description  à  moitié  fabuleuse,  mais  qui,  d'après 
certains  faits  historiques  qu'il  rappelle,  se  confond  évidem- 
ment dans  son  esprit  avec  la  Grande-Bretagne.  Le  littoral  en 
ftiee  duquel  cette  Ue  est  située  appartient  aux  Francs,  qui 
n'exigent  cependant  aucune  imposition  de  ses  habitants  à 
cause  du  service  fort  étrange,  dont  ils  sont  chargés  depuis 
on  temps  très-reculé,  celui  de  passer,  chacun  à  son  tour,  les 
âmes  des  morts  dans  cette  lie  de  Brittia.  Ceux  à  qui  cette  corvée 
revenait  pour  la  nuit  prochaine,  rentraient  dans  leur  maison 
dès  la  chute  du  jour,  et  attendaient  que  le  Génie  qui  prési- 
dait à  ce  transport  des  âmes.vint,  au  milieu  de  la  nuit,  frap- 
per A  leur  porte  et  les  appeler  à  voix  basse.  Ils  se  levaient 
aussitôt  ;  une  impulsion  mystérieuse  mais  irrésistible  les 

*  Comm.  ïïm  Hés.,  Op.  et  P.  v.  169  ;  sur  Lycop.,  v.  1204. 
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poussait  au  rivage,  où  ils  trouTaient  des  barques  étrangères 
qui  paraissaient  vides.  Us  s*y  plaçaient  sur-le-champ ,  et 
aussitôt  qu'ils  commençaient  à  ramer,  ils  s'apercevaient 
que  ces  barques  étaient  si  chargées  qu'elles  s'enfonçaient 
dans  l'eau  jusqu'aux  bords,  sans  qu'ils  y  vissent  personne. 
Au  bout  d'une  heure  ils  arrivaient  à  cette  Ue,  qu'ils  n'attei- 
gnaient ordinairement  qu'après  avoir  navigué  pendant  un 
jour  et  une  nuit.  Les  ftmes  débarquaient  toujours  inyisibles; 
nne  voix  les  appelant  successivement  parle  nom  que  le  mort 
avait  porté,  celui  de  son  père  et  son  titre,  s'il  avait  été  revêtu 
de  quelque  dignité.  L'appel  des  femmes  joignait  à  leur  nom 
personnel  celui  de  leur  mari.  Les  bateliers  repartaient  en- 
suite, sentant  bien  à  la  légèreté  de  leurs  barques  qu'elles 
étaient  complètement  vides. 

Il  est  impossible  d'attaquer  l'authenticité  de  ce  mythe  qui 
se  lie  étroitement  avec  l'ensemble  des  traditions  précédentes 
et  avec  des  superstitions  encore  vivantes  dans  notre  Gor- 
nouaille  et  dans  le  Morbihan  ^  Hais  il  ne  l'est  pas  moins  de 
le  rattacher  au  Druidisme,  surtout  dans  la  confusion  que 
Procope  a  faite  de  sa  Brittia  avec  la  Grande-Bretagne,  qui 
était  beaucoup  trop  habitée  et  trop  fréquentée  par  les  Gaulois 
pour  qu'ils  en  fissent  le  séjour  des  âmes.  Ce  mythe  est  d'ail- 
leurs en  contradiction  dhrecte  avec  une  autre  croyance  rap^ 
portée  aussi  par  Plutarque ,  et  qui  me  semble  le  commentaire 
naturel  des  vers  de  Lucain.  Je  crois  bien  reconnaître  cette 
fois  la  lente  et  tardive  divulgation  d'une  doctrine  druidique , 
recueillie  confusément  avec  d'autres  traditions  populaires 
par  l'insatiable  curiosité  du  philosophe  de  Chéronée.  Il  ne 
s'agit  de  rien  moins  que  d'envoyer  des  âmes  dans  la  lune,  et 


*  Dana  la  preiqu'ile  de  S.  Gildaa,  suivant  Em.  Souyestre,  un  pouToIr  Inviat- 
Me  force  les  pécliears  trop  chargés  Ae  péchés  à|  se  jeter  la  nuit  dans  des  bar- 
ques où  sont  les  âmes  maudites,  condanmées  à  errer  Jusqu'au  Jugement  der- 
nier sur  les  océans  (Demterr  Bref.,  1843,  p.  110).  C'est  le  pendant  de  la 
Chaut  infemdle.] 
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de  voir,  toute  plaisanterie  mise  de  côté  S  si  le  récit  de  Plu- 
tarque  ne  renferme  pas  au  fond  quelque  doctrine  religieuse 
qu'il  faut  prendre  au  sérieux. 

XXXVII.  En  étudiant  à  notre  point  de  vue  les  chapitres  XXVI 
et  suivants  du  Traité  sur  la  face  de  la  Lune,  nous  pouvons  en 
présenter  au  lecteur  le  résumé  que  voici  :  A  quelques  jour- 
nées de  navigation  de  la  Grande-Bretagne,  du  côté  de  Touest 
et  non  loin  de  l'Ile  d'Ogygie ,  sont  situées  trois  autres  tles 
dont  l'une  est  le  séjour  de  Saturne.  Ce  dieu  était,  après  Her- 
cule qui  fonda  ces  colonies  lointaines  «  leur  principale  divi- 
nité. Son  culte  y  était  célébré  par  un  collège  de  prêtres  re- 
nouvelé tons  les  trente  ans ,  au  retour  de  sa  planète  dans  le 
signe  du  Taureau  ;  ils  se  livraient  assidûment  à  l'étude  des 
sciences  et  surtout  de  l'astronomie.  Nous  avons  déjà  rencon- 
tré, dans  le  Traité  de  la  cessation  des  Oracles ,  des  insulaires 
regardés  par  les  autres  Bretons  comme  des  hommes  sacrés 
et  inviolables^  et  dans  lesquels  nous  avons  cru  reconnaître 
des  Druides ,  mais  ils  n'habitaient  point  la  même  lie  que  Sa- 
turne ,  dont  le  nom  et  les  prêtres  spéciaux  et  temporaires 
indiquent,  ce  me  semble,  un  autre  système  d'idées  reli- 
gieuses. Un  de  ces  derniers  visitant  l'Europe  et  l'Afrique 
séjourna  longtemps  à  Garthage ,  où  il  lit  la  connaissance  de 
l'un  des  interlocuteurs  de  Plutarque ,  et  lui  enseigna  beau- 
coup de  choses  nouvelles  sur  la  véritable  nature  de  notre 
être,  et  les  trois  parties  dont  l'homme  est  composé,  le  corps, 
l'âme,  ^x^9  ^^  l'entendement,  yoZç.  La  séparation  de  ces  der* 
nières  et  du  corps  amène  la  mort  d'ici-bas.  L'&me  et  l'enten- 
dement vont  ensemble  errer  pendant  un  certain  temps,  pour 
expier  leurs  fautes  ou  leurs  crimes,  dans  l'espace  qui  s'étend 
entre  la  lune  et  la  terre.  Gette  première  punition  des  méchants 
dure  beaucoup  plus  que  celle  des  bons  qui  se  purifient  dans 

'  J.  Rejnandne  s'en  est  pas  préocenpé  plos  qae  mol,  enarriYant  de  son 
e6té  à  la  même  coodaiiOD,  dans  son  dernier  onvragOi  YKtprit  delaGauk^ 
p.  96  et  soir. 
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UD  lieu  qu'on  appelle  les  prés  d'Hûdès  •.  Les  uns  et  les  autres 
sont  ensuite  reçus  dans  la  lune  ;  mais,  tandis  que  les  justes 
résident  sur  sa  face  supérieure  ou  tournée  vers  le  cîe!  qu'on 
nomme  Y  Elysée ,  ceux  qui  ont  été  méchants  ne  peuvent  dé- 
passer la  face  inférieure  ou  tournée  vers  la  terre,  il  est  dit  un 
peu  plus  loin  que  leurs  âmes  sont  enfermées  dans  une  im- 
mense caverne  où  se  continue  leur  châtiment.  On  ne  com- 
prend pas  pourquoi  ces  deux  différentes  eifriations ,  Tune 
dans  la  région  de  l'air  et  l'autre  dans  la  lune;  il  y  a  proba- 
blement ici  juxtaposition  et  confusion  des  croyances  de  deux 
cultes  insulaires.  Au  bout  d'un  très-long  espace  de  temps,  la 
seconde  mort  sépare  Tâme  de  l'entendement,  qui  va  se  perdre 
dans  le  soleil  dont  il  était  une  émanation.  Ce  qui  suit  roule 
d'une  manière  assez  obscure  sur  une  dernière  sorte  de  mé- 
tempsycose, d'al)ord  partielle,  réservée  aux  seules  âmes  des 
méchants  (troisième  expiation^,  et  com^rfétée  plus  tard  par 
une  nouvelle  émanation  de  Tentendement,  etc. 

XXXVIIL  Cet  ensemble  de  fables  et  de  données  escbatolo- 
giquesqui,  pendant  plusieurs  siècles,  depuis  le  faux  Orphée 
jusqu'au  temps  de  Procope,  se  sont  mystérieusement  accu- 
mulées sur  l'extrémité  des  Gaules  et  les  tles  Britanniques , 
mérite  assurément  une  attention  particulière.  Nous  avons 
écarté  leur  encadrement  et  leurs  broderies  helléniques,  pour 
aller  au  fond  des  choses  qui  reposait  sans  doute  sur  des 
croyances  nationales ,  puisque  les  souvenirs  n'en  sont  pas 
encore  tout  à  fait  morts  aujourd'hui.  Les  demières^données 
de  Hutarque  se  rapprochent  certainement  des  doctrines  bar- 
diques  plus  que  du  Druidisme  classique  ;  d'autres  sont  incom- 
patibles avec  celui-ci  comme  avec  celles-là.  Nous  nous  troo- 
Tons  doncen  face  d'idées  religieuses  d'origines  différentes,  feit 
qui  deviendra  encore  plus  évident  si  on  les  compare  avec 
celles  des  Hyperboréens  deDiodore,  11-67,  dont  la  tradition, 

*  Ricard  a  traduit  les  vergers  Oei{iLci&va<)  de  Pluton,  mais  sans  penser  prob  - 
l>lement  à  la  fameuse  Pommeraie  de  Merlin. 
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verroDS-iious ,  doit  se  joindre  à  tout  ce  qui  précède.  Ils  babi- 
laiént  vis*à-Tis  de  la  Celtique  une  île  aussi  grande  que  la 
Sicile  (double  condition  que  remplit  seule  la  Grande-Bretagne) 
et  se  regardaient  tous  comme  des  prêtres  d'Apollon.  Ce  dieu 
les  yisitait  tous  les  dix-neuf  ans,  quand  les  astres  revenaienC 
à  la  même  place  apr&s  avoir  accompli  leur  révolution.  Nous 
trouvons  ainsi  en  usage  dans  les  tles  Britanniques  deux  cycles 
différents,  le  lunaire  de  dix-neuf  ans  et  celui  de  Saturne,  car 
il  est  clair  que  le  renouvellement  trentenaire  de  ses  prêtres 
(pareil  à  celui  des  sUeles  druidiques,  Plin.,  XVI-95)  élait  lié  à 
la  durée  de  la  révolution  de  sa  planète.  Il  nous  suffit  pour 
l'instant  de  constater  cette  dualité ,  qui  est  une  preuve  des 
diversités  religieuses  dont  nous  parlons ,  mais  nous  y  revien- 
drons plus  tard.  H  ne  s'agit  présentement  que  de  reconnaître, 
parmi  les  données  que  nous  avons  réunies,  quelle  est  Tori* 
gine  probable  de  celle-ei  ou  de  celle-là. 

On  peut  distinguer  sur-le-champ  celles  qui  doivent  appar- 
tenir aux  Phéniciens  ou  aux  Carthaginois,  comnoe  Vile  sa^ 
crie  qu'habitaient  les  Hiberni  *  (l'Irlande),  le  culte  d'Hercule 
conducteur  de  ces  colonies  occidentales ,  celui  de  Saturne  et 
le  renouvellement  périodique  de  ses  prêtres.  Je  pense,  d'à* 
près  l'anfique  dénomination  de  l'Ile  sacrée ,  sic  diœere  prUci 
(Aiâen),  et  le  nom  déjà  cité  de  l'Hercule  phœnico-ly bique 
Baal-Makar,  que  le  transport  maritime  des  âmes  et  leur  sé- 
jour dans  les  lies  bienheureuses  '  étaient  des  traïUtions  de 
même  source,  fondées  sur  quelques  eoatutnes  sreligfeiiseB 
établies  par  ces  habiles  exploiteurs  de  TOccIdent.  Puis  vien- 
nent les  croyances  tout  à  fait  étrangères  aux  Phéniciens  et 
aux  Grecs,  en  eonitradiction  formelle  avec  Teschatolos^e 
druidique,  -—  soit  qu'on  la  confonde  avec  la  métempsycose, 
soit  qu'on  la  fasse  consister  dans  une  simple  résurrection,— 


*  ÀTien.,  Oramar,,y,  111. 

•  N^ffoi  Maxàpuv";  yoy.  ci-deinu,  n«  XXXV. 
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et  qui  par  conséquent  nre  peuvent  appartenir  qu'A  une  reli- 
gion indigène,  à  celle  des  populations  préceltiques.  Ces 
croyances,  mêlées  à  tort  avec  la  transmigration  des  ftmes 
dans  la  lune,  sont  celles  qui  les  envoyaient  simplement  dans 
l'espace ,  entre  cet  astre  et  la  terre,  ou  qui  leur  donnaient 
pour  demeures  les  nuages.  Elles  n'ont  laissé  de  traces  que 
dans  les  souvenirs  des  Gafils  écossais,  et  nous  avons  démon- 
tré que  le  fond  primitif  de  cette  population  n'appartenait 
point  à  la  race  des  Celtes ,  mais  à  une  souche  méridionale 
que  nous  présumons  avoir  été  ligure  ou  berbère  ^  Et  si  l'on 
doute  que  ces  sauvages  aient  cru  à  l'immortalité  de  l'âme , 
qu'on  se  rappelle  les  Nasamons  d'Afrique  qui ,  de  même  que 
les  Celtes,  suivant  leurcompatrioteTertuUien^,  venaient  in- 
terroger comme  des  oracles  les  morts  dans  leurs  tombeaux. 
(Voyez  la  section  suivante,  n* X.) 

La  question  des  Hyperboréens  bretons  est  fort  obscure,  et 
on  l'a  traitée  de  fabuleuse  ;  telle  n'est  point  mon  opinion. 
Son  tour  viendra  quand  nous  serons  arrivés  à  Bélénus.  En 
attendant,  il  nous  semble  que  ce  peuple  n'était  point  celtique, 
mais  que  son  culte  était  mixte  ou  formé  d'éléments,  les  uns 
primitifs  et  les'autres  druidiques. 

XXXIX.  Reste  une  dernière  croyance  rapportée  parPlu- 
tarque,  celle  qui  faisait  aussi  passer  dans  le  soleil  une  partie 
de  notre  être.  C'est  d'après  elle,  conjecturé-je,  que  M.  Henri 
Martin  place  maintenant  *  dans  cet  astre,  centre  de  la  puis-- 
sance  divine,  le  principal  séjour  des  ftmes  bienheureuses  de 
nos  pères.  Je  doute  que  cela  s'accorde  parfaitement  avec  les 
triades  du  Mystère  des  bardes  que  nous  allons  citer  après 
lui.  Quoi  qu'il  en  soit,  le  dogme  druidique  se  compliquerait 
alors  de  la  distinction  de  l'ftme  et  de  l'entendement,  sur 


[  *  Typ.  gaul.  et  eétto-bret.,  p.  274  et  sol?. 

■  Voy.  ei-denus,  n*  XXXU.  Hérodote  i^oate  qu'ils  prêtaient leonsennenU 
•ar  les  tombeaux  des  plus  Justes  de  leur  nation. 

*  Voy.  la  SiècU  du  S  sept.  1866. 
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laquelle  nous  ne  pouvons,  faute  de  tout  renseignement, 
émettre  d'opinion  et  nier  ou  affirmer  qu'elle  ait  fait  partie  de 
ce  dogme.  Nous  observerons  seulement  que  cette  transmi- 
gration postérieure  dans  le  soleil  ne  répond  plus  à  Varbis 
alius  de  Lucain  auquel  nous  devons  revenir.  U  ne  parle,  en 
effet,  que  d'un  seul  autre  monde,  et  l'ascension  des  âmes 
dans  le  globe  lunaire,  cette  croyance  associée  dans  les  rela- 
tions confuses  des  Grecs  ayec  celles  de  quelque  autre  reli- 
gion lointaine  de  l'Occident,  mais  dont  les  Gaéls  paraissent 
n'aToir  jamais  eu  aucune  idée,  répond  précisément  aux 
termes  du  poète.  La  corrélation  des  deux  textes  est  saisis- 
sante, et  l'un  et  l'autre  expriment  une  pensée  toute  vé- 
dique, celle  qui  fait  briller  dans  les  astres  les  ftmes  des  pre- 
miers Bichis  et  des  bonmies  généreux.  Nous  savons,  d'un 
autre  côté,  que  les  Hyperboréens  bretons  observaient  avec 
une  attention  singulière  le  disque  de  la  lune  qui,  vue  de  leur 
Ue,  paraissait,  assurait-on,  beaucoup  plus  rapprochée  de  la 
terre.  Enfin,  considération  philosophique  bien  plus  impor- 
tante, la  transmigration  des  ftmes,  qui  nous  est  révélée  par 
Plutarque,  vient  justement  donner  auDruidisme  le  couron- 
nement qui  lui  manque  dans  tous  les  écrits  des  anciens.  En 
effet,  la  conséquence  naturelle  de  l'immortalité  de  l'ftme,  et 
sans  laquelle  cette  conviction  si  puissante  perdrait  toute 
sanction  morale,  et  ne  serait  plus  qu'une  creuse.réverie,  c'est 
le  châtiment  ou  la  récompense  qui  nous  attendent  sur  le 
seuil  de  l'autre  vie.  Le  partage  des  bons  et  des  méchants 
«itre  les  deux  faces  de  l'astre  lunaire,  la  caverne  où  étaient 
renfermés  les  plus  criminels,  sans  doute,  de  ces  derniers, 
répondent  &  cette  exigence  logique  du  dogme  consolateur. 
De  même  chez  les  Perses  et  les  Scandinaves,  le  Gorotman  et 
le  Douzakh,  le  Yalhalla  et  le  Niflheim,  ou  définitivement  te 
Gimli  et  le  Nastrond  ;  ce  qui  constitue  une  forte  présomption 
que  ce  dogme  existait  aussi  chez  les  Celtes. 
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M.  Gat  ArnoQlt  a  pris  sur  lai  *  d'affirmer  le  fait,  en  ratta* 
chant  la  tradition  de  Procope  sur  le  passage  des  Ames  dans 
nie  de  Brittia,  à  la  grande  fête  irlandaise  du  l*'  noyembre, 
le  Samhain.  Bapprocliement  ingénieux,  mais  rien  de  plus, 
8*il  n'est  même  pas  entièrement  fantastique.  J€  m'appuierais 
plus  volontiers  sur  une  autre  présomption,  qu'on  peut  tirer 
de  la  fameuse  triade  dans  laquelle  les  Druides  prescrivaient 
d'honorer  les  dieux,  de  ne  point  faire  le  mal  et  d'agir  tou- 
jours en  homme  de  cœur'.  Ces  beaux  préceptes  ont  partout 
besoin,  pour  imposer  aux  forts  et  aux  puissants  de  ce  monde, 
d'être  accompagnés  d'un  mythe  qui  leur  fasse  peur  des  sup- 
plices de  l'autre.  Malheureusement  ces  présomptions  sont 
combattues  : 

l""  Par  le  même  argument  qui  nous  a  servi  contre  les 
métempsycosistes ,  c'est-à-dire  la  conviction  qu'avaient  les 
Gaulois  de  retrouver,  en  recevant  une  nouvelle  existence, 
les  amis,  les  clients,  l'épouse  qu'on  brûlait  avec  eux.  Ils  ne 
pensaient  donc  point  qu'un  jugement  d'outre-tombe  pouvait 
les  séparer  les  uns  des  autres,  ft  moins  qu'on  n'admette,  ce 
qui  serait  d'un  sublime  incroyable,  que  le  dévouement  de  ces 
derniers  bravait  toutes  les  conséquences  possibles  de  leur 
mort,  dans  la  simple  espérance  d'être  réunis  pour  toujours 
A  ceux  qui  leur  étaient  chers. 

T  Par  ce  mépris  même  de  la  mort  que  les  Druides  cher- 
chaient, dît-on,  a  inspirer  aux  Gaulois  en  leur  promettant 
une  seconde  vie  »  des  hommes  dont  la  conscience  peut  re- 
douter le  jugement  inflexible  de  la  divinité  devant  être  fort 
peu  empressés  de  paraître  devant  elle. 

S"*  Par  le  silence  absolu  des  anciens  sur  un  point  aussi 
capital  en  philosophie  comme  dans  toute  religion.  Nulle 
part,  dans  tout  ce  que  les  Grecs  et  les  Romains  nous  ont 


*  Biiî,  de  la  philos,  en  France,  Pér.  gaul.  p.  162. 
•Dlog.,  Pr^^.n. 
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laissé  de  renseignements  sur  les  Druides  et  leurs  doctrines 
philosophiques  ou  religieuses,  il  n'est  question  de  jugement 
des  ftmes  ou  de  peines  et  de  récompenses  au  delà  du  tom- 
beau. II  n*7  a  d'exception  présumable  que  pour  le  passage 
de  Plutarque  qui  nous  occupe  en  ce  moment.  Les  autres 
se  rapportent,  comme  on  vient  de  le  voir,  à  des  croyances 
très-différentes,  quoique  également  britanniques,  et  c'est  trop 
s'avancer  que  d'affirmer  a  priori,  avec  l'un  de  nos  plus  cé- 
lèbres historiens*,  que  l'une  d'elles  fit  partie  de  l'enseigne- 
ment des  Druides,  auxquels  l'auteur  grec  paraît  n'avoir  pas 
seulement  pensé.  Ce  n*est  qu'en  comparant  la  plus  impor- 
tante de  ces  traditions  avec  les  vers  de  Lucain,  qu'on  peut 
en  déduire  sans  trop  de  témérité  qu'elle  appartenait  au 
Druidisme,  et  que  Yorbis  alius  du  poète  doit  être  l'astre  lu- 
naire. 

Cette  transmigration  des  âmes,  indiquée  par  Plutarque,  et 
la  séparation  qui  en  résultait  entre  les  bons  et  les  méchants, 
nous  paraissent  donc  avoir  été  des  dogmes  de  notre  religion 
nationale,  parvenus  jusqu'au  philosophe  de  Chéronée  pêle- 
mêle,  répéterai-je,  avec  d'autres  croyances  ramassées  dans 
les  lies  Britanniques,  et  chargées  comme  elles  de  broderies 
grecques,  telles  que  cette  métempsycose  partielle,  le  nom 
de  l'Elysée,  etc.  Et  si  l'on  me  demande  par  quel  motif  je  me 
prononce  ainsi  entre  les  raisons  pour  et  contre  que  j'ai  ex- 
posées tout  ft  l'heure,  je  répondrai  que,  ne  pouvant  tout  con- 
cilier, les  considérations  les  plus  hautes  doivent  l'emporter 
sur  ceHes  d'un  ordre  inférieur,  et  qu'il  m'est  difficile  de 
comprendre  comment  les  Druides  auraient  pu  enseigner 
l'immortalité  de  l'âme  sans  y  joindre  la  responsabilité  finale 
de  ses  actes  devant  la  divinité. 

XL.  Nous  ne  ferons  pas  d'autre  observation  que  celles  qui 
précèdent  sur  l'eschatologie  gauloise  de  H.  H.  Martin,  tirée 

*  H.  H.  MarUn.  1. 1",  p.  78, 4*  édit.  n  s'agft  des  grands  penoxmages  dont 
Ja  mortsoulère  des  tempêtes. 


488  ETHNOGÉNIE  GAULOISE. 

presque  exclusivement  du  Mystère  des  bardes^  puisque  nous 
avons  demandé  qu*on  en  prouv&t  préalablement  la  complète 
authenticité.  Nous  nous  contenterons  de  résumer  dans  quel- 
ques lignes,  en  les  faisant  suivre  d'un  texte  à  peu  près  décisif 
de  saint  Jérôme,  la  partie  de  ce  Mystère  qui  touche  de  près 
à  notre  sujet  —  L'existence  est  partagée  en  trois  cercles  : 
celui  du  vide  ou  de  l'infini,  dans  lequel  n'existe  que  Dieu; 
celui  des  transmigrations,  Ahred^  et  celui  du  bonheur.  H 
parait  que  le  second  cercle  se  divise  en  deux  parties  : 
l'innto/h,  ou  l'abîme  dans  lequel  reposent  les  germes  de 
toute  vie,  et  VAbred  proprement  dit,  où  se  meuvent  tous  les 
êtres,  montant  ou  redescendant  suivant  leur  conduite  l'é- 
chelle del'existence,  jusqu'à  ce  que,  devenus  tout  à  fait  ver- 
tueux, ils  entrent  en  reprenant  toute  la  mémoire  du  pass^, 
dans  le  cercle  du  bonheur  ^  —Mais  il  s'en  faut  que  M.  Pictet, 
dont  j'ai  adopté  les  interprétations,  soit  toujours  d'accord 
avec  H.  de  la  Villemarqué',  Owen  Pughe  ou  même  Ed.  Wil- 
liams, le  premier  traducteur,  s'il  n'est  le  véritable  auteur  de 
cette  œuvre  suspecte. 

Elle  l'est,  non-seulement  par  la  manière  dont  son  parrain 
l'a  produite  dans  le  monde  littéraire  et  par  Fétrangeté  des 
faits  historiques  qu'elle  suppose,  mais  elle  le  devient  encore 
plus  quand  on  y  découvre  des  emprunts  trop  évidemment 
faits  à  des  écrivains  de  l'antiquité  que  n'ont  pu  connaître, 
suivant  toute  vraisemblance,  des  bardes  païens  et  &  demi 
sauvages  des  siècles  où  elle  aurait  été  composée.  La  26*  triade 
suivant  laquelle  la  cruauté  (d'après  la  correction  de  J.  Rey- 
naud  *)  eût  été  l'un  des  péchés  capitaux  de  la  religion  gau- 
loise, et  punie  d'un  châtiment  dont  l'idée  première  se  trouve 


*  Tiiad.,  13, 14, 32,  etc.  Texte  et  trad.  de  M.  Pictet. 

■  Voy.  id.,  p.  35,  et  le  Barias  Breif,  1. 1*%  p.  17,  259  et  al. ,  4*  édlt.  —  Rap- 
port d'ailleurs  entre  ces  cercles  et  le  Furgaloire  de  Salat-Patrice  en  Ir- 
lande, et  même  ayec  YEnfer  da  Dante. 

*  La  traduction  de  M.  Pictet  porte  :  «  Le  mancpie  de  charité  !  » 
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dans  MacrobeS  snffirait  à  elle  seule  pour  m'enlever  toute 
confiance  dans  Fauthenticité  de  ce  Deutéronome  celtique. 
A  plus  forte  raison  quand  tout  cet  échafaudage  des  trans- 
migralions  de  l'Abred  et  de  la  préexistence  des  ftmes  se  re- 
trouve dans  une  épltre  de  saint  Jérôme'  à  Pammacbius,  au 
sujet  des  erreurs  d*Origène  et  de  Jean  de  Jérusalem.  — 
Quœrimus  utrum  animœ  antequam  homo  in  paradiso  fieret, 
ei  plasmaretur  Adam  de  terra j  inter  rationabiles  fuerint  créa- 
turas;  utrum  proprium  statum  habuerint^  vixerint^  moratœ 
sint  atque  suhstiterint  ;  •—  et  an  Origenis  doctrina  sit  vera^ 
qui  didt  cunctas  rationabiles  creaturas^  incorporâtes  et  in- 
visibileSjSinegligentiores  fuerint ^paulatim  adinferiora  labi, 
atjuxta  qualitates  hcorum  ad  quœ  defluunt^  assumere  sibi 
corpora.  Yerbi  gratia^  primum  œtkerea\  deinde  aerea; 
cumque  ad  vicina  terrœ  pervenerint^  crassioribus  corporibus 
drcumdari^  novissime  humanis  carnibus^  alligari.  *- 
Les  démons  eux-mêmes  peuvent  se  relever  et  revenir  comme 
les  hommes  auprès  de  Dieu  :  Si  paululum  resipiscere  cœ- 
perint^  humana  carne  vestirij  ut  acta  deincepspœniteniia, 
posî  ressurrectùmem  eodem  circulo  quo  in  carnem  vénérant^ 
revertanturad  visionem  Det,  liberati  etiam  aereis  œthereisque 
corporibus,  »  Si  l'antiquité  a  fait  aux  Druides  rhonneur  in- 
signe de  leur  donner  PyUiagore  pour  disciple  ou  pour  maître, 
faudra-t-il  aussi  que  nous  débattions  si  Orlgëne  fat  à  son 
tour  nn  de  leurs  adeptes,  ou  si  quelque  héritier  lointain  de  ses 
brillantes  hérésies  est  venu  les  enseigner  aux  bardes  qui 
auraient  édifié  sur  elles  leur  prétendu  néo-druidisme  ? 
J'attendrai  la  solution  de  ce  problème. 

XLI.  Je  n'ai  point  à  garder  la  même  neutralité  envers 
H.  Am.  Thierry  qui  est  resté  sur  le  terrain  de  l'antiquité 
dassique,  mais  pour  la  traiter  encore  dans  cette  occasion, 
avec  ce  sans-gêne  que  je  lui  ai  déjà  reproché.  Il  affirme 

*  Voy.  ci-deaniB  aa  n*  XXXII,  dus  les  notes»  le  texte  de  cet  auteur. 
'  Opéra,  éd.  de  1546,  fol.  57. 
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successivement  que  l'idée  morale  de  peineset  de  récompenses 
n'était  point  étrangère  au  système  de  métempsycose  deg 
Druides;— qu'ils  considéraient  les  degrés  de  transmigra  tioB 
inférieure  à  la  condition  humaine  comme  des  états  d'épreuve 
et  de  châtiment,  —  et  que  les  âmes,  admises  dans  le  séjour 
d'élection, trou  valent  une  constante  félicité  dans  la  satisfaction 
virgilienne  deleurs  goûts  et  de  leurs  passions  antérieures  ^  Ce 
sont  là  de  pures  suppositions  que  n'autorisent  ni  les  citations 
qu'il  a  accumulées  comme  pour  les  soutenir,  ni  aucun  autre 
texte  grec  ou  romain,  à  moins  qu'on  ne  regarde  l'Anchise  de 
l'Enéide  comme  un  archidruide,  qui  a  indiscrètement  mêlé 
aux  idées  de  Platon  quelques-unes  de  ses  propres  doctrines 
eschatologiques.  Il  se  peut  toutefois  que  cette  distinction 
entre  le  bonheur  des  élus  et  la  métempsycose  infligée  aux 
réprouvés,  ait  été  suggérée  à  H.  Am.  Thierry  par  le  passage 
de  Plutarque  résumé  plus  haut,  quoiqu'il  n'ait  pas  compris 
cet  auteur  dans  ses  nombreuses  citations.  En  tout  cas,  celui- 
ci  n'a  fait  aucune  allusion  aux  Druides  dont  je  ne  crois  même 
pas  que  le  nom  se  rencontre  dans  im  seul  de  ses  écrits, 
et  ce  n'est  qu'avec  l'aide  de  Lucain  que  j'ai  pu  en  tirer 
parti. 

XLII.  Il  nous  reste  à  examiner  un  dernier  point  César 
afQrme,  VI-16,  que  les  Gaulois,  attaqués  de  maladies  graves 
ou  exposés  à  de  grands  périls,  immolaient  ou  vouaient  aux 
dieux,  pour  leur  salut  personnel,  des  victimes  humaines  ; 
la  vie  d'un  homme  pouvant  seule  racheter  celle  d'un  autre 
et  apaiser  le  courroux  de  la  divinité.  Abominable  supersti- 
tion dont  l'idée  première,  apportée  de  la  Grèce  et  devenue 
ensuite  toute  romaine  ^,  devait,  d'après  tout  ce  qui  précède , 
être  bien  peu  gauloise.  Je  n*f  reconnais  pas  le  glorieux  en* 
seignement  des  Druides,  et  ce  mépris  de  la  mort  si  célèbre 

*  HûU  des  Gaul,  t.  II,  p.  76,  3-  éd.  on  1. 1",  p.  486  de  la  6*. 

*  Voy.  parUculIèrement  le  dévoûment  d'Âlceste  et  celai  do  quelques  Ro- 
mains pour  Galigula,  Suét,  t4. 
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dans  tonte  l'antiquité,  ignavum  reddiiurœ  parcere  vitœ.  Ce 
fait  parait  cependant  confirmé  par  Justin  qui  rapporte, 
XXVI-2,  qne  les  Gaulois,  près  de  livrer  bataille  au  roi  de 
Macédoine,  Antigone,  et  menacés  par  les  augures  d'une  si 
grande  défaite,  qu'Us  devaient  tous  y  périr,  conçurent  l'es- 
pérance, speranies^  de  détourner  de  leurs  têtes  la  colère  des 
dieux  en  sacrifiant  à  ceux-ci  leurs  femmes  et  leurs  enfants, 
qu'ils  massacrèrent  jusqu'au  dernier  pour  racheter,  à  la  fois 
la  victoire  et  leurs  propres  vies.  Quoique  le  récit  de  Justin 
soit  tiré  d*un  auteur  qui  était  lui-même  Gaulois  d'origine, 
j'ai  peine  à  croire  que  tel  fut  le  mobile  de  cette  épouvantable 
action.  La  coutume  des  Celtes  fi'était-elle  pas  d'immoler 
autour  du  bûcher  d'un  mort  sa  femme,  les  clients,  les  escla- 
ves et  les  animaux  qu'il  préférait,  pour  qu'il  retrouvât  dans 
l'autre  monde  presque  toute  sa  maison  ?  Ceux  qui,  allant 
combattre  Antigone,  se  croyaient  condamnés  par  les  dieux, 
peuvent  fort  bien  n'avoir  pas  eu  d'autre  pensée  que  celle 
d'être  rejoints  par  leurs  familles  et  de  les  arracher  en  môme 
temps  i  l'esclavage  et  aux  outrages  des  vainqueurs.  C'est 
ainsi  qu'agirent  les  Bretons  vaincuà  par  Agricola,  Tac.  38. 
Justin  raconte  d'ailleurs  ce  massacre  comme  un  exécrable 
forfait  inspiré,  non  par  leur  conviction  religieuse,  mais  par 
une  simple  espérance,  et  dont  le  remords  saisit  aussitôt  les 
coupables.  Nous  devons  nous  souvenir  aussi  que  ces  Gau- 
lois orientaux  n'étaient  pas  les  élèves  des  Druides,  et  si  nous 
ne  pouvons  rejeter  absolument  Fassertion  de  César,  elle  vient 
se  joindre  à  d'autres  faits  pour  prouver  que  leur  religion 
avait  déjà  perdu  de  sa  puissance,  et  que  la  foi  profonde  des 
Transalpins  dans  leur  dogme  le  plus  national  commençait  à 
chanceler,  minée  sourdement  par  rinfiltration  des  croyances 
étrangères.  Je  n'admets  donc  pas  l'explication  du  général 
romain  comme  un  article  de  l'ancienne  foi  druidique,  et  je 
repousse  également  l'interprétation  que  J.  Reynaud  donnait* 

*  Druidisme,  id.  ^  Esprit  de  la  Gaule,  p.  66. 
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des  suicides  payés,  dont  Posidonius'  avait  ea  le  spectacle 
dans  les  festins  des  Celtes  ^  Rien  dans  son  texte  n'autorise 
à  croire  que  ceux  qui  se  faisaient  ainsi  égorger,  se  suici- 
daient pour  sauver  d'autres  vies.  Il  n'y  est  question  que 
d'un  marché  conclu  avec  les  autres  convives,  simple  spé- 
culation d'un  homme  résolu  de  mourir  pour  une  raison 
quelconque,  mais  au  bénéfice  de  ses  amis  et  de  ses 
proches. 

XLIIL  Je  ne  m'arrêterais  pas  à  un  cinquième,  ou,  si  l'on 
veut,  sixième  dogme  druidique,  commun  à  presque  toutes 
les  religions  de  l'antiquité,  s'il  ne  nous  offrait  encore  deux 
exemples  frappants  des  idées  contradictoires  que  les  Anciens 
s'étaient  formées  des  Celtes.  Je  veux  parler  de  la  croyance 
que  les  choses  futures  pouvaient  être  révélées  aux  hommes 
par  les  oiseaux  ou  par  les  victimes  qu'on  sacrifiait  aux  dieux, 
c'est-à-dire,  par  deux  sortes  de  divination.  Quoique  César 
n'ait  parlé  ni  de  l'une  ni  de  l'autre,  il  n'y  a  point  à  contester 
sur  la  seconde  dont  l'atrocité,  nous  attestent  Diodore,  Stra- 
bon  et  Tacite',  immolait  des  hommes  pour  demander  aux 
convulsions  de  leur  agonie  les  secrets  de  l'avenir.  C'est 
aussi  dans  les  entrailles  des  victimes,  nous  apprend  Jus<^ 
tin,  XXXII-3,  que  les  Gaulois  cherchaient  la  cause  des  fléaux 
dont  ils  étaient  frappés.  Hais  on  pourrait  de  prime  abord 
avoir  quelques  doutes  sur  l'autre  genre  de  divination.  Si  ce 
même  Justin  nous  dit,  XXIV-ft,  en  parlant  des  Gaulois  qui 
envahirent  la  Macédoine  et  la  Grèce,  qu'aucun  peuple  n'était 
aussi  habile  dans  la  science  des  augures,  Pausanias  rap* 
porte,  X-21,  qu'ils  ne  consultèrent  d'aucune  façon  les  dieux 
avant  la  bataille  des  Thermopyles,  si  toutefois,  observe  le 
scrupuleux  écrivain,  il  existe  un  genre  quelconque  de  divi* 
nation  celtique.  Le  Brennus  qui  conduisait  cette  expédition 


•  Voy.  ei-dettus,  sect  2,  n*  VII. 

•  DIod.  V-31 5  btrab.  p.  164  ;  Did,,  Tac,  Ann.,  XlV-30. 
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peot  avoir  été  nn  esprit  fort^  ainsi  que  Justin  lui-même  et 
d'autres  auteurs  paraisseut  nous  le  présenter;  mais  il  est  cer- 
tain que  Pausanias  s'est  trompé  dans  son  observation,  non- 
seulement  sur  les  Gaulois  en  général,  mais  sur  les  Galates 
mêmes  dont  il  parle  ;  car,  peu  d'années  après,  une  autre  de 
leurs  armées,  avec  une  fol  par  trop  profonde,  consulta  les 
entrailles  des  victimes  avant  de  combattre  Antigone  (Jus- 
tin, XXVI-2).  Nous  savons  en  outre  que  leurs  descendants, 
le  roi  Déjotarus  entre  autres,  se  passionnèrent  pour  l'art 
auguraP.  Mais  pour  revenir  à  nos  Gaulois,  Diodore  signale 
précisément  leur  conflance  dans  les  prédictions  que  leurs 
devins  tiraient  du  vol  des  oiseaux,  et  Tite-Live  affirme  comme 
Justin  qu'ils  s'en  rapportaient  à  ces  guides  aériens  pour  la 
direction  de  leurs  expéditions  lointaines  '.  Nous  verrous  en 
effet  que  les  grues  dont  le  vol  dirigea  peut-être  leurs  pre- 
mières migrations  vers  le  midi,  participèrent  chez  nos  an- 
cêtres aux  honneurs  divins,  et  qu'elles  étaient  dévotement, 
ainsi  que  le  croissant  de  la  lune,  représentées  sur  leurs  bou- 
cliers. Enfln  Gicéron  nous  assure  *  que  le  druide  Divitiacus, 
qu'il  avait  reçu  à  Rome,  passait  pour  prévoir  les  choses 
futures  en  partie  par  sa  science  augurale,  en  partie  par  sa 
seule  pénétration.  Connaître  la  volonté  des  dieux  était  d'ail- 
leurs une  prétention  générale  des  Druides ,  et  Tacite  parle 
non-seulemeot  de  leurs  prophéties,  mais  encore  des  prédic- 
tions des  femmes  bretonnes  *.  Les  pieux  habitants  de  l'Ile 
britannique  de  Silura  se  vantaient  même  de  posséder  tous, 
dans  l'un  et  l'autre  sexe,  ce  don  de  divination.  (Solin,  23, 
Panck,) 
Cette  croyance  des  Celtes,  ce  dogme  des  Druides  sont  donc 

*  Gcër.  d^Divinat,,  1-15  el  11-36.  Val.  Max.  1-4.  Lea  Galates  allèrent  Jua- 
qo'à  implorer  la  protection  des  oiseaux  contre  les  sauterelles  (EUen,  Anim. 
XV1I,10.) 

*  Diod  Y-31  ;  T.-Live,  V-84  ;  iust.  XXIV-4. 
*ae.  de  Divinat.  1-41. 

*  Mêla,  IIM,  Tac,  Hkt.  IV-6i,  et  Ann.  XIV-3»  ;  Mon.  Chrjs.  Or.  49. 
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parfaitement  constatés^  mais  nous  igtiovMS  «e  ^foe  lear  ma- 
nière dMnterpréter  les  augures  pouvait  avoir  4e  mtiMid  ou 
de  caractéristique.  Elle  différait  Biogulfiremetit  4e  la  divina- 
tion romaine,  nous  ditCicéron,  id.^  11-96.  Cest'toat  ce^e 
nous  en  savons.  En  revanclie,  nous  nre  connaissons  que  trop 
les  abominables  meurtres  qui  caractérisaient  rarnspicine 
gauloise,  et  avec  lesquels  il  est  curieux  de  comparer  l'infio- 
cence  que  lui  prête  Elien.  Le  contraste  est  saisissant.  Suivant 
Diodore,  dont  le  témoignage  est  confirmé  par  Strabon,  la  vic- 
time était  frappée  dans  le  dos,  d'un  coup  d*épée  au-dessus 
du  diaphragtne,  et  le  prêtre  interprétait  l'avenir  d'après  tes 
circonstances  de  sa  cbute,  les  convulsions  de  ses  membres 
et  la  manière  dont  s'écoulait  son  sang.  C;s  interpi*éta1ions 
étaient  fondées  sur  une  longue  suite  d'observations  qui  re- 
montaient à  un  temps  fort  ancien.  Que  nous  dit  au  contraire 
Elien  7  II  rapporte  que  les  Celtes,  de  même  que  les  Indiens  et 
les  Égyptiens,  croyaient  que  les  dieux  veillaient  sur  les 
hommes,  et  les  avertissaient  de  ce  qui  devait  arriver  par  des 
signes  divers,  qu'ils  pouvaient  apprendre  à  connaître  chez 
les  oiseaux  ou  dans  les  entrailles  des  victimes,  tils  pensent 
que  les  songes,  que  les  astres  mêmes  nous  révèlent  souvent 
l'avenir.  Dans  la  ferme  croyance  de  toutes  ces  choses,  ils 
offrent  aux  dieux  d'innocents  sacrifices,  Ououcn'  xa6atpcoc,  pour 
lesquels  ils  se  purifient  dévotement;  ils  célèbrent  les  mys- 
tères, ils  observent  les  règlements  des  cérémonies  sacrées,  et 
n'omettent  aucune  pratique  religieuse*.  »  On  croirait  qu'Elien 
nous  parle  encore  des  heureux  et  pacifiques  Hyperboréens  l 
On  voit  que  ce  dogme  de  la  divination  n'était  point  un  trait 
particulier  du  génie  gaulois,  ni  même  du  génie  des  races 
indo-européennes,  car  les  Ligures  et  les  Ibères  n'en  furent 
pas  moins  entêtés  que  les  Celtes,  les  Germains  et  les  Perses, 
sans  reparler  des  Grecs  et  des  Romains.  Les  Gallaeques,  et  les 
Vascons  notamment,  passaient  pour  habiles  dans  les  deux 

^  Var,  II'31,  édlt.  et  Irad.  de  Dacier,  1837. 
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pdfitiip&leB  «ciesees  divinatoifeii^  auxquelles  des  ^premiefs 
atiùent  joint  celle  des  /eux  eélesles  *.  <Uae  tauire.supecsiitioo 
BeUiquedant  Terlulliea  seul  nous  donne  coonAifisance  surJa 
Uh  de.Nicaadre,  celle  de  passer  la  nuit  pores  du  bûcher  ouidu 
■lonameni,  busta»  des  suerjriers  les  plus  braves  pour  la 
consulter  sur  ravenir^  «é&ak  fiommuae  à  mos  alew  et  aux 
NasammoDs  d'Âfiique,  avec  cette  ^ifférenoe  que  ceux-^cU 
après  avoir  prié  sur  Ja  tombe  de  laws  parejiis,.f  atlendaieut 
eo  domàant  la  réponse  que  ieur  £^]|portait  un  songe  K  iJte 
quels  Gettes  Nicandre  avait-il  parlé  ?  Nous  me  fiavons^  maïs 
ceile  manière  d'inlerroger  les  .motrts  uous  irappelle  sur-île* 
fibaïqp  révocation  des  ombres  .par  Ulysse  »  au  pairs  des 
filmmérieuL 

XLIV.  lies  Gaulois^  oon  .plus  que  les  ûelios  «n  général,  me 
paraissant  pas  .«voir  eu  d*oracles  propremeoft  dits.  Ce  qu'&é* 
mdien,  VII{-7,  rapporte  des  .oracles  du  Bélénus  d'Aquildeiqui 
auDODfaient  la  détaile  de  MaAinin,  se  réduit  danfi.rHjak>iii 
auguste  aux  réponses  des  aruspices  de  ce  dieu.  [Maocim.  22.) 
Méla^place,  ihest  vrai»  dansi'Ue  de  Séna^  sur  les  côtes  de 
notre  Bretagne,  un  autre  oracle  dont. il  ne  désigne  la  divinité 
spéciale  que  par  le  terme  v.ague  de  ifuman  gaUioum.  U  était 
desaerrj.par  neuf  prêtresses  vouées  à  une  cliasteté  perpé* 
Inelle,  et  que  cet  auteur  aous  présente,  son  comme  des  pp 
Ihonîsses  inspirées^  mais  comme  de  véritables  sorcièrev 
soulevant  A  leur  gré  les  vents  et  les  flots,  prenant  à  volonté 
la  forme  de  tel  ou  tel  animal,  prédisant  Ta  venir  >et  guérissant 
les  maladies  députées  imparables.  Jl  fallait,  pour  obtenir 
d'elles  Tune  ou  Tautrede  ces  deux  faveurs,  ne  s'être  embar- 
qué que  dans  cette  unique  intention.  (1II-6.)  L'imagination 
de  M.  Gontzeu  ajoute  à  ce  texie,  qu'il  a  lu  d'ailleurs  avec  #DAt 
peu  d'attention,  que  *ces  vierges  faisaient  entendre,  dans  le 
silence  des  nuits,  des  cbants  qui  remplissaient  d'une  crainte 

*  Sil.Ital.  lll-y.  884  «t«q.  Htot.ti«g.  Àh9.  Ftfv.^S. 
'  Tert.  de  Àniwn,  47.  Conf.  Hénd.  <lV-n9. 
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religieuse  Tftme  des  DaTigateurs^  Il  est  vraiment  singalier 
que  Héla  seul  ait  eu  connaissance  de  cet  oracle,  et  les  détails 
qu'il  nous  donne  me  paraissent  peu  d'accord  avec  l'esprit 
général  du  Drnidisme.  J'y  remarque  surtout  cette  prétention 
de  guérir  toutes  les  maladies,  en  rivalité  directe  a?ec  la  vertu 
souveraine  delà  plante  omma«anans  des  Druides, leur  fameux 
gui.  Ce  collège  de  vierges  sorcières  qui,  à  part  le  merveilleux 
dont  on  l'a  entouré,  intéressait  particulièrement  les  naviga- 
teurs, doit  avoir  été  une  institution  d'origine  étrangère  aux 
Celtes,  et  probablement  punique  de  même  que  les  autres 
cultes  locaux,  que  nous  rencontrerons  dans  les  lies  de  notre 
littoral  atlantique.  La  Gaule  impériale  vit  du  reste,  longtemps 
après  la  chute  du  Druidisme,  se  répandre  dans  ses  provinces 
septentrionales  un  assez  grand  nombre  de  ces  femmes  qui  se 
mêlaient  de  prédire  l'avenir,  même  sans  être  interrogées  ; 
pauvres  diseuses  de  bonne  aventure,  que  le  peuple  appelait 
encore  naïvement  des  Druidesses  au  temps  de  Dioclétien  \ 

Encore  moins  peut-on  classer  parmi  les  oracles,  des  pra- 
tiques divinatoires  qui  n'étaient  en  réalité  que  des  épreuves 
judiciaires.  Par  exemple,  les  corbeaux  d'Artémidore  regardés 
comme  fabuleux,  ou  peu  s'en  faut,  par  Strabon,  p.  165,  Did. 
Ce  voyageur  racontait  que  deux  de  ces  oiseaux  dont  l'aile 
droite  était  presque  blanche,  se  montraient  de  temps  à  autre 
dans  un  de  nos  ports  situés  sur  l'Océan  et  qui  en  avait  pris 
son  nom  de  Moyji^ocMç  (les  deux  corbeaux  *)•  Les  plaideurs 
qui  s'y  rendaient  pour  les  consulter,  plaçaient  sur  un  lieu 
élevé  une  planche  où  chaque  partie  contendante  déposait  de 
petits  gâteaux.  Les  corbeaux  mangeaient  ceux  de  l'une,  dis- 
persaient ceux  de  l'autre,  et  c'était,  contrairement  à  Pinter- 
prétation  naturelle  du  fait,  cette  dernière  .dont  l'épreuve 
attestait  le  bon  droit  Conte  puéril  fondé  sans  doute,  suivant 

*  Pie  waodernDg.  d.  Kelten,  p.  80. 

'  Voy.  rHist.  aug.  Aie».  Sév.  50  ;  AwéL  43 ;  Numir.  14. 

'  Peat-étre  edol  de  Carhilon,  àrembouehiure  de  la  Loin. 
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la  mauyaise  habitude  des  Grecs  et  leur  amour  du  merveil- 
leux, sur  la  signiflcatiOD  équivoque  de  quelque  nom  propre. 
En  tout  cas»  une  pareille  superstition  qui  empiétait  sur  les 
attributions  judiciaires  des  Druides,  n'était  point  druidique. 
Une  autre  épreuve  plus  authentique  et  beaucoup  plus  con- 
nue, est  celle  de  la  légitimité  des  enfants  nouveau-nés,  que 
les  Celtes  voisins  du  Rhin  exposaient  sur  un  bouclier  à  la 
merci  de  ses  flots.  S'ils  étaient  les  fruits  de  l'adultère,  le 
fleuve  vengeur  de  Toutrage  fait  au  lit  conjugal,  dit  Tempe  • 
reur  Julien,  les  engloutissait  aussitôt  Dans  le  cas  contraire, 
il  soutenait  sur  ses  ondes  et  rendait  aux  baisers  de  sa  mère 
tremblante  l'enfant  d'un  chaste  hymen  K  Sur  quoi  il  faut 
observer  que  le  premier  auteur  qui  ait  parlé  de  ce  fait ,  est 
postérieur  de  trois  siècles  à  la  proscription  du  Druidisme,  et 
que  les  Celtes  dont  il  est  question  dans  son  récit,  étaient  fort 
probablement  des  Germains.  Julien  applique  en  effet  ce  nom 
â  ces  derniers  aussi  souvent  qu'aux  Gaulois  qu'il  appelle  plus 
volontiers  Galatai  ou  Galatikoiy  tandis  qu'il  nomme  expres- 
sément la  Germanie  Keltis  par  opposition  à  la  Galalia  ou 
Gaule  transalpine  {Orat.  III,  p.  230, 1. 1*').  D'un  autre  côté, 
nous  ne  voyons  rien  d'analogue  dans  la  religion  gauloise  à  ce 
genre  de  divination  fluviale  ;  chez  les  Germains  au  contraire, 
des  femmes  sacrées  pronostiquaient  l'avenir  d'après  les  tour- 
billons, les  bruits  et  les  mouvements  divers  qu'elles  obser- 
vaient dans  le  courant  des  fleuves  *.  Quelques  siècles  après 
Julien,  le  romancier  grec  Eumathius  raconte  encore  que  l'on 
faisait  descendre,  couronnées  de  lauriers,  dans  la  SDurce  du 
Bhin  dite  fontaine  de  Diane,  les  jeunes  filles  dont  la  vertu 
était  soupçonnée.  Celles  qui  étaient  restées  pures  conser- 
vaient seules  leurs  couronnes  en  se  plongeant  dans  cette 
onde  redoutable  '. 

*  Jol.  fpitf.  XYI  et  Oral.  II,  p.  l&l,  t.  W,  éd.  16S0;  Ànthol.  I,  ch.  43. 
n*  1. 

*  Platarq.,  Cis.  19;  Clëm.  Alex.  Strom*  1",  p.  805,  éd.  I<U1. 

*  irymen.  el  Bym,  XUI-7. 
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XEV:  Le9  Gaulois  €onsiiltoient-U8  ce  qu'ai  noimne'  les 
Mr^7' Pline,  9rai  qne  je  sacbe  parmite»  Mifciens,  répondra) 
XXy-59,  et  chioe  manière  afilnnatr?e,  6t  cette  qaestioo  e» 
ioAquanl  paitteullèrevnent  la  '^ryeme  à  ienrs  glavqaea  (ow 
herSesaintede»  Grecs,  HiérW'botanê),  comme  seirant  parmi 
eer  à  ce  g^mre  de  dimatioir.  Lev  modernes  qui  leur  en  ont 
ettribué  d'iantrea  sortes  en  usage  chez-  les  GermaîDs,  neTonU 
ftiit  qtfen  confMdant  avee  la  retigion  druidiqQe  celle  de  nos* 
TOisins  orientaux  qui  étaient  réellement  trës^donnés  à  cette* 
superstiUon  *.  Ile  eoopaîent  notamment  en*  morceauF  qu'ilv 
merqaaient  de  signe?  différents,  des  brandies  d'arbres  frui- 
fiers ,  et  les  méiaîeat  ensemble ,  pour  en  prendre  ensuite 
queUfies-uns  au  hasard,  et  interprëterla  réunibw  fertuile  de 
ces  signe»  dana  leur  mam.  Pline  ne  noua  apprend  pas  d« 
quelle  façon  noa  pères  interrogeaient  cette  verveine  prophé- 
tique, qu'il  décrit  avee  des  rameanr  nombreux,  longs  d'unv 
coudée,  menu»,  anguleux  (comme  le  gui)  et  dont  le?  feuilles 
présentent  des  découpures  analogues  à  cdlea  dea  feuilles  du* 
diéae  ^;  Cette  double  ressemblance  est  à  noter,  parce  qu'elle 
r  sans  doute  contribué  à  faire  prendre  pour  des  druides  '  lee 
Vages"  dont  le  Naturaliste  relève,  dans  une*  phrase  suivante, 
les"  fblles^  croyances  au  sujet  de  la  verveine*  Cette  pensée  de- 
9.  Martin  m'était  aussi  venue  if  l'esprit,  et  j'ai  dé^'  ftait  le^ 
marquer  au  lecteur  la  confusion  dans  laquelle  Pline  est 
tombé  quelquefois,  soit  des  rites»  soit  de^noma  douces  demr 
deiigési  sortie  Vxm  et  l'autre  dui  mène  bercera.  J^hésitaia 
cependant  en  présence  de  la  conjonctkHi  adveraalive,  jiaii, 
qui  semble  d'une  pbraae  à  l'autre' epposerlea  raperstilion» 
des  mages  ft  celles  des  Gautois.  Mais  ea  con(ér«il  le  passage 
de  l'auteur  latin  avec  celui  de  Strabon,  p.  62&,  Did.  sar  le» 


»  Tiic.  Germ.  10;  CH.  !•',  50.  58,  etc. 

'  Les  Gallois  nomment  la  verveine  le  chêne  tout  près  de  terre.  Voy.  Glosf. 
gaul,  App.  lettr.  Z. 
•  D.  Martin,  Relig.des  GauL  1. 1",  p.  203. 


rites  êm  Hagisme,  je  v'al  pto»  draté  que  le  preaiier  a  réelle- 
ment  pavlé  des  prêtres  perses,  et  qœ  les  baguettes  d'vse 
esp^ew*  de  bniyèfe  dMl,  soîTWt  le  fiëographe,  ceai-et  se 
serime»!  dans  les  sacriftces ,  ne  fussent  des  rameaux  de  ta 
Verbenaca  de  PKtte,  celte  pbnte  dioo*  jte  frottemenl  sur  le 
corps  des  croyant»  leur  faisait  obienîr  tout  ee  qu'ils  dési* 
raient,  leur  gagnait  de  nombreuses  amitiés,  et  guérissadt  de 
la  fiërre  o«  detoofe  aofere  maladie.  Obsecveos  en  outre  que 
les  Mage»  de  nos  deux  auteun  faisaient  ëgatement  à  la  terre 
des  lîbaltons  die  nM,  rita  sans,  analogie'  aTe«  ttnvtes.>  les.  pn^ 
tiques  eoimoea  ùq  Druidisme.  EaftD  bruyère  ou  nervrâe, 
cette  ptofDte  se*  i«f  procbe  toojMurs  beeuconip»  du  Hon  des 
HafldéeDsv  tandfsi  qu'dile  ferait  ebez  les^  Druides  use  eorvcur-* 
ren^e  tosf  ft  fkit  inyraiscniUabta  à  leur  fameux  gui  omrm 
semana.  Au  reste,  te  verveine  dont  Femploî  religieux  olfre 
u»  rapprocbement  de  ptas  entre  tas  Mages  et  nos  prâtrea, 
n'en  étant  pas»  moins  «ne  plante  purer  et  saîate  pour  tas 
Celtes  ',  aussi'  Meo  qu'aux  yeux  des  Grecs  et  des  Romaina, 
0»  l'appelle  encore  dano  le  m>rd<  de  la  Francev  renuirque 
n.  H.  Martin,  V herbe  ie  la  imMe  vue. 

Quant  aux  pronostics  ou  aux  mauvais  augures  sur  tasqads 
Dnranorfx,  le  frSre  de  Divftia«u6,  fondait  soa  refus  d'acccm- 
pffgner  César  en  Bretagne,  le  laconisme  des  Commentaires, 
y-5,  ne  nous  apprend  rien  à  cet  égard.  Noua  ne  sommes  pas 
mieux  renseignés  sur  une  divfaiatio»  par  les  jeteas  eft  tas 
nombres,  firp^^  xon  dlpcO(Ab>v,  que  les  Druidies,  sarivant  l'antenr 
des  Pkikmoirfuntmenei^^  auraient  apprise  dei  Zanutliifi,  tadssr 
dpie  de  ^tbagore,  et  à  taquelle  ils  devaient  unitfuement, 
nous  fisiîf  entendre  cet  écrivain,  tour  renommée  de  prévoir  et 
fannottcer  les  cboses  futures.  Le  lecteur  du  moins  sait  déjà 
ce  qu'il  doit  penser  de  l'origine  pythagoricienne  attribuée  à 
n'importe  quelle  pratique  ou  quelle  croyance  druidique. 

*  Us  la  DonmMDt  meom  la  pure  ;  voy.  le  Gk>s9.  grnâl.  ébvt 

*  Ut.  1^«2,  éd.  Cralce. 
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Notons  ici,  pour  ne  rien  omettre  sciemment  de  ce  qui  peut 
concerner,  même  de  loin,  le  Génie  gaulois,  une  superstition 
curieuse  des  Vindéliciens,  peuple  que  Guill.  de  Humboldt, 
entre  autres  S  rattachait  à  notre  souche  celtique.  Leurs  de- 
Tins  prétendaient  reconnaître,  à  la  vue  d'une  femme  enceinte, 
le  sexe  de  l'enrant  qu'elle  portait  dans  son  sein.  (Strab.  VI, 
p.  172,  Did.) 

XLVI.  Je  crois  pouvoir  ranger  parmi  les  dogmes  druidi- 
ques, à  cause  de  la  foi  générale  que  les  Gaulois  avaient  dans 
les  vertus  divines  du  gui,  et  de  l'importance  de  la  cérémonie 
religieuse  dont  sa  cueillette  élait  l'objet,  tout  ce  qui  concerne 
la  puissance  qu'ils  attribuaient  à  cette  plante  envoyée  du 
cieP.  Nous  avons,  au  n""  XVII,  comparé  leur  dévotion  pour 
ce  parasite  végétal  à  celle  des  Aryas  et  des  Perses  pour  le 
Soma  et  le  Hom,  dont  ces  peuples  tiraient  une  boisson  fer- 
mentée  quils  répandaient  en  libations  mystiques  associées  A 
leurs  plus  ferventes  prières.  Ce  culte  botanique,  commun 
aux  diverses  branches  de  la  famille  indo-européenne,  dut 
naturellement  changer  d'objets  quand  plusieurs  d'entre  elles 
émigrërent  en  Europe.  Elles  substituèrent,  suivant  les  cir- 
constances ou  quelque  similitude  dont  elles  étaient  frap- 
pées, d'autres  plantes  ou  d'autres  arbres  aux  végétaux  de 
l'Asie.  Ces  changements  et  le  cours  ordinaire  des  choses 
firent  peu  à  peu  dégénérer  les  rites  primitifs  en  pratiques 
superstitieuses  ou  magiques,  qui  s'attachent  encore  dans 
quelques  parties  de  l'Europe,  au  sorbier  des  oiseaux,  à  la 
fougère,  etc.  ^  Mais  les  Celtes  paraissent  avoir  moins  que  les 
autres  peuples  occidentaux  de  leur  race,  laissé  tomber  dans 
l'oubli  et  en  désuétude  la  signification  et  la  digniCë  extérieure 
des  anciens  sacrifices.  Leurs  prêtres  avaient  choisi,  pour 

*  Loescher,  Litterator  eelta ,  1726,  p.  86;  Hamb.  Urbewohn.  Hispam, 
p.  106. 

*  E  eah  missum,  Pline,  XVI-9S.  Apportée  même  par  la  foadre.  Voy. 
M.  Baudry,  U  Mythe  du  feu,  Rev.  german.  16  mal  1861,  p.  32. 

*  Voj.M.  Baadry,td. 


DRUIDISME.  204 

tenir  lieu  du  Soma  et  du  Hoœ,  le  gui,  plante  étrange  qu'ils 
▼oyaient  sans  pouvoir  s'expliquer  son  origine,  quod  non  sita 
seminat  arbos  S  naître  et  grandir  sur  certains  arbres  comme 
un  signe  de  la  faveur  divine  ^  Ses  feuilles  verdoyantes  et  ses 
bouquets  de  fleurs  jaunes  qui  contrastent  à  la  fin  de  l'hiver 
avec  leurs  branches  dépouillées,  sa  forme  souvent  bizarre, 
en  rameaux  articulés  à  angles  presque  droits,  leur  couleur 
dorée,  enfin  ses  baies  blanches  dont  la  glu  enchaînait  des 
êtres  vivants,  frappèrent  vivement  l'attention  de  nos  ancê- 
tres. Il  crott  sur  différentes  espèces  d'arbres,  mais  beaucoup 
plus  raremeut,  affirme  Pline  \  sur  une  sorte  de  chêne,  ap- 
pelé rouvre,  robur^  circonstance  qui,  jointe  à  la  vénération 
qu'inspirait  naturellement  le  roi  de  nos  forêts,  entoura  son 
parasite  d'un  prestige  particulier.  Aux  yeux  des  Druides,  dit 
le  naturaliste  romain,  rien  n'est  plus  sacré  que  le  gui  et  le 
chêne  qui  le  porte,  si  toutefois  c'est  un  rouvre,  espèce  dont 
se  composent  ordinairement  leurs  bois  sacrés.  Tout  gui  dé- 
couvert sur  cet  arbre  est  regardé  comme  un  envoi  du  ciel, 
et  un  signe  que  la  divinité  a  choisi  ce  dernier  pour  en  faire 
un  objet  de  vénération.  La  plante  merveilleuse  est  en  consé- 
quence cueillie  avec  un  grand  appareil  religieux.  Pline  décrit 
ensuite  cette  pieuse  solennité  que  nous  raconterons  en  son 
lieu,  U  nous  suffit  d'observer,  dés  à  présent,  que  l'auteur  la- 
tin n'a,  en  fait,  attaché  la  célébration  de  cette  fête  à  aucune 
époque  de  l'année,  si  ce  n'est  au  6*  jour  d'une  lune  nouvelle» 
simple  indication  qu'on  a  démesurément  amplifiée. 

Aucun  ancien  n'attribue  au  gui  des  Druides  une  significa- 
tion symbolique  qui  peut  avoir  existé  néanmoins,  mais  dont 
la  recherche  manque  de  tout  appui.  J.  Reynaud  pensait  que 
la  vitalité  hivernale  de*  ce  parasite,  dont  le  feuillage  Yert  et 

■  YIrg.  tniid.  V,  t.  206.  Voir  toute  sa  descripUon  du  gol,  gpteiei  auri 
ffwâêntù^  etc. 

*  Styniimqtte  «ste  éUclm  ab  ipso  deo  arboriM.  PUn.  t'Md. 

'  i6td.  TandU  qu'il  eet  fort  alMHidant  sur  le  qu^reus  oo  chêne  oommim 
des  Romaine. 
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la  hriNante  •oraison  contrastent  arec  le  tronc  déponillé  et 
aoDHM  mort  de  Farbre  qm  te  porte,  était  un  emMëne  de 
naittorfaltté  de  l'âme  S  Je  le  veui  bien,  quoiqae  o^te 
dédtoelfoD'  me  porafeae  asser  foreée;  Ce  qui  est  certain,  c'est 
4JK  PBne  n'a  connu  de  ce  rite  qne  son  cMé  matériel  et 
positif!  lie»  Gautots  royaîent  dano  celte  plante  nu  remède 
maJrerseF,  et  lin  avaient  drané,  —  A  ette-méme  et  non  à  la 
Aane,  —  n«  nom  qui  signiftatt  en  latin  emnm  semons^ 
gnéiisBimt  H)ut\  Prise  en  inftisîon,  arons-nons  dâl,  eMe  ren* 
dut  la  fêcondité  ft  tout  ammat  stérile  et  neutralisait  Teffet 
de  tons  les  poisons.  La  médecine  française  a  cessé  peo  i 
peu  dte  FulSIiser,  malpé  la  faculté  astringente  qu'elle  pos^ 
sSde;  mais  on  la  consiâére  toujours  d^09  te  midi  comme 
un  antfepasmodfqtie  et  bonne  contre  l'épilepeie  On  s'en 
servait  aussi  contre  l'apopleiie  et  îes  tertiges,  et  quelques 
Tburangeaux  fon(  encore  porter  à  leurs  petits  enfents  des 
sacbefs  remplis  de  gui  pour  les  préserver  des  conmkions. 
Ce  soutenir  de  son  aocien  prestige  s'est  beaucoup  mteux 
conservé  en  Angleterre,  où  Ton  suspend,  entre  autres  cou- 
ftates,  assez  souvent  ses  rameaux  au  chevet  du  lit  des 
malades;  —en  Altemagne*,  et  surtout  en  Suède,  autre  indice 
d^in  antique  séjour  des  Celtes  dans  la  Scandinavie.  C'est 
18  qu'on  pourrait  à  toute  force  lai  prêter  un  sens  symbolique, 
ef  te  considérer  dans  TEdda,  qnand  une  de  ses  faibles  tiges 
frappe  mortellement  te  jeune  et  brillant  Balder,  comme  un 
emblème  de  la  victoire  momentanée  de  quelque  ancien  culte 

'  Voy.  TlËist  de  France,  de  M.  ff.  Hartit),  1. 1",  p.  C9  et  sulv.,  i*  éd. 
*  niiNP,  HVI-SS.  QtrelqHes  BavanlB,  pnfoccupésdrtnepetttedBaeolléflnmo 
mafeitaie  (sananUm,  auliea  du  neaUeMutans^  t>nt rapporté  ceaom  à  la  lune^ 
ce  qui  me  paraît  tout  &  fait  contraire  à  l'ensemble  du  texte.  On  a  aussi  youIq 
i*alUitaurau  Jour  aéine  indiqué  par  Pline,  loterprélaiioa  enoaia  OMloa  ac- 
ceptable. Voy.  le  Glossaire  gaul.  Appcnd.  lett.  R. 

*  Du  temps  de  Ke^sler,  de  «tar*  Dnsidarum,  ob  cvoyatt  encan  %a*U  gné- 
riailttoaln  le»  blesaunea,  at  que  KhonuDe  qni  en  partait  sur  kd  fataaiUoa- 
Jours  bonne  chasse,  ne  perdait  Jamais  au  jeu  et  réussissait  à  tout 
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et  aotre  race  sur  larelIgîoD  noavelle  et  eonqaéranted'Odin* 
XLVHv.  Non»  pensons  aifoic  re!iiott;Tè^  da  Moins  en  partie,, 
kfl  foodemests  da  Dnûdisinev  et  relevé-  quelque*  pei»  les. 
Hors  de  Tédifice.  AsnAlé  dans  cette  FeconsIractiioDr  par  le 
manque  dcf  matériiaus,  noua  pQSserowaauK  débris  qmnottSi 
resteni  ém  sos  ancienBe  décoration,  c'estrâ-dire  au-  petit 
nombre  de  renseignements  que  noue  possédions  sur  lea 
dleoK  qu'oa  j  adorait  nous  retenons  ainsi  A  ta  triade  sortie* 
de  Tonité  dirioe,  aux  trois  premières  ditinitéa  droidixines^ 
Sans,  Teulatl»  ed  Tarants,  d^nt  le  coKe,  —  obeervatton 
qu*B'  importe  d^  répéter,  --  dîspanrt  de*  la  Gaule  avec  les 
SBcriÉcea  de  victimes*  bmnaiues  et  la  suprématie  de  leurs 
prttres.  Anasi^  nous  sont-elles  fort  peu>  connue»,  et  n'atom- 
noua  que  peu  de  cboses  àr  ajouter  à  ce  que  iious^  en  avons 
dit.  Eueain  est  le  seul  auteur  à  peu  prés  couterapcraî»,  qui 
dans  tes  ver?  que  nous  avons  cités  au  n**  XX,  ait  parlé  de  cest 
dieux  proscrite,  ef  leurs  noms  ne  se  rencontrent  plus  dans? 
fantiquifé  classiquoi  si  ce  n^estune  seule  fois,  pour  les  (feux; 
premiers,  dans  liactanee  qui  tes  a  répétés  deux  sièdea  et 
demi^plus  tard**.  J'ai  dit  plus  baut  ce  que  je  pensais  du  pré- 
tendu Tentâtes  de  Cartha gène  qui,  dans  tous  les  cas,  sérail 
Wen  antérieur  à  )a  cbute  dn  Iknidisme.  Dne  objection 
plus  sérieuse'  serait  celle  qu'aurait  pu  me  faire  K,  Barth, 
eo  m'iodiquant  daars  queii  ouvrage  un  Solpitius  qu'il dte^ 
p.  65s  satia  ezpIical4on>  m.  renvoi  quelconques,  a^  donosé 
à  Teutatès  les  noms  de  JHtes  et  de  dieu  de  la  mort;  Je 
n^ai  trouiré  ni  dans  Solpice^Sévère ,  ni  ailleurs,  ce  texte 
ineonnu  à  tous- les  auteurs  que  y  si  consultés,  depws  Ëlu^ien 
jusqu'à  DOS  coniemporaiiis..  Si  nous  ioterrogeons  les  ins- 
criptions numismatiques  (m  épignaplnques  de  la-  Gaute^ 
nous  ne  seraos'  guère  plus  taeureacr.  Je  n'insisterai  pas  suc 
ce  fait  qu'aucuM  médeiile  gsvlofse  ne  porte-,  autant  que  je 

•  De  faî$a  Rtlig.  XXà. 
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puisse  le  savoir,  l'un  ou  l'autre  de  ces  trois  noms  ;  mais  je 
rappellerai  :  l""  que  pas  un  des  monuments  gallo-romains,  qui 
nous  font  connaître  un  si  grand  nombre  de  divinités,  ne 
s'est  trouvé  jusqu'à  présent  dédié  à  Tentâtes  ;  2"  qu'un  seul 
nous  offpe  le  nom  d'Esus,  et  quatre  ou  cinq  peut-être,  dis- 
persés sur  les  frontières  de  l'empire,  celui  de  Taranis,  tou- 
jours plus  ou  moins  modifié.  J'étais  donc  bien  en  droit  de 
conclure  que  toute  la  refigion  extérieure  des  Druides  était 
fondée  sur  cette  triade ,  et  d'afûrmer  qu'ils  n'eurent  pas 
dans  le  principe  d'autres  dieux  que  ces  trois  représentants 
de  Tancien  Être  suprême  des  peuples  indo-européens.  Peut- 
être  les  divinités  tricéphales  à  figures  masculines,  qu'on 
rencontre  sur  des  monuments  ou  des  médailles  de  Reims 
et  d'Âutun,  étaient-elles  un  constant  souvenir  de  ce  culte 
primitif.  Cette  trinité  qui  se  présente  au  commencement  de 
presque  tous  les  polythéismes,  devait  se  retrouver  encore 
plus  naturellement  chez  nos  ancêtres  qui  paraissent  avoir 
basé  tout  leur  enseignement  sur  le  nombre  ternaire.  Je  me 
suis  en  outre  appuyé  sur  cette  puissante  considération,  que 
ces  dieux  étaient  les  seuls  auxquels  les  Druides  sacrifiaient 
des  victimes  humaines.  Je  dois  le  prouver. 

Ce  fait  ressort  du  passage  même  de  Lucain  qui  les  nomme 
avec  horreur^  et  d'une  manière  réellement  exclusive, 
comme  les  objets  de  ces  affreux  sacrifices.  Lactance  ne 
parle  même  que  d'Esus  et  de  Tentâtes,  et  Minutius  Félix, 
ainsi  que  Tertullien ',  de  Mercure  seulement,  que  nous  ver- 
rons être  ce  même  Tentâtes.  J'écarte  Bélénus  qu'un  auteur 
moderne  a  joint  à  ces  trois  dieux,  sans  en  donner  aucune 
raison,  et  sans  que  j'en  aie  pu  trouver.  (Voy.  ci-dessous,  n^ 
LVIII.)Maisilenestun  quatrième  que  nomment  deux  anciens, 
et  qui  mérite  par  conséquent  une  discussion  en  règle;  c'est 
Saturne.  Je  n'en  connais  pas  d'autre  après  lui. 

*  ImmiUs  plaeatur  ungoine  diro  Teatates...  horrensque  Esus,  etc. 

*  Miout.,  p.  395  et  297,  éd.  de  Leyde,  167i.  Tert.  Apolog.  9. 
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XLVni.  Denys  d'Halicarnasse  et  Vairon  affirment  que  les 
Gaulois  lui  sacrifiaient  des  hommes.  Je  ne  suis  pas  bien  sûr 
que  la  phrase  de  Thistorien  grec  soit  à  cet  égard  aussi  net- 
tement affirmative  qu'on  pourrait  Texiger^  mais  le  texte  de 
Varron  n'est  pas  contestable,  et  il  garantit  en  quelque  sorte 
le  sens  qu'on  attribue  au  précédent  Le  savant  romain,  cité 
par  S.  Augustin,  a  donc  écrit  que  les  Carthaginois  immo- 
laient des  enfants  à  Saturne,  et  les  Gaulois  ainsi  que  d'autres 
peuples,  des  hommes  faits  parce  que  l'espèce  humaine  était 
la  meilleure  de  toutes  les  semences  ^  Cette  explication  qui, 
avec  l'ensemble  du  passage  entier  de  Varron  et  le  cbap.  7 
do  V  livre  des  Saturnales,  change  un  dieu  fils  du  ciel  en 
une  divinité  tellurique  ou  productrice  des  biens  de  la  terre, 
indique  assez  que  nous  ne  sommes  plus  sur  le  terrain  des 
dieux  d'origine  indo-européenne.  En  effet,  H  H.  Gerhard  et 
A.  Haury  ont  observé  que  les  peuples  de  souche  aryane 
avaient  généralement  emprunté  aux  phénomènes  lumineux, 
et  non  aux  productions  de  la  terre,  le  symbolisme  de  leurs 
dieux*.  L'origine  au  moins  mi-partie  phénicienne  du 
Saturne  italien  ressort  d'ailleurs  clairement  de  toute  l'exé- 
gèse de  Hacrobe  {ibid.).  Et  ce  qui  confirme  mon  opinion  sur 
l'importation  tout  à  fait  étrangère  de  ce  culte  dans  notre 
pays,  c'est  que,  d'un  côté,  Denys  ajoute  que  ces  sacrifices 
en  l'honneur  de  Saturne  avaient  lieu  chez  d'autres  nations 
voisines  du  couchant;  —  et  que,  d'autre  part,  Carnéades 
avait  posé  en  fait,  150  ans  auparavant,  que  ce  même  dieu 
était  particulièrement  révéré  dans  tout  l'occident  \  Quelles 
nations,  après  les  Gaulois,  Denys  pouvait-i(  avoir  en  vue,  si 
ce  n'est  celle  de  l'Espagne  où  jamais  ne  pénétra  le  Drui- 
disme,  mais  où  dominèrent  si  longtemps  les  Phéniciens  et 

|^«  àntéq.  rom.  I-3S. 

*  Qata  amnlam  winlnam  optimom  est  genus  bomanaoi  (jie  eMt.  Dei, 
VII-IV). 

*  M.  Manry,  Relig,  de  la  Grèce,  1 1*%  p.  80. 

*  Ole.  dêMî.  Deor.  111-17. 
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les  GaïUhaiginofhi  ;  puis  ccflles  ûts  Iles  %ritaBntqties  où  ces 
mftmes  Darwgateors  précédèrent  les  colonies  celtiques  ?  i}T 
il  est  posttif  que  ni  César,  ni  Lucalû,  tn-ancun  aufre  écrivain 
romain  après  larron,  if  ont  conna  de  Saturne  gaulois  tm 
breton.  Il  en  résulte  que  «ce  savant,  déjà  avanté  en-âgelors 
^e  'la  i^onquéfte  fles  Gaules,  iie  connaissait  «acore  sinvant 
toute  probaMité,  quand  il  écrivit  le  passage  qui  nous  occupe, 
<le  nord  e^Touest  de  cette  vaste  contrée  que  par  les  relations 
maritimes  où  les  Grecs,  tels  que  C-arnëades,  'Denys  et  dans 
lu  suite  Pldtarque,  puisèrent  la  plupail  de  leurs  renseigne- 
ments  sur  'les  parties  les  plus  occidentates  de  rEurope.  Or, 
nous  savons  qu'elles  furei/t  exdtusivement  livrées  pendant 
plusieurs  «iècles  au  commerce  "et  aux  influences  puniques. 
Un  ancien  prétend  mâme  que  rïrtande  dut  son  nom  dffe 
mcrée  ^  la  défense  que  firent  les  Carthaginois  de  l'habiter, 
quand  ils  l'eurent  découverte*.  Le  Saturne  dont  il  ëtatt  ques- 
tion dans  ces  renseignements,  'ne  pouvait  donc  être  que  le 
Eronos  ou  le  Baal  phénicien,  conformément  A  une  assimila- 
tion admise  par  tous  les  anciens  myihologistes.  Son  cuRe 
3e  propagea  naturéHement  dans  la  Gaule  préceTtique,  par 
la  supériorité  intelleiStnelle,  conmiercrale  et  politique  des 
marchands  deTyr  et  de  Garthage,  qui  avaient  certainement, 
«commcen  Afrique  et  «n  Espagne',  des  établissements  A 
demeure  sur  notre  littoral  et  dans  les  lies  britanniques.  Ainsi 
rimportante  place  de  commerce  qui  existait  a  l'embouchure 
delà  loire  au  temps  de  Pythéas,  ou  du  moins  avant  Polybe*, 
Gorbilon^  ne  peut  avoir  été  dans  le  principe  qiïSin  comptoir 
'carthagmois. 
li'affreux  Baal,  Baal  Moloch'*,  prit  donc  possession  de  nos 


*  Voy.  ÀTien.  Ora,  v.  108  et  8uiv.  et  al  Arist.  de  sMixab.  M^  JkVfim , 
Hisp.  1,  etc. 

*  Voy,  le  Pt^rip.  d'Hannon  -,  Appicn,  Hisp.  î,  elc 
'  Strab.  IV,  p.  158 ,  Did,  Gonf.  Diod.  V-20. 

*  Ou,  Bi  Ton  veut,  Mekarth  (Hercule),  pour  qui  Ifon  .brûlait  «okI  d«  vie- 


mUimSME.  207 

ports  atiaoliques  et  f  repul,  —  une  «tradition  de  Tlke  ide  Bas 
en  fait  foi,  ainsi  qu'on  de  ses  rochers  ^ai  porte  encAre  ce  nom 
ainistpe  ^  —  il  7  ^^eçui,  dis-je,  ces  borribles  sacrifiocs  d'en- 
fants, que  la  métropole  lirûlaii  en  son  iioimenr  dans  idas 
statues  d'sôrun.  Ho  vers  îles  regande  cminio  une  faUe,  mis 
les  manneqniBS  de  Ma  tl  d'iOMar  «dans  lesquels  les  Dxnjdfis 
entassaient  les  kommes  et  tes  anîmanx  qu'on  7  Uvraii  Ane 
flammes,  n'en  étaient41s  pas^  eonuae  i*a .  pensé  Ampère  V 
une  évidente  imitalion  7  Des  moBStruosités  seEnblabtes  ne  se 
retrouvent-eBes  pas  dans  «t'aotres  lieax  où  prédomiuèaent 
aussi  ies  deux  peuples  puniques,  en  Crète,  en  Skîle  %  et  no» 
tammeot  dans  la  Sardaigne  qei  eut  pareillement  son  Talus 
d'airain  consumant  'dea^vklines  hmnsintfs  \  Bn  substituant 
leur  dcminalioQ  A  rinflueuee  des  CUiriliagîaois,  la  Gavells 
politique  des  Druides  adopte  dans  quelques  parties  des 
Gaules'',  pour  continuer  i  terrifia  les  populationa,  cot 
abominable  cile  sémiti<pK  si  étranger  èib«tes  les  <souJtu* 
mes  religieuses  des  peuples  septentrionaux,  lis  Tadoudrenl 
toutefois  en  ne  sacciûant  plus  d'onfants,  mais  des  hom* 
raes  faits,  qu'ils  Tonaient  à  leurs  propres  dieux,  et  non  pas 
A  un  Saturne  dont  il  n'est  pas  resAé  le  moindre  soutenir  dans 
la  Gaule  ni  dans  la  Bretagne  iMimaines.  Tout  au  plus  ad- 
mettrais-je,  pour  les  raisons  qu'on  Ta  lire,  qu'ils  purent  con- 
fondre son  culte a<vec  «elaî  de  leur  Tentâtes.  Reconnaissons 
cependant  quererreur  desGrecs  était  d'autant  plus  naturelle, 
qu'ils  a?aient  appris  ^ue  les  rîTerains  de  cette  mer  sombre 


times  hamaines.  Voy.  Pline,  XXXVI-4,  26.  et  Movera,  Die  PhSnixier,  t.    ', 
p.  408,  etc. 
'  Voy.  un  art.  de  M.  H.  Martin,  SîècU  da  n  nov.  63. 

•  Eut.  un.  de  la  Fr.  t.  !•%  p.  87,  99. 

•  Voy.  pour  le  Talus  de  Crète,  V.Maury,  Reîig.  de  la  €rèce,  1. 111,  p.  Î35. 
La  Sicile  eut  le  taureau  de  Phalafls. 

•  Suidas,  £ap2<ovioc  {i£>(i>c. 

•  Restriction  exigée  par;  le  texte  de  César^  Tl-16  »  AÎH  imtMni  maghHu" 
din$f  etc.;|Gonr.  Strab.  p.  164,  Dtd. 
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et  mystérieuse,  qui  bornait  au  nord  leur  immense  Celtique, 
lui  donnaient  un  nom  fort  rapproché  de  celui  de  Kronos^ 
mais  qui  signiiiait  seulement  flgé»  condensé  S  c'est-à-dire 
glacé.  Ce  terme  dont  la  racine  était  le  kymmryque  Kraum 
ou  Kreunn  *,  fut  aussitôt  métamorphosé  par  leurs  préoccu- 
pations exclusives,  en  mer  Kronienne  ou  Satumium  mare. 
Terminons  par  cette  obseryation  importante  pour  l'histoire 
du  Druidisme,  que  les  Celtes  de  l'Espagne,  malgré  l'exemple 
des  Ibôres  *,  et  les  Ombres,  malgré  celui  des  Aborigènes  du 
Latium  qui  sacrifiaient  yéritablement  chaque  année  des 
hommes  à  leur  Saturne,  n'ont  jamais  été,  non  plus  que  les 
Gaulois  cisalpins,  accusés  de  cet  exécrable  fanatisme. 

On  a  voulu  nier  l'influence  qu'ont  dû  exercer  sur  les  idées 
religieuses  des  Barbares  de  l'Occident,  ce  commerce  sécu* 
laire,  ces  nombreux  établissements  et  cette  affluence  de 
marchands  orientaux  dans  les  ports  de  l'Atlantique.  Etran- 
gers aux  plus  simples  inspirations  de  la  politique,  ces  hardis 
navigateurs  insouciants  de  toute  propagande  de  culte  ou  de 
civilisation  n'auraient  pas  eu  d'autre  pensée,  disait-on,  que 
celle  d'acheter  ou  de  vendre  au  hasard  leurs  marchandises 
aux  sauvages  quMls  exploitèrent  si  longtemps.  C'eût  été  de 
leur  part  une  complète  inintelligence  de  leurs  propres  inté- 
rêts. Cette  thèse  est  en  outre  contraire  au  penchant  naturel 
de  l'esprit  humain,  et  non  moins  démentie  par  l'histoire  gé- 
nérale du  commerce  que  par  les  origines  phéniciennes  d'une 
partie  de  la  religion  hellénique,  origines  reconnues  par  les 
Grecs  eux-mêmes,  à  Thèbes,  en  Crète,  dans  les  lies  de  l'Ar- 


*  UgTOff&va,  Uen.  Périég.  v.S2.  Concretum  mare.  Plin.  lV-30. 

'  Kymmr.  Krawn,  amassé/  condensé  ;  Krawen,  croûte;  en]  arm.  JTreiiRii, 
d'où  Krenna,  s'encroûter.  —  Ir.  Kruinnieht  amasser.  Je  n'ai  pas  trouté 
dans  le  Gaél.  le  Cronn,  gelé,  Muir  c'fcroin,  mer  glacée,  qu'on  a  mis  pliisleiin 
fois  en  ayant  depuis  Adelung. 

'  Ce  fut  du  moins  une  coutume  qui  se  maintint  opiniâtrement  ehei  les 
Vascons.  Voy.  Prudence,  Hymn,  à  HémiL  t.  193. 
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ctaipel,  etc.  ^  Tyr  n^avait-elle  pas  porté  eo  Espagne  le  culte 
de  soD  Hercule»  et  celle-ci  même  n'avait-elle  pas  admis  par- 
mises  idoles  la  Salambo  carthaginoise  %  devenue  tout  à  coup, 
il  y  a  deux  on  trois  ans,  si  célèbre  parmi  nous  7  Peut-on 
méconnaître  Tempreinte  punique  et  le  nom  de  Baal  encore 
attachés  à  quelques  superstitions  irlandaises,  et  ne  nous 
expliquent-elles  pas  comment  le  Kronos  des  Grecs,  exilé 
primitivement  dans  l'antique  Hespérie,  se  trouva,  quand 
achevèrent  de  se  dissiper  les  ténèbres  qui  couvraient  à  leurs 
yeux  l'Europe  occidentale,  relégué  dans  le  far-west  des  lies 
britanniques  ?  Il  n'est  d'ailleurs  pas  la  seule  divinité  phéni- 
cienne que  nous  rencontrerons  dans  les  Gaules,  en  conti- 
nuant notre  chemin  avec  Diodore  et  Strabon. 

XLIX.  Revenons  à  notre  triade  druidique.  Le  lecteur  a  pu 
remarquer  que  nous  inclinons  beaucoup  à  nous  ranger  par- 
mi ceux  qui  pensent  que  les  Druides  avaient  une  double 
doctrine,  une  pour  le  vulgaire  et  une  pour  les  adeptes.  Ce 
n'est  qu*une  probabilité,  mais  elle  est  fortement  appuyée 
par  les  termes  dans  lesquels  nous  verrons  que  les  Anciens 
se  sont  exprimés  au  sujet  de  leur  enseignement.  Nous  igno- 
rons, à  la  vérité,  quelle  pouvait  être  dans  son  ensemble  leur 
doctrine  ésotérique,  et  nous  sommes  obligés  de  nous  ren- 
fermer dès  ce  moment  dans  ce  que  les  Grecs  et  les  Romains 
nous  ont  appris  du  culte  public  de  nos  pères,  avant  la  perte 
totale  de  leur  indépendance  et  la  proscription  de  leurs  prê- 
tres. A  partir  de  cette  époque,  le  génie  gaulois  ne  jouit  plus 
de  son  entière  liberté,  et  reçoit  de  plus  en  plus  fortement 
l'empreinte  de  la  civilisation  et  des  croyances  romaines.  Il 
devient  en  général  quelque  chose  d'hybride,  comme  Tindique 
le  nom  même  de  gallo-romain  ;  et  n'offrant  plus  à  nos  re* 
cherches  la  sécurité  qui  nous  est  nécessaire  pour  nos  in- 

*  Voy.  Hérod.  M-U,  111-37  et  al.  Pausan.  IX-H,  etc.  ;  H.  Maary,  Rel.  de 
la  Grèce,  t.  IIl,  p.  2i4,  248  et  al. 
'  Uld.  de  Séy.  VU.  SS.  JusH  et  Ruf.  Conf.  Ducange. 
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vestfgations  y  nous  n^avons  guère  à  dous  occuper,  sauf 
quelques  exceptions,  des  nombreuses  divinités  qui  n'appa- 
raissent qu'à  l'ombre  des  enseignes  impériales,  et  ne  sont 
pour  la  plupart  que  des  doublures  ou  des  contrefaçons  du 
polythéisme  classique.  Encore  moins  m'occuperai-je  des 
statuettes  anonymes  qui,  toutes,  doifent  être  postérieures 
au  Druidisme,  et  sur  lesquelles  on  ne  peut  former  que  des 
conjectures  plus  ou  moins  plausibles.  L'étude  des  unes  comme 
des  autres  est  l'affaire  des  archéologues  et  des  mythologistes, 
à  côté  desquels  nous  marchons  sans  quitter  notre  propre 
terrain,  de  même  que  nous  avons  côtoyé  ranlhropologie  et 
la  philologie,  sans  perdre  de  Tue  notre  but  emiquement  bis- 
torique.  Je  garderai  pareillement,  et  pour  la  même  raison, 
le  silence  sur  ces  divinités,  ces  rites  ou  ces  croyances  que 
les  numismatistes  s'efforcent  avec  un  talent  souvent  remar* 
quable,  d'extraire  des  signes  et  des  figures  que  portent  les 
médailles  celtiques. 

L.  Le  premier  de  nos  auteurs,  César,  nous  met  immé- 
diatement, VI-17  et  18,  en  présence  de  cinq  ou  de  six  dieux 
gaulois,  qu'il  ne  nous  fait  connaître  que  sous  les  noms  des 
divinités  romaines  auxquelles  il  les  a  assimilés.  Mercure 
d'abord,  puis  Apollon,  Mars,  Jupiter,  Minerve  et  Dispater 
qu'on  prend  pourPluton,  maisdontla  personnalité  druidique 
est  au  nïoins  fort  douteuse.  Les  Gaulois,  dit  leur  conqué- 
rant, ont  de  ces  dieux  à  peu  près  la  même  opinion  que  les 
autres  peuples.  Mercure  est  celui  qu'ils  honorent  principa- 
lement, ils  le  regardent  comme  l'inventeur  de  tous  les  arts,  te 
guide  des  voyageurs  sur  lès  chemins  et  les  voies  publiques  \ 
et  l'arbitre  suprême  du  commerce  et  des  affaires  d'intérêt. 
C'était  là,  il  faut  en  convenir,  pour  la  plus  grande  divinité 
dtine  nation  toute  guerrière,  un  département  bien  subalterne 
dans  le  gouvernement  de  ses  destinées,  et  je  m'étonne  qu'on 

*  Dont  une  inscription  de  l'Yorlcshire  lui  attribuerait  même  riaventlon. 
Voy.  le  Gloi^saire  gauL  n°297,  Karunus, 
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D*aU  îfimais  fait  cette  réflexioD.  Mais  noas  avons  expliqué 
comment,  à  i'époqoe  des  grandes  migrations  et  da  démem- 
bremeot  de  Tanité  primitive  de  Dieu  chez  les  nations  indo- 
cnropéennes,  la  conduite  et  la  protection  de  ces  tribus  er- 
rantes des  bords  de  TOxus  mx  rives  du  Rbin  et  du  Danube, 
constituèrent  naturellement  la  principale  des  fonctions  ré- 
parties entre  les  divinités  nouvelles,  et  donnèrent  le  premier 
rug  à  celte  qui  en  ëiait  chargée  chez  les  «Germains  comme 
chez  les  Celtes.  C'est  &  elle  en  conséquence  que  se  rattache 
chez  ces  derniers  l'idée  de  paternîté  attribuée  à  Tancien  Etre 
suprême  des  peuples  Aryens,  et  par  suite  le  nom  de  Tentâtes 
ou  de  père  de  la  nation  ^  Cette  identité  du  Mercure  deCésan- 
avec  ce  dieu  gaulois  est  généralement  reconnue,  quoiqu'au* 
cun  texte  ne  Tait  constatée  %  si  ce  n'est  celui  de  TiteLive 
dont  nous  avons  parlé  précédemment,  n""  XXI,  comme  dénué 
d'authenticité.  Mais  la  substitution,  dans  quelques  manus- 
crits, du  nom  de  Teutatës  &  celui  du  Taauîes  carthaginois 
qui  existait,  suivant  toute  apparence ,  dans  le  texte  primitif 
de  rhistorien  romain,  atteste  du  moins  Tancienneté  de  cette 
opinion  devenue  générale  parmi  tes  savants.  Je  pense  même 
qu'elle  est  Implicitement  confirmée  par  les  passages  où  Mi* 
nutius  Félix  et  Tertullien  disent  que  les  Gaulois  sacrifiaient 
à  Mercure  des  victimes  humaines*,  les  deux  autres  dieux 
-dont  ils  croyaient  acheter  la  protection  à  un  pareil  prix  étant 
Tuo,  Taranis,  reconnu  pour  Jupiter,  et  l'autre,  Esus,  n'ayant 
jamais  été,  ni  par  les  anciens,  ni  par  les  modernes,  assi- 
milé de  prés  ou  de  loin,  au  fils  de  Maia,  mais  généralement 
à  Mars. 
L'idée  de  paternité  que  renfermaient  Fun  comme  l'autre 


*  Voy.  ci-dessus,  n'  XX. 

■  Ce  n'crt  que  par  distraction  <iu«  J.  Reynaad  a  pu  dire  qu'dle  *ta!t  affir- 
mée par  Tacite,  et  tien  est  de  oiéine,  pensé-Je,  pour  ie  Sulpitiu  cité  par 
K.  Bartb. 

'  Min.,  p.  295  de  redit.  deLeyde,  1672;  Tertul.  ilpo^,  9. 
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ces  deux  noms  de  Tentâtes  et  du  Dispater,  dont  les  Gaulois» 
au  dire  de  César,  VI-i8,  se  prétendaient  issus  d'après  les  tra- 
ditions druidiques,  nous  donne  une  quasi -certitude,  que  le 
second  n'est  qu'un  équivalent  du  premier.  Si  l'auteur  des 
Commentaires  a  voulu  parler  du  Pluton  classique,  nommé 
assez  souvent  Dispater  par  les  Romains,  il  s'est  assurément 
mépris  sur  la  signification  du  nom  de  Tentâtes,  car  Lucain 
nous  a  expressément  affirmé  au  n""  XXXIII,  que  les  Gaulois 
ne  connaissaient  ni  TErëbe,  ni  le  royaume  infernal  du  Dis 
latin.  Il  n'en  pouvait  être  autrement,  puisque  leurs  ftmes  im- 
mortelles allaient  dans  un  autre  monde,  orbe  alio,  animer 
d'autres  corps  humains.  Tentâtes,  leur  père  suprême,  y  ré- 
gnait naturellement  sur  ses  enfants  comme  il  le  faisait  pen- 
dant leur  existence  terrestre,  et  devenait  ainsi  le  Dieu  des 
morts  non  moins  que  des  vivants.  En  m'exprimant  de  la 
sorte,  je  ne  veux  point  dire  qu'il  fût  pour  nos  ancêtres  un 
Uercure  psychopompe,  ou  le  Gwyddon  des  Bardes  gallois. 
C'est  possible,  mais  nous  n'en  savons  rien.  Et  puisque  ces 
derniers  sont  revenus  sous  ma  plume,  je  ferai  apprécier  au 
lecteur,  d'un  seul  coup  d'oeil,  toute  la  différence  qui  existe 
entre  leur  prétendu  Druidisme  et  la  véritable  religion  gau- 
loise, en  demandant  pourquoi,  dans  toutes  leurs  poésies 
mythologiques,  il  n'est  pas  une  seule  fois  question  de  Ten- 
tâtes ou  d'Esus,  ni  même  de  Târanis,  dont  le  souvenir  s'était 
cependant  conservé  dans  leur  lie,  longtemps  après  la  chute 
des  Druides.  J'ajouterai  que  le  double  empire  de  Teutatès 
sur  les  hommes  d'ici-bas,  et  sur  les  ressuscites  dans  un  autre 
monde  expliquerait,  si  elle  a  vraiment  eu  lieu,  Terreur  de 
César  au  sujet  de  Dispater;  mais  je  doute  fort  qu'elle  ait 
existé,  car  il  n'avait  pas  de  prime  abord,  non  plus  qu'aucnn 
autre  écrivain  de  l'antiquité,  compris  ce  Dieu  parmi  les  divi- 
nités druidiques,  et  c'est  après  coup  et  d'une  manière  inci- 
dente, qu'il  a  prononcé  son  nom  sans  s'y  arrêter. 
Teutatès  joignait  à  son  principal  emploi  de  guide  titulaire 
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des  grandes  pérégrinations  celtiques  S  les  attributions  paci- 
fiques qui  en  étaient,  ainsi  que  nous  l'avons  vu  au  n**  XX, 
les  conséquences  naturelles.  Il  intervint  donc  comme  Dieu 
du  commerce  dans  les  relations  qui  s'établirent  entre  les 
Gaulois,  à  leur  arrivée  sur  le  littoral  de  l'Océan,  et  les  comp- 
toirs carthaginois  où  régnait  le  culte  de  Baal,  et  c'est  en  son 
honneur,  sans  aucun  doute,  que  les  Druides  adoptant  cet 
abominable  rite  punique,  brûlaient  vivantes  les  victimes  hu- 
maines, que  Varron  et  Denys  d'Halicarnasse  croyaient  être 
sacrifiées  à  Saturne,  divinité  tout  à  fait  étrangère  au  Drui- 
disme. 

LI.  Quand  le  non  de  Tentâtes  disparut  avec  son  ancien 
culte,  le  Mercure  romain  affublé^  suivant  les  localités,  d'un 
grand  nombre  de  surnoms  celtiques',  prit  réellement  sa 
place  dans  la  religion  populaire  des  Gaules.  Nous  le  savons 
par  Mmuiius  Félix  %  et  on  lit  dans  Pline,  XXXIV-18,  que  la 
cité  des  Arvemes  lui  érigea,  du  temps  de  Néron,  une  statue 
colossale,  qu'elle  avait  commandée  à  Zénodore,  l'artiste  le 
plus  habile  de  cette  époque,  et  qui  ne  l'acheva  qu'après  dix 
années  de  travail.  La  Gaule  romaine  consacra  en  outre  à 
Mercure  deux  de  ses  plus  beaux  temples,  celui  qui  porta 
chez  ces  mêmes  Arvemes  le  nom  de  Yasso  *,  et  risarnodorum 
des  Séqnanes*.  Ces  témoignages  d'idolâtrie  n'avaient,  du 
reste,  pas  attendu  la  chute  du  Druidisme  pour  éclater  en 
l'honneur  de  ce  Dieu,  puisque  César  rapporte,  VI-17,  qu'il 
avait  déjà  dans  les  Gaules  un  grand  nombre  de  statues 
parmi  lesquelles  nous  verrons  que  figuraient  peut-être  des 

'  C'est  lui,  bien  plutôt  qo'Esufl.mig  en  avant  par  M.  Am.  Thierry,  qui  doit 
elfe  le  prototype  du  Hu  Gadam  gallois. 

*  Voy.  le  Gloitaire  gaul.  p.  245,  et  le  n*  29^. 
'  P.49,édit.  de  1672. 

*  Conf.  Gi^.  de  Toun,  Hitt  de  Franc,  1-30,  et  Steiner,  Cod,  tnser.  Dan, 
et  nh.  n*  1836. 

»  Voy.  Boliand.,  Vit,  8.  Àugend,  i*'  janv.  et  Guichenon,  Bist.  de  Bresse, 

t.l",P.7. 
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Tarvosirigaranos,  Quelques  savaste  toutefois  n'enteadent 
par  le  loot  simuUicra  que  de  simples  troncs  d*arbre  coouae 
daas  la  forêt  sacrée  de  Marseille  (Lueaio.»  III,  v.  UM)^  ou  des 
picues  dressées,  c'est-à-dire  nos  Meiibirs.  De  toute  naaière, 
cette  violation  d'an  dogmfi  fondamental,  si  elle  n'avait  lieu 
que  pour  Tentâtes  lui  seul,  prouve  néanofUÔQS  que  la  reli- 
gîon  nationale  était  déjà  fortement  entamée  par  le  voisinage 
du  culte  gcec  et  de  la  province  romaine,  avant  la  conquête 
de  César.  Ou,  peut-être,,  ces  Istatoes  remontaient-elles  aux 
idoles  pufiico^ligures  de  Baal,  dont  nous  venons  d'établir  les 
rapports  avec  ce  même  Teutatès? 

Devonsrneus  ranger  parmi  eUes  ces  figures  sculflées  de 
fifercure  sans  sexe,  trouvées  dans  tes  ruines  de  plusieurs 
temples  et  tombeaux  réunis  sur  le  somnaet  du  Donon  dans 
tes.  Vosges,  et  qui  out  beaucoup  occupé  les  savants  du  siècle 
dernier,  D.  Martin,  SchoepflinS  etc.?  yentance  de  l'art  qui 
se  trablt  dans  ces  sculptures,  a  fait  penser  qu'elles  étaient 
d'une  époque  antérieure  à  roecupalion  romaine.  Quelques 
pierres  portent  néanmoins  des  inscriptions  latines  en  I'Ima- 
new,  nourseulement  àa  Mercure^  niaiâ  aussi  de  Jupiter  V  Ce 
qu'elles  présentent  de  très-particulier,  l'absence  de  seie,  a 
été  regardé  comme  une  transiticm  entre  l'ancien  dogme  qui 
réprouvait  touta  iaoagie!  de  ses.  dieux  îouitatériels  et  l'anthro- 
pomorphism^e  victoviem  da  polythéisme  (dassique;  le  pre- 
mier voûtant  au  moinsi»  dans  sa  défaite,,  exprimer  par  celte 
absence  combien  la  divinité  lui  semblait,  toiyours  élevée  au- 
dessua  de  rhumanité. 

Nous  n'avons  rien  k  dire  des  statues  de  Teut  aux  joues 
peintes^  l'une  en  blanc,  l'autre  en  mùr^  et  de  la  bacbe  sous  la 
figure  de  laquelle  on  représentait  neire  Mercmre,  si  ce  n'est 
que  de  [pareils  non-sens  historiques  montrent  jusqu'ft  quel 
point  te  fantaisie,  sous  le  masque  d'une  fausse  éruditfon, 

'  £d.  da  GauU  L  1*',  p.  341  ;  AUat,  iU^  i  !•',  p.  4U. 
•  Voy.  Stciner,  Cod,  inser.  Rhen,  n«  138. 
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règne  malheureusement  encore  dans  tout  le  domaine  de  nos 
antiquités  celtiques. 

LU.  Géaar  ne  nomme  qu'en  troisième  lieu  Mars  qui  était 
cependant,  on  peut  en  être  sûr,  pour  les  Gaulois  des  temps 
antérieurs^  un  dieu  plus  considérable  qu'Apollon.  Il  était, 
dit-il,  le  dieu  de  la  guerre,  et  c'est  à  lui  qu'ils  vouaient  ordi- 
nairement, avant  de  combattre,  tout  le  butin  dont  ils  pour- 
raient s'emparer.  Les  animaux  encore  vivants,  ils  les  sacri- 
fiaient; le  reste  était  déposé  dans  des  lieu  consacrés,  etc. 
Nous  compléterons  ce  passage  si  important  à  plusieurs 
égards,  quand  nous  devrons  nous  arrêter,  à  propos  des  sa- 
crifices et  des  rites  du  culte,  à  ces  pieux  amoncellements  de 
richesses  et  au  véritable  sens  du  mot  animalia.  Occupons- 
nous  d'abord  du  dieu  lui-même.  Nous  avons  répété,  avec  la 
plupart  des  savants  S  que  le  Mars  gaulois  de  César  n'était 
autre  qu'Esus  ;  —  non  plus  le  dieu  suprême  et  unique  des 
premiers  Geltea,  mais  simplement  le  dieu  des  combats.  Nous 
avons  aussi  tenté  d'expliquer  comment  s'était  faite  pour  le 
vulgaire  cette  transformation  de  l'antique  Asu,  créateur  et 
maître  de  toutes  choses,  en  une  divinité  spéciale,  qui  n'était 
{dus  que  la  tierce  partie  de  l'unité  primitive.  (Voyez  ci-dessus 
n""  XX.)  L'i^inion  générale  à  laquelle  nous  nous  sonunes  ral- 
liés, esté  la  vérité  dénuée  de  tout  appui  direct,  mais  je  pense 
qu'on  peut  appliquer  également  à  TEsus  de  cette  époque,  le 
raisonnement  que  nous  avons  fait  pour  Tentâtes.  Des  cinq 
dieux  principaux,  signalés  par  César,  nous  sommes  certains 
que  Jupiter  se  nommait  en  gaulois  Taranis^  Apollon  BilénuSt 
Minerve  BilUamék  Restent  Mercure  et  Mars.  Si  le  premier, 
comme  le  fait  me  parait  démontré,  répond  à  Teutatës,  le 
second  ne  peut  être  qu'Esus,  car  celui-ci  faisant  partie  de  la 
triade  druidique  de  Lucain,  ne  saurait  être  assimilé  qu'A 

*  Entre  aotres,  MM.  Am.  Thierry,  Michelet,  et  après  quelque  hésitation, 
J.  Grlmm.,  Deut,  mythol,  V  édit.,  p.  185,  ou  Tyri  le  Mars  scandinaTe  s'ap- 
pelle aussi  Béru,  ou  Eru. 
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Tune  de  ces  grandes  divinités,  dont  le  culte  avait  attiré  l'at- 
tention de  César.  Cela  posé,  il  y  a  peut-être,  sans  tomber 
dans  de  creuses  subtilités,  à  distinguer,  dans  le  Druidisme, 
deux  Esus,  celui  du  culte  public,  et  celui  dont  les  Druides 
semblent,  d'après  certains  indices,  avoir  conservé  dans  leur 
doctrine  secrète  la  pure  et  sublime  notion.  D.  HarUnTa  pres- 
senti, mais  il  s*est  arrêté  dans  cette  voie,  en  se  bornant  à 
faire  de  FEsus  deLucain,  au  lieu  du  Mars  romain^un  Jupiter 
classique*.  Notre  historien  contemporain,  son  homonyme,  et 
J.  Reynaud  ont  été  hardiment  jusqu'au  bout  et  n'admettent 
pas  que  le  dieu  gaulois  ait  eu  dans  le  Druidisme  d'autre  rôle 
que  celui  d'un  Jéhovah^  dont  les  autres  divinités  semblent 
n'avoir  été  qae  des  espèces  d'anges  ou  de  génies  spéciaux  '. 
M.  H.  Martin  me  parait,  pour  son  compte,  être  allé  trop  loin. 
Je  crois  volontiers  que  les  Druides  enseignaient  dans  leurs 
écoles  particulières  un  reste  de  monothéisme,  mais  leur  culte 
public  reconnaissait  certainement  un  Esus  vulgaire',  placé 
d'abord  sur  le  même  rang  que  Tentâtes  et  Taranis,  puis  con- 
fondu parmi  les  dieux  qu'a  nommés  César,  ou  qui  sont  re- 
présentés sur  les  fameuses  pierres  de  N.-D.  de  Paris. 

LUI.  Ces  débris  qui  nous  restent  du  monument  que  les  Nan- 
tes parisiens  érigèrent  dans  leur  ville  à  Jupiter  très-bon  et 
très-grand,  sous  le  règne  de  Tibère,  soixante  et  quelques 
années  après  la  conquête  romaine,  attestent  la  prompte 
décadence  de  la  religion  et  de  la  fierté  nationale.  Nous  avons 
donné  dans  notre  Glossaire  gaulois,  p.  191,  pour  expliquer 
les  inscriptions  qu'elles  portaient,  une  description  sommaire 
de  ces  pierres  maintenant  déposées  au  musée  celtique  de 
Saint-Germam.  Elles  présentent  sur  leurs  quatre  faces,  exé- 


*  Rel  des  Gaul,  t.  !•',  p.  3&2  et  niir. 

•  Hùt.  de  Fr.  t  !•%  p.  57-58,  4*  éàii.  lEtprit  de  la  Gaule,  p.  103, 107, 
111. 

'  Pour  lequel  Fëliblen  a  troayé ,  Je  ne  sais  où,  le  nom  sans  doute  taUC 
A'Hervit  [HUt,  de  Paru,  1. 1"). 
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cutées  en  grossiers  bas-reliefs,  les  figures  des  divinités  gau* 
loises  et  romaines,  qu'on  avait  associées  pour  Térection  de 
ce  monument.  Fortement  maltraitées  par  le  temps  et  par  la 
main  des  hommes,  on  peut  cependant  reconnaître  encore 
sur  deux  de  ces  pierres,  les  figures  et  les  sept  noms  i'Esus, 
de  Jot)is,  de  Volcanus,  et  de  Tarvos  irigaranos  sur  Tune,  et 
de  Cernunnos,  Sevi-ri-os  et  Castor  sur  l'autre.  On  ne  peut 
douter  que  la  S*  figure  dont  l'inscription  est  effacée,  ne  soit 
celle  de  Pollux.  Une  troisième  pierre  complétait  sans  doute 
celte  réunion  de  divinités,  à  laquelle  n'ont  pu  manquer  Ten- 
tâtes, Bélénus,  etc.  Attachons-nous  d'abord  à  Esus. 

L'ensemble  du  monument  et  la  manière  même  dont  ce 
dieu  s'y  troure  représenté,  me  paraissent  prouver  justement 
le  contraire  de  ce  que  D.  Martin  et  M.  H.  Martin  ont  cru 
démontrer  par  les  deux  explications  qu'ils  en  ont  données  ; 
je  yeux  dire  :  l""  qu'Esus  ne  peut  être  confondu  avec  le  Jupi- 
ter romain,  puisque  ce  Dieu,  sous  son  nom  de  Jovis  et  avec 
une  tête  et  une  pose  à  peu  près  classiques,  occupe  une 
autre  face  de  la  même  pierre  ;  2*'  que  ce  même  Esus  n'est 
pas  davantage  un  Être  suprême,  mais  une  divinité  spéciale, 
comme  les  autres  dieux  dont  il  est  accompagné;  S'^enflUi 
que  cet  Esus,  quel  qu'il  soit,  u*a  aucun  rapport  avec  la 
cérémonie  du  gui  décrite  par  Pline,  XVI-95.  Il  est  représenté 
à  peu  près  nu,  les  cheveux  courts  et  la  barbe  longue  (con- 
trairement à  la  coutume  générale  des  nobles  Gaulois^),  et 
dans  l'attitude  d'un  bûcheron  qui  frappe  avec  sa  hache  un 
arbre,  dont  une  branche  est  déjà  tombée  entre  ses  pieds. 
Cette  attitude,  cette  hache,  cette  nudité,  ce  prétendu  gui 
jeté  sans  honneur  sur  le  sol  par  celui  qui  l'aurait  coupé,  ne 
ressemble  pas  du  tout,  quoiqu'on  l'ait  assez  souvent  répété, 
au  Druide  revêtu  d'une  robe  blanche,  opérant  avec  une 
faudlle  d'or  et  faisant  tomber  avec  respect  sur  un  blanc 

•  Voy.  d-deaciu,  aect.  2*,  n*  XVUI. 
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sagum  la  plante  sacrée  qui  guérissait  tous  les  maux.  D.  Mar- 
tin pensait  que  c'est  Esus  lui-même  qui  cueille  pour  son 
peuple  le  divin  rameau  dont  sa  bonté  lui  fait  présent  Mais 
il  ne  faut  ni  une  bâche  S  ni  un  si  grand  effort  pour  s'emparer 
d'une  aussi  faible  plante,  et  le  dieu  ressemble  plutdt  à  un 
pionnier,  tel  que  ceux  de  Gooper,  s'ouvrant  avec  sa  hacbe  on 
passage  dans  les  forêts  qui  lui  barrent  le  cbemin  de  l'occi- 
dent; emblème  qui  se  rapporterait  mieux,  il  est  vrai,  au 
guide  providentiel  des  peuples  voyageurs,  à  Teutatës,  k 
moins  que  ces  arbres  ne  figurassent  en  même  temps  les 
populations  ennemies  à  travers  lesquelles  nous  fit  passer 
Esus  victorieux.  Peut-être  n'avons  nous  sous  les  yeux  qu'un 
bois  que  le  dieu  veut  abattre  pour  en  défricher  le  sol  7  Le 
Mars  romain  s'occupait  un  peu  d'agriculture  %  mais  le  Har» 
gaulois  ?  C'est  peu  probable,  et  cette  interprétation  serait 
aussi  peu  favorable  à  mon  opinion  qu'à  celle  de  D.  Martin, 
à  moins  que  nous  ne  tirions  par  la  suite  quelque  lumière 
des  anthropothusies  lustrales  dont  nous  parlera  le  gram- 
mairien Lactance.  Quoi  qu'il  en  soit,  aucun  texte  ne  rattache 
directement  l'un  à  l'autre,  Esus  et  le  gui  ;  cette  plante,  au 
point  de  vue  médical,  rentrait  plutôt  dans  les  attributions  de 
TApoUon  gaulois,  telles  que  les  définit  l'auteur  des  Commen- 
taires. Aussi  Tanootateur  du  César  de  Lemaire  identifiait- 
il  ces  deux  divinités,  1. 1",  p.  256,  système  d'autant  moins 
soutenable  qu'il  amenait  son  auteur  i  scinder  TApolloo 
Bélénus,  pour  faire  en  outre  de  celui-<^i  le  Vulcain  qui  figure 
sur  une  autre  pierre  du  même  monument.  Résignons- nous 
donc  à  battre  en  retraite  devant  ce  bas-relief,  sans  aban* 
donner  pourtant  notre  croyance,  relativement  à  Tassimila- 
lion  de  TEsus  populaire  avec  le  Mars  romain,  assimilation 
fondée  principalement  sur  le  raisonnement  que  nous  avons 
fait  au  u^"  précédent.  Dans  tous  les  cas,  nous  avons  acquis 

•  Pline  ne  parle  que  d'une  serpe  d'or,  falce  aurea, 

•  Voy.  les  Dieux  de  Vanc,  Rome  par  Preller,  trad.  fr.,  p.  219. 
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la  preuve  que  les  Gaulais  ne  représentaient  point  ce  dieu 
ayec  nne  tête  de  chien^  comme  Ta  ridiculement  supposé 
Hauteserre»  d'après  ïJnubi  nosiro  latrante  deo  du  QuerolusK 
Ijy.  Si  pacifiques  que  devinrent  les  GaUo-Bomains,  i]s 
cooservëreut  pour  le  dieu  des  combats  une  telle  dévotion, 
qQ*ik  le  mirent,  dans  certains  cas>  au-dessus  même  de  Her- 
ciiie.  C'est  une  conséquence  que  nous  devons  tirer  de  la  loi 
romaine,  qui  ne  permettait  d'instituer  pour  héritiers  que  les 
dieux  désignés  par  les  sénatus-consultes  et  les  décrets  im- 
pidaux.  Mars  y  figure  seul  pour  la  Gaule  du  m*  siècle,  mais 
sous  son  nom  latin  et  non  pas  sous  celui  ù'Hésttë^  qu'on  a 
introduit  quelquefois  dans  le  texte  d'Ulpien  '  en  le  citant.  Ge 
dieu  avait  à  cette  époque,  non-seulement  perdu  son  ancien 
nom  gaulois,  comme  le  Mercure  gallo-romain,  mais  quelques 
peuples  transalpins  lui  ea  avaient  mème]donoé  d'autres,  tels 
que  CamuhiSyle,  Fort  ou  le  Puisant;  Ségomon^  le  héros  des 
l)atatlies,  Lehereimusy  etc.,  choisis  parmi  les  ncHubreux  sur- 
noms dont  les  Celtes  l'avaient  glorifié.  Les  Bretons  le  nom- 
nècent,  d'après  leurs  souvenirs  phéniciens,  Belaiucadrus^ 
en  Bel  toujours  brave  ^  Ces  appellations  diverses  n'indi- 
quent-elles pas  que  les  populations  vaincues,  toujours 
aflectionnées  à  ce  dieu  tant  de  fois  vainqueur  des  Romains , 
avaient  substitué  d'autres  noms  nationaux  à  celui  que  pros- 
envait  la  potitique  de  leurs  maîtres.  Refoulé  au  fond  des 
forêts  p»r  une  domination  ombrageuse,  il  y  retrouva,  dans 
les  sonabres  asUes  et  les  écoles  secrètes  des  Druides,  son 
antique  suprématie.  Nous  avons  tout  lieu  de  croire  qu'Ésus 
et  SM  culte  se  maintinrent  encore  assez  longtemps  dans 
l'ouest  et  le  nord  de  la  Gaule,  Vun  comme  grande  divinité 
des  Celtes,  l'autre,  sans  temple  et  sans  statues,  dans  son 

•  Voy.  Rerum  Aquitanicarumy  lîbrl  V,  164». 

•  Excerpt.  et  fragm.  lit.  XX II  ;  Bonnœ,  1856. 

'  Voy.,  pour  ces  différenU  noms,  le  Gloss.  gcuU  n**  304  4  SOS  et  lap,  344. 
Celui  de  Gamalus  se  montre  dès  le  lègne  de  Claude  1*';  Voy.  Orelli»  Insctipt. 
n-  1977 ,  etc. 
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austère  et  philosophique  simplicité.  C'est  alors  que  ce  dieu, 
dont  entendaient  parler  de  loin  les  savants  de  l'époque  im- 
périale, leur  apparut  véritablement  comme  un  Jupiter  cel- 
tique, dont  Tunique  simulacre  était  un  grand  chêne.  Nous 
devons  à  Maxime  de  Tyr  ^  la  connaissance  de  ce  symbolisme 
qui,  dans  la  pensée  de  cet  orateur,  ne  se  rapportait  certai- 
nement qu'au  dieu  suprême  des  Celtes,  et  non  à  un  simple 
Jupiter  tonnant,  placé  en  quatrième  ligne  par  César,  et  au- 
quel cet  écrivain  trop  rapide  n'accorde  qu'un  mot  en  pas- 
sant, après  Mars  et  Apollon.  L'auteur  du  Querolus^  qui  vivait 
à  la  fin  du  iv*  siècle,  appuie  encore  notre  interprétation  par 
la  manière  dont  il  décrit  l'état  social  des  outlaws  de  la  Loire, 
chez  qui  les  oracles  du  chêne  tenaient  lieu  de  toute  décision 
judiciaire,  et  disposaient  tyranniquement  de  leurs  vies,  /bî, 
dit  le  dieu  lare.  (AcL  i'%  se.  2.)i  senteniiœ  capitales  de  robore 
proferuntur  et  scribuniur  in  ossibus...  0  sylvœ ! 6 soliludines! 
quis  vos  dixit  libéras!  —  Neque  robore  uti  cupio^  répond  le 
Querolus,  nolo  jura  hœc  sylvestria.  Je  ne  veux  pas  dire  tou- 
tefois qu'Ësus  recouvra  toute  son  unité  originelle  et  absolue, 
ni  que  ce  genre  de  simulacres  lui  fut  exclusivement  affecté. 
Sans  rappeler  les  Germains,  les  Aborigènes  d'Italie,  etc. ,  qui 
entourèrent  pareillement  d'honneurs  divins  le  roi  de  nos 
forêts,  nous  savons,  par  la  terrible  description  de  Lucain, 
que  celle  de  Marseille  abritait  sons  ses  ombrages  ensan- 
glantés plusieurs  divinités  grossièrement  figurées  par  des 
troncs  d'arbres  informes  et  sinistres.  Le  grand  chêne  les  do- 
minait sans  doute  comme  l'emblème  du  souverain  maître, 
dont  les  Druides  eux-mêmes  redoutaient  de  rencontrer  la 
présence  dans  l'ombre  et  le  silence  de  son  sanctuaire  : 

PaTet  ipse  sacerdos 
Accesaus,  Dominumqae  tlmet  deprendere  luci  *. 


<  Sermo  XXXVllI,  p.  884  de  Téd.  de  Leyde,  1614. 

'  Phars.  Ml  T.  424;  Gonf.  Tacite,  inn.  XVl-30;  Gtrm.  .39;  Claud.  5iatc. 
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LV.  On  a  imaginé,  sans  que  j'aie  pu  découTrir  sur  quel 
fondement,  que  ce  chêne  d'Esus  était  dépouillé  de  toutes  ses 
branches,  sauf  deux  horizontalement  opposées  Tune  à 
l'autre,  de  manière  à  figurer  le  Tau,  ou  T  grec,  ou  bien  une 
croix.  D'autres  prétendent  qu'on  donnait  à  l'arbre  la  forme 
d'un  T  runique  aux  branches  pendantes  S  le  n'ai  pas  sous 
les  yeux  l'ouvrage  de  Borlase,  auquel  renvoie,  pour  les 
preuves  de  cette  mutilation  si  peu  vraisemblable,  l'auteur 
des  Celtic  researchesj  p.  Ii!i3,  mais  je  suis  toujours  étonné  de 
n'en  avoir  rencontré  aucune  pour  mon  compte.  Car  je  ne 
puis  supposer  que  des  savants  tels  que  Borlase  et  Adelung 
se  soient  contentés,  pour  appuyer  leurs  assertions  à  cet 
égard,  du  Tau  gallicum  des  Gatalectes  de  Virgile  et  de  la 
citation  qu'en  a  faite  Quintilien  ^  Ce  Tau  en  dépit  des  pré- 
tendues explications  de  Radiof  S  et  de  tous  les  commentaires 
qu'on  a  faits  sur  cette  énigmatique  épigramme,  n'avait  assu- 
rément rien  à  démêler  avec  des  chênes,  non  plus  qu'avec 
des  idoles  druidiques. 

LVI.  Revenons  du  Jupiter  gaulois  de  Maxime  de  Tyr  à  celui 
de  César.  Ce  dernier,  placé,  comme  nous  l'avons  remarqué, 
au  quatrième  rang,  n'était  ni  le  père,  ni  l'arbitre  souverain 
des  dieux  et  des  hommes,  mais  simplement  le  dieu  du  ciel, 
imperium  cœlesHum  tenens^  c'est-à-dire  de  la  foudre  et  des 
phénomènes  célestes.  C'est  tout  ce  qu'en  dit  César.  Diverses 
inscriptions  recueillies  en  Dalmatie,  sur  les  deux  rives  du 
Rhin,  et  dans  Ttle  de  Bretagne,  nous  montrent  cependant 
qu'il  faisait,  sous  le  nom  de  Taranis,  partie  de  la  triade  drui- 
dique de  Lucain.  C'est  donc  k  tort  que  les  Commentaires 
l'ont  placé,  ainsi  que  Mars,  après  Apollon.  Ces  inscriptions 
appartiennent  toutes  à  l'époque  impériale  et  le  nom  de  Ta- 
ranis s'y  trouve  modifié  en  Taranucnus^  DEOTARANVCNO,  et 
même  en  Tanarus^  I.  0.  H.  TANARO,  variante  d'origine  évi- 

■  Catal.  3,  NU.  Qulntll.  VlII-S.  Voy.  le  Glotsaire  gaul,  n*  223. 
*  Neuê  Unttrsiuh.  des  EeUenthums^  p.  412. 
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demmeot  germanique.  C'est  par  une  faute  k  peu  près  cer- 
taine que  l'ouvrier  daimate  de  Sebenico  a  écrit  :  lOVI.  0.  If. 
TARANVCO*.  La  synonymie  des  deux  noms  de  Jupiter  et  de 
Taranis  se  trouve  donc  établie  d'autant  mieux  que  Tara- 
nucno  signifie  justement,  en  celtique  insulaire,  Texceilent 
Tarant*^,  et  répondait  ainsi  aune  partie  de  la  formule  latine, 
Jovi  optimo.  On  peut  entendre  aussi  fils  de  Taranis  \  mds 
l'autre  interprétation  me  paraît  bien  préférable  ;  les  Celtes 
ne  pouvant  guère  avaient  fait  de  ce  dieu  un  père  du  Jupiter 
romain.  Quant  à  son  nom  même,  nous  en  connaissons  la 
signification  certaine,  celle  de  tonnerre,  qui  nous  présente 
réellement  Taranis  comme  un  dieu  tonnant,  pareil  à  rindra 
védique  renfermé  dans  ses  attributions  spéciales.  Je  m'étonne 
en  vérité  qu'avec  une  étymologie  aussi  évidente  et  des  rap- 
prochements si  positifs,  l'on  soit  allé  chercher  dans  le  vers 
de  Lucain  où  il  est  nommé,  sMl  n'était  pas  une  divinité  fé- 
mininei  comme  la  Diane  scythique,  et  peut-être  une  déesse 
de  la  terre*.  Nous  avons  exposé,  au  n*"  XX,  l'origine  de  cette 
troisième  personne  de  la  grande  triade  druidique,  et  si  quel- 
ques inscriptions  de  Taranucnus  l'identifient  par  la  formule 
optimo  maximo  avec  le  Jupiter  romain  très-bon  et  très- 
grand,  il  est  aisé  de  comprendre  la  confusion  qui  s'établit  A 
la  longue  dans  les  idées  populaires,  entre  le  simple  dieu  ton- 
nant des  Celtes,  bono  deo  Brotonti^^  ou  celui  des  Germains 
{Thor^  Thunar^  Tanarus  •),  et  le  Jovis  omnipoîens  de  leurs 
maîtres,  qu'ils  voyaient  pareillement  armé  de  la  foudre.  Mais 


*  Orelll,  InscripL  eolleel,  n*'  2054-2057.   Steiner,  Codex  inscr,  Rheni, 
n**  50  et  19Î,  etc. 

*  Irl.  Kno,  Uluatre,  exœUeot.  Voy.  le  Ghsiaire  gaui,  n«  S984*  ;  et  fnoc, 
flis,  tbtd.  forme  lat.  gemu. 

■  Voy.  K.  Barth,  p.  75  et  son  copiste  habituel,  RIchtcr,  dans  rfncycl.  uiitr. 
allem.  nrt.  Druiden,  p.  494. 

*  Inscr.  greco-lat.  d'Aquilée,  dans  le  recueil  d'OrellI,  n»  1967. 

*  Voy.  pour  Taranis  et  Tanarus,  le  Ghss,  yaul.  n*  266,  Th.  Wright,  The 
Ceit.  etc.,  p.  260.  Taramis  n'est  qu'une  faute  de  copiste. 
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cette  assimilation  gallo-romaine  fut  toujours  étrangère  au 
Druidisme. 

LVII.  La  confusion  dont  je  parle  s'étendit  même  à  d'autres 
dieux  que  Taranis,  car  nous  rencontrons  sur  les  monuments 
épigraphiques  de  la  Gaule  impériale  le  nom  de  Jupiter  attri- 
bué à  une  divinité  topique,  telle  que  le  Peninus  ou  Pinus  des 
sommités  alpines,  auquel  s'adressent  plusieurs  inscriptions 
votives,  10 VI  PENINOSetc,  et  qu'il  faut  probablement  ne 
pas  confondre  avec  le  Jupiter  Âpenninus  de  l'Italie.  Apen- 
ninus  me  parait  une  simple  épilhëte  locale,  tandis  que  Pe- 
niniis  est  le  nom  propre  d'un  dieu,  qualifié  personnellement 
de  trèS'bon  et  très-grand,  et  dont  la  femme  ou  la  sœur  se 
sommait  pareillement  Penina  ^  La  signification  celtique  de 
ce  nom,  tête  ou  sommet,  est  bien  connue;  il  nous  indique  que 
le  culte  oriental  des  hauts  lieux  fut  aussi  répandu  dans  les 
Gaules,  comme  l'attestent  d'ailleurs  diverses  inscriptions, 
adressées  les  unes  aux  DIS  HONTIBVS  en  général  ;  les  autres 
tu  (deo)  VOSEGO,  à  ABNOBA',  etc.  Mais  je  ne  crois  point 
que  ces  invocations  aient  une  origine  véritablement  celtique. 
Autre  chose  est  de  révérer,  ainsi  que  le  faisaient  les  Mages 
de  la  Perse  et  de  la  Gappadoce,  une  montagne  consacrée  à 
an  dieu,  ou  de  l'adorer  elle-même  comme  une  divinité.  Cette 
superstition,  pensé-je,  n'a  point  le  caractère  druidique  $  elle 
appartenait  sans  doute  à  la  religion  des  populations  primi- 
tives, chez  qui  elle  fut  peut-être  importée  par  les  Phéniciens; 
Yoy.  Tacite,  Hist.  II,  78,  etc. 

Ce  nom  suprême  de  Jupiter  aurait  été  même  abaissé  par 
les  Gallo-romains,  au  niveau  d'une  divinité  tout  à  fait  secon- 
daire, si  Montfaucon  *  a  bien  compris  une  inscription  trouvée 


*  Voy.  OrelD,  Inscrip.  helvéL-Mém.  desÀnliq.  de  Fr.  1. 111,  etc. 

•  Serr.,  jEn.  v.  13,  Poenina,  ' 

•  Ord.,  fnscript.  collent,  n"  2107,  20T2 ,  4974  ;  Henen,  n»  6944;  SIeiner, 
Rhen.  H'  24,  etc.  Voy.  cl-deisous  le  no  LXVIU,  pour  Abnoba. 

*  Antiq.  €xpUq.  l.  II.  part.  2;  pi.  192,  Véàit. 
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en  Bourgogne,  DEO  BKMILVG  lOYI.  Elle  se  rapporte  à  une 
figare  de  jeune  homme,  qui  porte  dans  une  de  ses  mains  une 
grappe  de  raisin,  et  dans  Tautre  un  oiseau,  qui  serait  un 
aigle  d'après  une  curieuse  médaille  de  Pixtilus*.  M.  Anatole 
de  Barthélémy  voit  dans  ce  jeune  homme  le  dieu  gaulois  des 
vendanges;  mais  cette  explication  a  été  fort  contestée,  de 
même  que  la  manière  dont  Hontfaucon  avait  lu  cette  inscrip- 
tion, où  plusieurs  savants  n'admettent  plus  qu'il  soit  ques- 
tion d'un  Bemilucius  Jupiter,  mais  d'un  dieu  Bemiluciovius 
ou  Bemiluciovix  ^,  du  reste  tout  à  fait  inconnu.  Nous  nous 
en  occuperons  d'autant  moins  que  s'il  était  véritablement  le 
dieu  des  vendanges,  il  fut  complètement  étranger  à  l'ancien 
polythéisme  celtique  de  notre  Gaule,  cette  contrée  ne  pro- 
duisant encore,  à  l'époque  de  la  conquête  romaine,  ni  vin,  ni 
huile  en  dehors  du  territoire  des  colonies  grecques'.  Nous 
ajouterons  seulement  que  le  Jupiter  gallo-romain  reçut  d'ail- 
leurs  comme  les  autres  dieux  de  ce  polythéisme  bâtard  di- 
vers surnoms  locaux,  que  l'on  trouvera  dans  notre  Glossaire 
gaulois,  p.  2U5. 

LYin.  César  nomme  encore^  en  dehors  de  notre  grande 
triade,  deux  divinités  dont  nous  avons  vu  le  culte  déjà  établi 
chez  les  tribus  qui  firent  partie  du  deuxième  courant  des 
migrations  celtiques.  Je  veux  dire  Apollon  et  Minerve.  L'au- 
teur des  Commentaires  n'indique  qu'une  seule  attribution 
du  premier,  la  guérison  des  maladies,  et  son  laconisme  pris 
au  pied  de  la  lettre,  réduirait  l'Apollon  gaulois  au  rôle  fort 
secondaire  de  l'Esculape  classique.  Mais  il  nous  a  prévenus, 
dans  une  phrase  précédente,  que  les  divinités  qu'il  allait 
citer,  avaient  à  peu  près  les  mêmes  pouvoirs  que  les  dieux 
romains  dont  il  leur  a  donné  les  noms.  L'Apollon  dont  parle 

'  Voy.  Lelevel.  Typ,  gaul  p.  369  et  pi.  VU;  n*  59. 

•  Voy.  iïei\  numiim.  1843,  p.  301, 1851,  p.  8,  Duehalais,  MédaiU.gaul. 
p.  175,  etc. 

•  Diod.  V-îG.  Conf.  Tlt.-L!v.,  V-34;  Plutarq.  Camil. 
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César  était  donc  un  dieu  solaire  comme  le  blond  Phœbus, 
avec  qui  Ansone  parait  le  confondre  en  le  nommant  Bélénus^ 
terme  celtique,  qui  a  précisément  le  sens  du  flavus  latin  ^ 
Ce  nom,  du  reste,  nons  était  déjà  connu  par  J.  Gapitolin  et  par 
TertuUien,  comme  celui  deTÂpoUon  d'Aquilée,  et  de  la  prin- 
cipale divinité  du  Norique.  Hérodien  nous  a  donné  la  variante 
Belis,  et  nous  avons  discuté,  au  n"*  XXII,  l'origine  et  la  syno- 
nymie de  ces  deux  appellations.  La  dernière,  suivant  Sau- 
maise,  ne  serait  qu'une  faute  de  copiste,  BAtv  pour  BAiW, 
c'est-à-dire  Bélinus,  forme  qu'on  rencontre,  de  même  que 
Bellinus  et  Bellenus,  dans  quelques  inscriptions  gallo-ro- 
maines. Hais  les  deux  noms  que  la  Belinuntia  des  Celtes,  — 
la  jusquiame,  plante  vénéneuse  consacrée  à  ce  dieu',  — 
portait  ou  porte  encore  chez  les  nations  germaniques,  Belisa 
ou  Pilisa  et  Bikenkraut  ' ,  l'herbe  de  Bélis,  prouvent  l'existence 
mythologique  de  ce  dernier,  tout  comme  l'identité  philolo- 
gique des  autres  noms  que  la  même  plante  a  généralement 
gardés  chez  plusieurs  peuples  septentrionaux ,  de  races  et 
de  langues  fort  diverses  \  atteste  combien  le  culte  de  TÂ- 
poUon  celtique  fut  répandu  dans  tout  le  nord  de  l'Europe. 

Faut-il  aussi  regarder  comme  une  variante  du  nom  de  Bé- 
lénus,  celui  i'Abelio  ou  Abellto^  que  nous  donnent  quelques 
inscriptions  recueillies  dans  l'ancienne  Aquitaine^?  La  chose 
est  douteuse,  mais  ce  qui  ne  l'est  point,  c'est  le  rapport  di- 
rect de  ce  nom  avec  ceux  du  soleil  en  Laconie  et  chez  les 
Cretois,  JMto  et  Ab^ttos  (Hésych.).  Tous  les  trois  nous  rap- 
pellent simultanément  le  Bhala  sanscrit,  et  le  Bélus  assyrien 


*  Voy.  Aosone,  Profess,  IV,  et  le  Glossaire  gauL,  n«  287. 

■  L'ApoIlinarU  de  Pline.  Nos  bons  Bretons  l'appellent  encore  naïvement 
l'herbe  de  Sainte- ApoUine. 

»  Voy.  le  Glossaire  gaul,  n«*  1 17  et  287. 

*  Voy.  ibid,  J'ajoateral  aax  noms  qui  y  sont  déjà  cités  le  magyar  Bilin^ 
êhàsBelind,  le  tchèqne  Bilyna,  le  ruâse  Bjéléna. 

■  Gruter,  pi.  37.  Do  Mège,  Monum,  relig,  d.  Tectos.  p.  198  et  pi.  1".  Orelli, 
Inscr,  n*  19&3.  Rev.  numûm.,  1850,  p.  369  et  suiv.,  etc. 

io 
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qfà  avait  le  même  sens,  «iiifaat  Seryios,  ifin.  I*',  ▼.  72f. 
Nous  se  pouTODs  en  coDséqaence  décider  si  cel  Abelia  fut 
mi  dieu  tectosage  et  d'origîBe  celtique,  ou  bieo  aqoitaiàîqoe, 
et  dans  ce  cas  probablemeitf  importé  par  les  Pbéoîcieos. 
Noos  savons  seolement  qoe  les  Gaulois  de  Toulouse  avaiett 
une  véuération  particulière  pour  nue  divinité  qu'Orose 
nomme  Apollon,  V«i5,  car  c*est  k  elle  qu'était  dédié  le  tem- 
ple ou  lieu  consacri  qui  renfermait  le  fameux  lac  dans  lequel 
les  Tectosages  avaient  amoncelé  des  trésors  séculaires. 

La  Gaule  impériale  demeura  fort  atâacbée  un  cuile  de  Bé- 
lénus,  et  les  nombreuses  inscriptions  votives  qui  nous  sont 
parvenues»  démontrent  qu'il  n'avait  poini  partagé  la  pros- 
cription d'Ésus  et  de  Tentâtes.  C'est  encore  une  demi-preuve 
qu'on  ne  lui  sacrifiait  point  de  victimes  humaines,  ainsi  que 
l'ont  prétendu  H-  Gatien  Arnoult,  et,  après  ltti>  le  docteur 
Scherrer  '.  Passe  pour  les  offrandes  de  pain  et  de  vin  (qui 
avaient  du  moins  Ueu  en  cueillant  le  sélage,  Pline,  XXIV *62} 
<ou  de  miel  et  de  cire»  quoique  je  n'aie  pu  découvrir,  dans 
l'auteur  cité  par  le  savant  allemand,  ni  ailleurs,  un  texte  qui 
autorisât  son  assertion.  Ausone  nous  apprend  que  ce  dieu  avait 
même  gardé,  chez  les  Bajocasses  (Bay eux),  des  prêtres  héré- 
ditaires, auxquels  on  attribuait  une  origine  druidique,  et  que 
ses  adorateurs  nommaient  d'un  titre  spécial,  paierœ,  ou  con- 
servateurs ^  Les  Gallo-Romaios,  qui  Tinvoquaient  sous  le 
nom  étranger  d'Apollon,  lui  imposaient,  la  plupart  du  temps, 
un  surnom  celtique  ;  il  en  est  qui  devinrent  des  appellations 
particulières  comme  celui  de  Grannus  \  que  Tépigraphie  la- 
tine nous  montre  répandu  depuis  l'Ecosse  jusqu'en  Dacie. 
Plusieurs  de  nos  anciennes  cilés  avaient  élevé  à  ce  dieu  des 

• 

*  Philos»  gaul.,  p.  92,  n.  1.  Die  Gallierund  ihrt  terfatnmg,  p.  50.  Vov. 
cl-de88.  n«XLVII. 

*  Ea  laUn,  ^ditui.  Voy.  Profea.  carm,  IV  et  X,  et  le  Glost.  gautoit, 
n*  51. 

*  L'ardent  ou  à  la  iDngue  chevelure.  Voy.  sur  cas  avrooms  le  Glossaire 
gauL  no  306  et  la  p.  945. 
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temples  remarquables,  parmi  lesquels  l'orateur  Euœènes  a 
célébré  celui  d'Autan,  où  des  sources  thermales,  dont  ii 
était  naturellement  le  patron,  punissaient  les  parjures  qui  en 
•aflronttôent  l'épreuye*. 

LIX,  Nous  savons  en  outre  qu'il  exista  dans  le  nord  un 
peuple  que  le  culte  spécial  d'Apollon  ayaît  principalement 
rendu  célèbre  chez  les  Grecs,  je  veui  dire  les  Hyperboréens. 
Malheureusement  les  nombreux  témoignages  de  cette  célé- 
brité sont  «elleBwnt  confus,  et  même  contradictoires,  que 
ies  savants  modernes  n'ont  pas  encore  pu  se  mettre  d'accord 
sur  le  tond  de  vérité,  que  renferment  sans  doute  les  traditions 
qui  «onoeraent  ce  peuple  mystérieux.  Si  quelques-uns  les 
«nt  regardées  en  tout  ou  en  partie  comme  purement  fabu- 
ieoses,  d'autres  en  plus  grand  nombre  ont  déployé  les  res- 
sources de  leur  critique  et  de  leur  érudition,  pour  fixer  la 
position  géographique  des  Hyperboréens  d'Hérodote  ou  de 
Pindare,  et  résoudre  les  énigmes  que  présentent  à  la  fois  leur 
nom  et  leurs  relations  religieuses  avec  la  Grèce  primitive.  Ces 
dernières  restent  en  dehors  de  mon  sujet,  ou  n'y  touchent 
qu'indirectement,  si  Pou  admet  que  les  Hyperboréens  placés 
par  les  poètes  vers  les  sources  de  l'Ister  ou  de  l'Éridan  » 
n'étaient  autres  que  des  Celtes.  L'ignorance  où  les  Grecs 
élaient  encore  au  temps  de  Polybe  de  la  géographie  des  con- 
trées  alpines  ^u  haut  Rhône  et  du  haut  Danube,  rend  cette 
opinion  fort  soutenable.  Car  premièrement,  nous  avons  va 
qu'Apollon  ou  Bélénns  était  la  grande  divinité  du  Norique  et 
delà  ville  d'AquiWe.  Il  est,  en  second  lieu,  très-remarquable 
<iue  ce  nom  tout  à  fait  nomade  d'Hyperboréens,  qui  n'avait 
«u  fond  d'aulre  signiflcaUon  que  celle  d'habitants  des  plus 
lointaines  régions  du  nord  »,  ait,  pour  ainsi  dire,  suivi  pas  à 

•  Prorutaw.  $eol.  9.Conf.  Pmeg.  ad  Comt.  aug.  îi. 

•  Ptadar,  01.  Ill-v.  24  et  45  ;  Eschyle,  dans  le  Schoî.  d'Apoll.  de  Rhod. 
IV,  T.  «84;  Apollon  de  Rh.  IV-614. 

»  Voy.  SUab.,  »,  I",  p.  si.  DU. 


228  ETHNGGËNIE  GAULOISE. 

pas,  dans  la  géographie  des  Anciens,  les  pérégrinations  des 
Celtes,  depuis  le  nord- ouest  de  la  mer  Caspienne  ji^squ'aux 
Alpes,  où  étaient  en  même  temps  transportées  des  monta- 
gnes toujours  voisines  de  ces  mômes  Hyperboréens ,  les 
monts  Bipbées* 

En  effet,  sans  courir  après  ce  peuple  jusque  dans  l'Inde  à 
moitié  fabuleuse  de  Mégasthënes,  il  se  présente  à  nous,  tan- 
tôt dans  la  Scythie  asiatique,  au-dessus  de  la  mer  Caspienne 
ou  près  du  Caucase  (Hérodote,  Hellanicus  dans  Clém.  d'Alex, 
le  faux  Orphée,  Callimaque,  Âpollodore,  Héla  et  Pline,  VI- 
U),  tantôt  en  Europe,  sur  l'océan  septentrional  (Hécatée, 
Damaste  de  Sigée  dans  Étien.  de  Byz.  et  Solin)  ou  parmi  les 
Thraces  (Serv.  jEn.  XI,  v.  858)  ;  —  ou  bien  remontant  Tlster 
jusqu'au-dessus  de  la  mer  Adriatique  et  en  deçà  des  Alpes 
(Strabon,  Protarchus  dans  Et.  de  Byz.  et  les  poètes  cités  plus 
haut);  --  et  enfin  dans  l'occident,  soit  aux  bords  de  l'Éridan 
(Apollon,  de  Rhod.  IV,  y.  6U)  ou  sur  les  rives  de  la  Méditer- 
ranée ([*'  hymne  homér.  à  Bacchus),  soit  dans  une  tie  de 
l'autre  côté  des  Gaules,  d'après  l'entente  la  plus  rationnelle 
des  diverses  données  que  Diodore  a  tirées  d'Hécatée.  Un  his- 
torien d'une  grande  autorité,  Posidonius,  affirmait  leur  an- 
cienne existence  au  pied  des  Alpes  italiques,  et  quoique 
Hnaséas  se  soit  avisé  d'attribuer  leur  nom  aux  Delpbiens,  ils 
se  confondraient,  historiquement  parlant,  avec  les  Celtes 
d'après  un  passage  d'Héraclide  de  Pont  cité  par  Plutarque, 
Camii:,  22,  et  dans  lequel  ce  disciple  d'Aristote  donne  ce 
même  nom  aux  Gaulois  qui  prirent  Rome.  Apollonius  de 
Rhodes  et  son  scholiaste^  paraissent  confondre  paiement  ces 
deux  peuples,  en  parlant  du  séjour  qu'Apollon  fit  parmi  eux 
après  la  mort  de  Phaéthon,  et  de  l'ambre  que  produisaient 
ses  pleurs  sur  les  bord^  de  l'Éridan  (IV,  v.  610  et  suiv.);  ou, 
s'ils  les  distinguent,  c'est  en  nous  faisant  tout  au  moins 

•  Voy.  le  Schol  d'Apollon,  de  Rhod.  H,  v.  677. 
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comprendre  qae  les  Celtes  y  avaient  pris  la  place  des  Hy- 
perboréens,  trait  de  lumière  qui  nous  permettra  d'entrevoir 
peut-être  la  solution  d'un  grand  problème  ethnologique. 
En  effet ,  ces  raisons  et  d'autres  qu'on  pourrait  alléguer 
encore  pour  appliquer  aux  premiers  le  nom  des  seconds,  au- 
raient véritablement  quelque  chose  de  démonstratif,  si  une 
seule  objection,  dont  nous  sommes  frappé,  ne  nous  sem- 
blait plus  forte  qu'elles  toutes  ensemble.  Les  portraits  que 
les  Anciens  nous  ont  laissés  des  peuples  byperboréens  d'Eu- 
rope ou  d'Asie,  n'ont  assurément  rien  du  caractère  celtique 
tel  que  nous  le  connaissons  ;  et,  sauf  leurs  temples  à  ciel 
ouvert  dont  il  est  question  dans  Hésychius  S  ce  que  nous 
savons  de  leur  culte  et  de  leurs  mœurs  religieuses  ressem- 
ble fort  pea  au  Druidisme.  Ces  surprenantes  peintures  d'un 
ftge  d'or  encore  existant  parmi  les  Barbares  les  plus  reculés 
vers  le  nord,  et  dont  on  trouve  déjà  quelque  notion  dans 
Homère  (//.  XIII,  v.  6}  ;  ces  vertus  pacifiques  des  peuples 
d'Apollon,  de  cette  race  sacrée,  ainsi  que  la  nomme  Apollo- 
nius de  Rhodes,  IV-6U;  cet  amour  de  la  concorde  et  de  la 
justice,  cette  existence  passée  tout  entière  dans  les  fêtes  re- 
ligieuses, les  chants  et  les  danses,  telle  que  nous  la  décrivent 
ou  en  parlent  Pindare,  Eschyle,  Hellanicus,  Mêla,  Pline, 
Élien,  Solin,  Celse  (dans  Origène),  et  les  Pères  mêmes  de 
l'Église,  saint  Cyrille  et  Clément  d'Alexandrie,  s'éloignent 
autant  que  possible  du  caractère  turbulent  et  querelleur  des 
Celtes,  de  leur  passion  pour  les  combats  et  du  culte  inhu- 
main d'Ésus  et  de  Tentâtes.  A  quelle  race  appartenaient  donc 
ces  peuples  byperboréens  qui,  en  faisant  une  large  part  aux 
fables  et  aux  exagérations  des  Grecs,  nous  apparaissent  dans 
leurs  longues  pérégrinations,  depuis  la  mer  Caspienne  jus- 
qu'au pied  des  Alpes,  toujours  avec  les  mêmes  mœurs  et  la 
même  divmité  nationale  ?  Leur  passion  pour  la  musique  les 

'  D'après  Cratioiu,  t*  'AiOpta. 
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rattacherait  aux  Ligures  S  mais  le  naturel  fourbe  et  sauvage 
que  toute  l'Antiquité  attribue  à  ces  derniers,  et  leurs  incor- 
rigibles brigandages,  ne  se  rapprochent  pas  davantage  du 
caractère  des  Hyperboréens.  J'inclinerais  plutôt  à  voir  dans 
ceux-ci  des  Ibères,  dont  les  grandes  migrations,  encore  plus 
enfoncées  que  celles  de  nos  pères  dans  la  nuit  des  temps 
anté-bistoriques,  auraient  porté  successivement  tout  le  long 
du  Danube,  dans  le  Norique  et  au  pied  des  montagnes  d'A- 
quilée,  le  culte  de  leur  Apollon,  détrôné  plus  tard  par  le  Bé- 
lénus  des  Celtes,  quand  ceux-ci  refoulèrent  de  proche  en 
proche  leurs  devanciers  dans  le  midi  de  la  Gaule  et  au  delà 
des  Pyrénées.  C'est  là  seulement,  chez  les  Ibères,  que  nous 
retrouvons  quelques  traits  d'une  civilisation  douce  et  paci- 
fique, que  les  Turdules  et  les  Turdétains  (Strab.  III,  p.  ilS 
et  125)  ne  devaient  certainement  pas  aur  avides  et  sangui- 
naires marchands  de  Tyr  et  de  Sidon.  Leur  littérature  re- 
montait, prélendaient-ils,  à  une  haute  antiquité,  et  Jambli- 
que  cite  les  Ibères  parmi  les  peuples  asiatiques  qui  s'étaient 
Uvrés  à  l'étude  de  la  philosophie  \  C'est  à  eux  dès  lors,  en 
tant  qu'Hyperboréens»et  pendant  leur  séjour,  premièrement 
sur  les  bords  de  l'Ister,  puis  dans  la  Haute-Italie»  —  séjours 
dont  quelques  noms  thraces  et  cisalpins  conservent  le  sou- 
venir, —  qu'appartiendraient  les  célèbres  théories  qui  se 
rendaient  à  Délos,  et  l'ambre  que  les  pleurs  d'Apollon  et  des 
Héliades  versaient  dans  l'Éridan»  et  ces  inmcentes  divina- 
tions des  Celles  dont  Élien  nous  a  entretenus  au  n*"  XLUI. 
Un  passage  de  Jamblique  favorise  singulièrement  notre  opi- 
nion ;  c'est  celui  où  il  parle  des  mystères  qui  étaient  (comme 
le  culte  de  ce  même  Apollon)  communs  aux  Celtes  et  aux 
Ibères,  Pyihag.  28,  Did.  Nous  restituerions  encore  à  ceux-ci 
le  mythe  ou  le  personnage  d'Abaris^  dont  Creuzer  et  d'ba- 


•  Voy.  ci-de88U8,  sect.  l",  n»  XXV. 

•  Vie  de  Pythag.,  p.  55.  Did,  Vol».  Phllostrate. 
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biles  mimismatistes  ont  fait  un  Druide  ob  la  personniSeation 
de  réeritnrermiigue.  II  est  certatnemenl  plus  facile  d'en  faire 
un  Ibëfe; 

Laîs^m  Eà  d'abord  les  runes,  qui  n'ont  rien  de  commun 
avec  les  Druides,  ce  dont  nous  nous  assurerons  plus  tard. 
Voyons  seulement  la  mfédaille  regardée  aujourd'hui  comme 
gauloise,  et  sur  laquelle  on  a  fort  ingénieusement  reconnu* 
le  derin  fayorl  d'Apollon.  C'est  bien  lui,  en  effet,  chevaucbant 
sur  la  flèche  que  lui  a  donnée  le  dieu,  et  ayec  laquelle  ii  tra- 
versait les  airs  ;  mais  sa  figure  a  reçu  un  caractère  encore 
plus  mythique  par  les  ailes  qui  remplacent  les  bras.  A  ce' 
point  de  vue,  génie  solaire  ou  conducteur  des  âmes,  rien  ne 
la  rattache  au  Dnrïdîsme,  tel  que  nous  le  connaissons  d'après 
les  Anciens.  Ce  mythe  nous  devient  encore  plus  étranger,  si 
Ton  considère  comme  un  personnage  semi-historique  cet 
Abaris,  que  tous  les  auteurs,  sauf  un  seul,  nous  donnentpour 
un  Scythe  ou  pour  un  Hyperboréen  de  rOrîenf.  Hécatée,  ou 
plutôt  Diodore  qui  fait  exception,  ne  peut  l'avoir  rangé  que 
par  confusion  parmi  ceux  de  la  grande  lie  celtique,  puisque 
son  voyage  en  Grèce  se  rattachait  aux  pieux  envois  des  Hy* 
perboréens  orientaux  de  Délos  \  D'un  autre  côté,  entre  les 
cinq  époques  si  diverses  *  où  le  placent  les  Anciens,  la  pre- 
mière toute  mythologique,  et  la  dernière  absolument  erro- 
née, on  ne  peut  douter,  d'après  la  manière  dont  Hérodote  et 
le  scholiaste  d'Aristophane  s'expriment  à  son  égard,  qu'il  ne 
faille  adopter  la  3*  ou  la  23«  olympiade,  ce  qui  le  fait  de  beau- 
coup antérieur  à  la  fondation  du  Druidisme.  Reste  donc,  pour 
soutenir  l'opinion  qu' Abaris  fut  un  de  nos  Druides,  l'apparence 
gauloise  d'une  médaille  unique,  sans  aucun  signe  de  natio- 
nalité et  sans  légende,  dont  je  n'ose  suspecter  l'authenticité, 


*  M.  de  la  Saaisaie,  Aev.  numism,  1842. 

*  Scbol.  d'Aristoph.  Les  Chevaliers ,  Hérod.  IV,  36,  etc. 

'  Voy.  Suidas,  la  Ghroniq.  d'Euaèbe,  avec  les  Animadv,  de  Scaliger,  etc* 
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mais  dont  la  proyenance  '  et  l'époque  sont  égalemcDt  incer- 
taines ;  —  et  fût-elle  bien  décidément  une  monnaie  trans* 
alpine,  IMdée  qn'eile  représente  peut  d'autant  mieux  avoir 
été  apportée  dans  notre  Gaule  par  les  Ibères ,  que  le  nom 
d'Âbaris  pourrait  être  basque  {Abar^  branche  d'arbre  bonne 
à  brûler  ;  Haritz^  cbéne)  aussi  bien  que  celtique.  Dans  tous 
les  cas,  faire  de  ce  personnage  un  Druide  soythe  de  nation  est 
un  véritable  contre-sens  historique  qu'il  faut  laisser  à 
M.  Fillioux  \ 

Tous  les  Ibères  ne  furent  assurément  point  aussi  pacifiques 
que  les  Hyperboréens  de  Pindare  et  les  Turdétains  de  Stra- 
bon.  D'autres  tribus  mêlées  soit  aux  Celtes,  soit  aux  Ligures 
avec  lesquels  on  les  a  trop  longtemps  confondues  *,  contrac- 
tèrent certainement  leurs  mœurs  farouches,  mais  il  faut 
prendre  le  caractère  de  cette  race ,  où  il  se  montre  le  plus 
dégagé  d'éléments  étrangers  et  le  plus  conforme  aux  vertus 
naturelles  de  leurs  descendants  les  plus  directs,  les  Basques 
des  provinces  vascongades.  N'était-il  pas  encore  reconnais- 
sable  dans  l'amour  des  plaisirs  et  cette  vie  molle  et  somp- 
tueuse que  les  Anciens  ont  reproché  à  nos  Aquitains  7  Et  si  les 
Basques,  comme  le  présument  de  savants  philologues,  se  rat- 
tachent réellement  par  leur  idiome  à  la  race  tschoude,  le 
goût  passionné  des  Finnois  pour  la  musique  servira  encore 
à  rapprocher  les  Ibères,  en  tant  qu'Hyperboréens ,  de  cette 
souche  septentrionale. 

LX.  Les  inductions  ethnologiques,  que  je  hasarde  au  cou- 
rant de  ma  plume,  ne  pourraient,  dans  tous  les  cas,  s'éten- 
dre à  ces  Hyperboréens  de  Diodore,  dont  nous  avons  parlé 
au  n"*  XXXVIII  comme  habitant  la  Grande-Bretagne.  Les 


*  On  Ta  d'abord  cnie  panonnienne.  Lelewéi  l'attribue  au  centre  et  S.-O. 
de  la  France  {Typ!  gaul.  AtlaB),  et  M.  Hacher  la  donne  an  N.-O.  (Corres- 
pondance parUcullère). 

■  Nouvel  estai  d'interpr,  demonn.  gaul,  p.  139. 

■  Voy.  les  Types  gaul,  p.  317  et  sniv.  et  146. 
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migrations  des  Ibères  dirigées  vers  le  sud-oaest  de  l'Europe, 
n'approchèrent  jamais  àfi  cette  lie,  et  Ton  n'a  même,  ni  dans 
la  Germanie,  ni  dans  le  centre  ou  le  nord  de  la  Gaule,  trouvé 
de  leur  séjour  ou  de  leur  passage  aucun  indice,  corne  il  en 
existe  de  plus  en  plus  nombreux,  à  partir  du  Norique,  le  long 
de  la  Méditerranée  et  du  versant  français  des  Pyrénées,  entre 
elles  et  le  Tarn  et  la  Garonne.  Toutefois  ce  n'est  pas  encore 
une  chose  parfaitement  démontrée  que  l'Ile  de  ces  Hyperbo- 
réens  soit  la  Bretagne.  La  principale  raison  qui  l'a  fait  croire 
c'est  que,  située  dans  la  mer  septentrionale  en  face  delà  Gel- 
tique,  elle  était,  disent  Diodore  et  Etienne  de  Byzance,  aussi 
grande  que  la  Sicile^  —  et  qu'il  n'existe  dans  les  mers  du 
nord  de  l'Europe  aucune  autre  tle  qui  remplisse  ces  deux 
conditions.  Hais  nous  nous  heurtons  ici  â  une  double  objec- 
tion. Diodore  classe  évidemment  les  Hyperboréens  parmi  les 
peuples  de  l'Asie  S  et  le  géographe  byzantin  place  leur  lie, 
qu'il  nomme  Elioaria^  à  l'embouchure  d'un  fleuve  Cerambyx 
(al.  Carambyx)^  de  qui  ces  insulaires  avaient  même  reçu  le 
nom  de  Cerambyces.  Or  Pline,  VI-IA,  recule  ce  fleuve  jus- 
qu'aux confins  de  l'Europe  et  de  l'Asie,  du  côté  de  la  mer 
Caspienne ,  et  non  loin  d'un  cap  Litarmis  qui  était  encore 
compris  dans  la  grande  Celtique  des  Anciens.  Il  ajoute  '  que 
c'était  dans  ces  parages  à  peu  près  inconnus  que  se  trouvait, 
suivant  les  auteurs  qu'il  avait  sous  les  yeux,  le  pays  des 
Hyperboréens.  Ce  fleuve  Carambucis  («<c),  —  dont  nous  re- 
trouverons le  nom  dans  l'Asie  Mineure  (au  cap  Garambis), 
quand  nous  nous  occuperons  spécialement  des  Gimmériens, 
—  se  jetait  dans  l'océan  scythique,  c'est-à-dire  la  partie 
orientale  de  la  Baltique  au  delà  de  la  Vistule,  qui  seule,  de 
tous  les  affluents  de  cette  mer,  présente  ft  son  embouchure 
une  lie  de  quelque  grandeur,  celle  de  la  Nogat,  célèbre  par 


*  Voy.  8onIl*llTTe,da  par.  43  aa  48*  Inclas. 

'  Gonf.  dans  Pline,  le  par.  14,  Uf.  VI,  avec  le  W  da  lit.  IV. 
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sa  fertilité.  Mais  la  Vlstule  ne  peut  être  coofondae  a?ec  e 
Carambuds,  car  Pline  les  distingue  positivement^  et  les  sé- 
pare mfime  par  un  fleuve  intermédiaire,  te  Guttalus  ^  Ce 
qu'on  peut  supposer,  pour  accorder  ces  données  contradic- 
toires, c'est  qu'OEsel  et  les  lies  qui  l'entourent,  situées  en 
face  de  l'esàbouchure  de  la  Duina,  auront  élé  prises  pour  une 
seule  lie»  Nous  verrons  que  des  tribus  celtiques  occupèrent 
effectivement  l'Esthonie,  de  même  qu'un  rameau  de  la  race 
ibérique  parait  s'être  fixé  en  Finlande.  Celle-ci  pourrait  éga- 
lement avoir  été  considérée  comme  une  Ue  aussi  bien  que  la 
Scandinavie  de  Pline  el  de  Héla. 

Le  passage  d'Btienne  de  Byzance,  qui  devrait  décider  la 
question»  ne  fait  donc  que  l'embrouiller  davantage.  De  plos, 
les  lies  ou  les  terres  auxquelles  on  tenterait  de  le  rapporter^ 
n'offrent  rien  qui  réponde  au  récit  de  Diodore»  tandis  que  la 
Bretagne,  qu'il  compare  également  à  la  Sicile  dans  un  autre 
endroit,  V-2i,  et  qui  fut  colonisée  par  les  Celtes  ou  Hyper- 
boréens  occidentaux  d'Héraclide,  de  Protarque  et  de  Posi- 
donius,  a  conservé  jusqu'à  nos  ^ars  quelques  traits  de 
cette  descriptira,  notamment  dans  le  plus  caractérisé  de  ses- 
andeDs  monuments  nationaux.  Reprenons  donc  ce  récit,  tiré 
principalement  de  Thlstoire  même  des  Hyperboréens  par 
Hëcatée  d'Abdire  qui  l'écrivit  vers  l'an  334)  ou  a20  av.  J.-C. 
I^dore  et  lui  nous  ont  dit,  au  n»  XXXVIII,  que  ces  insulaire» 
se  regardaient  tous  comme  prêtres  d'Apollon,  et  que  ce 
dieu  les  visitait  tous  tes  dix-neuf  ans,  quand  les  astres  reve- 
naient à  la  même  place  après  avoir  accompli  leur  révolution» 
LatoM  était  née  dans  leur  lie,  et  telle  était  la  raison  pour 
tequeUe  ils  bonoratent  son  fils  plus  qu'aucune  autre  divi- 
nité, liesl  k  remarquer  que  cet  Apollon  byperboréen  eataté 
par  GicéffOfi  cemme  le  troisième  qui  ait  porté  ce  nom^  Ses 
compatriotes  lui  rendaient  un  culte  continuel,  et  chantaient 

*  Conf.  le  même  H*  avec  le  2S*  do  Ur.  IV. 
'  De  nat.  deor.  1II-23. 
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cbaqne  jour  en  son  hODiienr  des  hymnes  ou  des  cantiques. 
Ils  lai  avaient  dédié  une  enceinte  sacrée,  T^fxavoç,  ainsi  guHni 
ten^^,  yoèff  très-vasle,  de  fonne  ronde  et  orné  d'un  grand 
nombre  de  riches  offrandes.  La  yiile  dont  ce  temple  faisait 
partie ,  était  tout  entière  consacrée  à  ce  dien,  et  ses  habi- 
tantB  étaient  pour  la  plupart  des  jonears  dlnstfaments  qui 
la  faisaient  san&  cesse  retenth*  des  chants  où  ils  célébraient, 
en  s'accompagnant,  les  ades  et  les  louanges  d'Apollon.  Lui- 
même»  aux  époques  où  revenaient  ses  apparili<ws  périodi- 
ques, on  Tentendait  toutes  les  nuits  depuis  Féquinoxe  do 
printemps  jusqu'au  lever  des  Pléiades,  chanter  aussi  ses 
louanges  sur  sa  lyre,  en  présidant  à  des  danses  qui  duraienl 
tout  ce  temps  sans  intermptiOB.  La  garde  de  son  tewfde  et 
le  gouvernement  de  La  ville  appartenaient  k  des  rois  hérédi- 
taires, nommés  Boréades,  comme  descendants  de  Borée.  Le 
peuple  parlait  un  idiome  particulier.  Il  était,  du  reste,  plein 
de  bienveillaBce  pour  les  6recs,  dont  quelques-uns  avaient 
voyagé  dans  cette  île,  et  y  avaient  laissé  de  magnifiques 
offrandes  avec  des  inscriptions  dans  leur  propre  langue. 
Bflfltt,  le  sol  y  était  exceUent,  produisait  toutes  sortes  de 
fruits,  et  le  climat  si  bien  réglé  qu'on  y  faisait  deux  récoltes 
par  an. 

LXL  Tel  est  le  résumé  malheureusement  trop  soccioct  que 
IModore  nous  a  laissé,  I1-&7,  du  livre  d'Hécatée,  et  des  rela- 
tions plus  on  moins  chargées  de  merveilles  que  les  naviga- 
tevrs  grecs  rapportaient  de  ces  mers  du  nord,  qu'ils  ne  visi- 
taient sans  doute  que  pendant  les  plus  beHes  saisons^  Des 
savants,  les  Geltistes  surtout,  charmés  de  rattacher  à  la 
Grande-Bretagne  des  traditions  aussi  poétiques,  n'ont  pas 
hésité  à  reconnaître  dans  la  ville  sacrée  d'Apollon  et  dans 
lea  chants  qu'on  y  entendait  sans  cesse,  une  cité  druidique 
oè  résonnaient  continueHement  les  harpes  des  Bardes.  Us 
ont  pareillement  reconnu  dans  la  magnificence  architectu- 
rale et  la  forme  ronde  de  son  temjriie,  le  snperbe  monument 
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de  StoneheDge,  Tœavre  sans  contredit  la  plus  artistique  de 
toutes  celles  que  l'on  a  classées,  —  probablement  à  tort,  — 
sous  la  dénomination,  dans  tous  les  cas  beaucoup  trop  ab- 
solue, de  celtiques.  Plusieurs  ont  été  jusqu'à  vouloir,  comme 
rectification  du  texte»  substituer  au  nom  de  Boréades  celui 
des  Bardes,  en  s'autorisant  du  terme  général  de  poètes  dont 
8*est  simplement  servi  Elien  (Hist.  d.  anim.,  XM).  Fort 
mauvaise  correction,  car  cet  auteur  qui  nomme  ces  poètes 
en  général  4)$oi,  chanteurs  et  non  ^p$ot,  attribue  expressé- 
ment la  présidence  du  culte  d'Apollon  à  trois  fils  de  Borée 
et  de  Chioné.  Mais  nous  pouvons  nous  rattraper  sur  la  taille 
de  six  coudées  qu'il  prête  à  ses  géants,  allusion  très-probable 
à  la  haute  stature  des  Celtes  bretons  encore  plus  élevée,  re- 
marquait Strabon,  que  celle  des  autres  peuples  de  leur  race. 
Nous  ne  ferons  aucune  violence  de  ce  genre  au  texte  de 
Diodore  :  mais  nous  observerons  :  premièrement,  qu'outre  les 
raisons  géographiques  que  nous  avons  indiquées,  une  grande 
analogie  rattache  cette  narration  merveilleuse  aux  traditions 
mythologiques  que  nous  avons  vues  se  grouper  autour  des 
lies  britanniques.  Une  autre  analogie  non  moins  remarqua- 
ble existe  entre  ces  fêtes  nocturnes  d'Apollon  et  celles  du 
dieu  sans  nom  que  célébraient  les  Celtibères  (Voy.  ci-dessus, 
n°  XIII).  Puis  vient  ce  double  et  frappant  rapport  de 
forme  et  de  grandeur  entre  la  gigantesque  rotonde  de  Stone- 
benge  et  le  temple  dont  parlait  Hécatée,  et  qu'Blien,  tbid., 
entoure  d'une  enceinte  admirable  par  son  étendue  et  sa  beauté. 
Les  navigateurs  auxquels  les  Grecs  devaient  la  connaissance 
de  ces  mers  septentrionales,  ont  dû  quelquefois  emmêler 
leurs  récits,  et  leur  île  hyperboréenne  fût-elle  dans  le  prin- 
cipe différente  de  la  Bretagne,  c'est  â  coup  sûr,  pensons-nous, 
d'après  le  monument  de  Stonehenge  qu'ils  ont  décrit  le  tem- 
ple d'Apollon.  Hais  si  ce  monument,  composé  de  trilithes 
colossaux,  sans  murailles  et  sans  toiture  qui  enfermassent 
la  divinité,  tout  à  fait  pareil,  sous  ce  rapport,  aux  temples  à 
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ciel  ouvert  prescrits,  suivant  Hésycbius,  par  les  rites  natio- 
naux des  Hyperboréens  S  —  si  ce  monument,  dis-je,  peut 
avoir  été  l'œuvre  des  Druides,  le  culte  d'Apollon  comme  dieu 
suprême  ne  peut  se  concilier  avec  le  Druidisme.  D*un  autre 
côté,  la  danse  ainsi  que  la  galté  qui  régnait  dans  la  cité  des 
Boréades,  s'accordent  aussi  peu  dans  la  Grande-Bretagne  que 
sur  les  bords  de  l'Ister,  avec  les  idées  que  les  Anciens  nous 
ont  laissées  de  cette  religion  sanguinaire,  et  du  caractère  des 
Gimmériens  et  des  Belges  qui  colonisèrent  successivement 
le  midi  de  l'Angleterre.  J'observe  toutefois  qu'il  n'est  plus 
question,  dans  le  résumé  de  Diodore,  des  vertus  pacifiques 
et  de  cet  amour  de  la  justice  dont  on  avait  gratifié  les  autres 
Hyperboréens  ;  quoiqu'il  en  reste  peut-être  quelque  trace 
dans  cette  concorde  générale  que  cet  historien,  contraire- 
ment à  tous  les  autres,  attribue  aux  Bretons,  V-21.  Enfin,  un 
dernier  fait  à  considérer,  c'est  que  malgré  toute  l'importance 
qu'on  a  voulu,  je  le  répète,  donner  aux  bardes  comme  musi- 
ciens, l'Antiquité  n'a  connu  chez  les  Celtes  des  mœurs  ou  des 
fêtes  musicales  et  desdanses  religieuses,  que  dansles  lieux  où 
ils  se  sont  historiquement  mêlés  avec  les  Ligures  ou  les  Ibères. 
La  musique  des  bardes  était,  si  je  puis  m'exprimer  ainsi,  pure- 
ment individuelle.Tous  les  peuples  ont  eu  dès  leur  enfance  des 
chanteurs  et  des  poètes,  qui  célébraient  leurs  hauts  faits  de 
chasse  et  de  guerre,  ou  les  actions  merveilleuses  de  leurs 
divinités.  Mais  il  y  a  loin  de  ces  chants  isolés  et  de  ces  com- 
positions d'une  facture  et  d'un  intérêt  tout  personnels,  à  cet 
empire  général  de  la  musique,  aux  chœurs  de  danses  popu- 
laires et  aux  continuels  festivals  dont  nous  parlent  Pindare, 
Hécatée  et  Scymnus  de  Gbio  ^  Nous  devons  y  reconnaître  ce 
génie  musical  dont  nous  savons  qu'étaient  doués  les  Ligures 
et  les  Ibères,  et  que  leur  fasion  avec  les  Geltes  de  l'Espagne, 

•  Korà  tCvoi  itdTpiov  dcYtortCav,  o^x'  ^*o  <rrfYnv,  dXX'  W  atOpiov,  explica- 
tion d'an  texte  de  GraUnas  sor  les  Hyperboréens. 
'  Voy.  leet  l",  n*  XVI,  et  conf.  PLutarq.  de  Music.  14. 
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des  Gaules  et  de  la  Bretagne  commaniqua  en  partie  aux  des- 
cendants de  leurs  vainqueurs.  Pent-étre,  malgré  la  dénéga- 
tion trop  absolue  de  G.  de  Humboldt  * ,  une  colonie  des  Tar- 
tassîens  d'Ayiénas,  —  un  de  ces  peuples  de  la  Bétique  vantés 
pour  la  douceur  de  leurs  mœurs  S — s'était-elle  établie  dans 
rile  d'Albiott? 

Je  crois  donc  pouvoir  conduro  de  tout  ce  qui  précède, 
et  de  la  différence  des  deux  cycles  de  trente  et  de  dix-neuf 
années  dont  il  a  été  question  au  n«  XXXVIU,  que  l*fle 
des  Hyperboréens  d'Hécatée  était  fort  vraisemblablement 
la  Grande-Bretagne  ;  mais  que  ce  peuple  n'appartenait  ni  à 
la  religion  des  Druides,  ni  à  la  race  celtique  ;  —  et  qu*on 
doit  plutôt  le  rattacher  aux  Ligures  d'Albion  dont  nous 
avons  établi  rexisteoce  dans  nos  TypesgauUris  etedkhbrekms. 
Les  Phéniciens  leur  avaient,  suivant  toute  apparence,  apporté 
coHQfme  en  Irlande,  leur  culte  de  Baal  le  jeune  ou  Baal-so- 
leil  S  et  bâti  peut-être,  en  mariant  leur  arciiitecture  colossale 
avec  l'art  brute  des  cromlechs  et  des  dolmens,  le  prodigieux 
monument  de  Stonehenge,  témoin  irrécusable  d*un  certain 
degré  de  civilisation.  La  position  de  ce  temple  sur  la  fron- 
tiëro  des  tribus  belges,  et  à  peu  de  distance  d'un  autre  mo- 
numentf  non  moins  gigantesque  et  certainement  beauooop 
plus  ancien,  celui  d'Abury,  a  fait  penser  qu'ils  avaient  appar- 
tenu à  des  religions  différentes,  et  que  le  premier  avait  été 
érigé  par  les  Celtes,  pour  rivaliser  avec  le  second  qui  était 
l'œuvre  des  ind^ënes  et  des  Phéniciens.  Dans  ce  cas,  les  re- 
lations des  navigateurs  auront  confondu  en  un  seul  les  deux 
monuments  et  les  deux  cultes  ;  —  ou  bien  la  politique  des 
Druides  avait  attiré  autour  de  leur  temple  les  fStes  popu- 
laires des  populations  conquises.  Peut-être  (àut-il  admettre 

« 

'  Urhewohn.  llispan,  p.  163  ;  lui-même  s'est  contredit  le  premier  i  la 
p.  107. 

*  Avien.  Oramar,  y.  ]13  et  éuiv.  ;  Strab.  p.  115,  193  et  1S5,  Dttf. 

*  Voy.  Movers,  Die  Phôni^s,  t.  !•%  p.  122,  385  et  al. 
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i  ta  fois  les  deoi  snpposiltOQS.  La  disposition  archileetarale 
de  StODehenge,  l'impoitnice  d'oo  tel  monument  tout  A  fek  en 
rapport  avee  celle  que  César  at^ibue  au  Dmidisme  bretoo, 
et  les  surprenantes  découvertes  des  prétendus  prêtres  d'Apol- 
lon sur  la  face  de  la  lane«  donnent  un  oertain  degré  de 
vraisemManoe  à  cette  dernière  solution.  Ge  qni  l'appuie- 
rait encore,  c'est  le  rapport  non  moins  frappant  du  grand 
cercle  d'Abury,  dont  les  deus  ayenues  s'allongeaient  de  droile 
et  de  gauebe  en  se  repliant  comme  des  ailes  S  avec  ce  tem- 
ple «tlë  où  Bratostbènes  *  rapporte  qu* Apollon  exilé  cacha 
fane  de  ses  lèches.  Hais  je  me  hftte  de  remettre  le  pied  sur 
un  teirain  plus  solide,  en  faisant  seulement  remarquer  au 
lecteur  q«e  le  temple  dont  parlait  Hécatée,  existait  dans 
tous  les  cas  erant  la  seconde  moitié  du  IV  siècle  antérieur  k 
Jésus^hrist,  et  que  les  Rritanni,  les  premiers  Celtes  sans 
doute  qui  envahirent  AIMon,  ne  s*y  établirent  qu'à  la  fin  du 
v«  ;  court  intervalle  d'une  cinquantaine  d'années  (V07.  les 
Types  gaulois,  p«  "257) . 

LXIL  La  dernière  divinité  gauloise  mentionnée  par  César 
est  Hinerte.  Il  ne  lui  assigne  quMne  seule  attribution,  cette 
de  présider  è  l'enseignement  de  llndustrie  et  des  arts,  dont 
l*fBvention  toutefois  appartenait  A  Mercure.  Mais  un  passage 
de  Polybe  nous  a  appris,  au  n*  XXI,  que  les  étendards  en 
or  des  Insubres  cisalpios  étaient  déposés  dans  le  temple  de 
cette  déesse,  et  qu'ils  n'en  sortaient  que  dans  les  grands  périls 
de  FEtat,  d'où  venait  qtf  on  les  avait  nommés  les  immobiles, 
ècxivn^.yç.  Nous  avons  conclu  de  ce  fait,  et  de  la  significa- 
tion même  dn  nom  de  Bilisama  ou  Bilisana  que  les  Gaulois 
donnaient  à  cette  divinité,  qu'elle  devait  intervenir  également 

•  Voy.  YAncient  WilUhire,  de  Hoare,  t.  II,  p.  70,  et  pi.  XI  et  XIIl;  Cra- 
tum  brtloiifi.  déc.  f  %  p.  T9,  etc. 

•  J'emprunte  cette  citation  à  M.  Mlchelet,  Hist.  de  FV.,  1. 1",  mais  je  n'ai 
po  la  retronfer  dans  les  fragments  d'Eratosthènes,  éd.  Bemhardl,  îHi,  11  y 
est  question  d'une  montagne  des  Hyperboréens,  mais  non  d'un  HmpU  ailé, 
Voy.  Hygin.  Poët.  attron*  11-15.  .    . 
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dans  les  combats,  y  régnant  avec  Mars  comme  la  BeOone 
des  Scordîsques ,  et  nous  avons  expliqué  de  quelle  manière 
elle  pouvait,  ainsi  que  Pallas-Athôné ,  avoir  réuni  des  attri- 
butions aussi  opposées.  Ce  qui  suit  nous  révélera  peut-être  la 
spécialité  de  ses  fonctions  guerrières ,  en  nous  faisant  con- 
naître les  autres  rôles  qu'elle  avait  à  jouer.  Constatons  d'a- 
bord ses  noms  nationaux ,  car  celui  de  Bélisama  n'est  pas  le 
seul  qu'elle  ait  porté.  U  nous  est  garanti  par  trois  inscrip- 
tions du  midi  de  la  France.  Si  dans  les  deux  premières ,  MI- 
NERViE  BEUSAHiE  à  Saint-Bertrand  de  Comminges ,  et  HI* 
NERY^  BELISANifi  à  Saint-Lizier  en  Gouserans  S  il  peut  être 
pris  pour  une  simple  épithète ,  il  ûgure  seul  comme  un  véri- 
table nom  gaulois  de  cette  déesse  dans  la  troisième ,  celle  de 
Segomaros,  aujourd'hui  au  musée  d'Avignon.  Cette  inscrip- 
tion, qui  présente  un  caractère  officiel  ^  décide  quelle  est  la 
leçon  quil  faut  adopter;  c'est  Bélisama. 

Un  quatrième  monument  nous  a  révélé  à  Nîmes  un  autre 
nom  national  de  Minerve,  celui  de  Sulivia,  car  il  me  paraît 
certain,  d'après  les  inscriptions  de  Bath,  où  elle  est  nommée 
Sulis^  que  les  trois  noms  que  contient  cette  dédicace  :  SV- 
UVIiE  IDENNICiE  MINERViE  VOTVM  %  appartiennent  à  la 
même  divinité.  Muratori,  reculant  devant  cette  singularité, 
voulait  que  les  deux  premiers  fussent  ceux  d'une  femme  qui 
s'acquittait  envers  Minerve  de  cet  acte  de  piété.  Orelli  a  re- 
poussé cette  interprétation,  incertain  toutefois  siSulivialden- 
nica  désignaient  une  seule  ou  deux  déesses  associées  dans 
cette  inscription  à  la  fille  de  Jupiter.  J'ai  peine  à  croire  que, 
sur  une  pierre  votive  qui  leur  aurait  été  consacrée  en  com- 
mun, un  Gallo-Romain  eût  placé  avant  la  célèbre  et  puissante 

«  Orelll,  Inscript.  n-  1431  et  1969.  Cc«  deux  inscripUons  paraissent  daes 
au  même  penoDnage. 

»  Voy.  le  Glosmire  gaul  p.  199.  Le  nom  de  la  déesse  y  estaodaUf. 
BHAHCAMI.  '  ' 

■  OielU,  Intcnpt.  n-  2051  ;  Muratori,  Thés.  Inscript, 
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Minerve  des  divinités  aussi  obscures  et  aussi  subalternes  que 
les  rustiques  Sulivies  de  l'époque  impériale.  Quoique  assez 
embarrassé  d'Idannica ,  qui  me  parait  être  le  plus  vraisem- 
blablement une  épithëte  topique,  je  ne  puis  douter  que  Su- 
livia  ne  soit  dans  cette  dédicace  une  forme  gauloise  du  nom 
breton  de  Sulis,  si  souvent  répété  parmi  les  ruines  du  temple 
même  de  Bath  dont  a  parlé  Solin  :  DËiE  SVLI  HlNËRViË ,  DEJS 
SVUSM...,  D£iE  SVLI  S  etc.  Une  de  ces  inscriptions  est  en 
outre  motivée  :  pro  salute  et  incolumiiate.  Ce  temple,  rap- 
porte cet  auteur,  faisait  partie  d'un  magnifique  établissement 
de  bains»  construit  pour  le  service  des  eaux  thermales  placées 
sous  la  protection  de  cette  déesse  ^  Solin  ajoute  qu'on  y  en- 
tretenait en  son  honneur  des  feux  perpétuels,  qui  nous  ont 
rappelé  le  culte  oriental  de  Vesta  ou  du  foyer  domestique. 
Or,  la  signification  celtique  de  ce  nom  de  Sulivia  ou  de  Sulis 
se  rattache  aux  idées  de  surveillance  et  de  protection*, 
comme  le  nem  de  Bélisama  à  celles  de  guerre  ou  de  com- 
bats. C'est  à  ce  dernier  point  de  vue  qu'elle  me  parait  encore 
avoir  été,  sinon  dans  l'origine,  du  moins  du  temps  des  Drui- 
des, la  même  divinité  que  l'Andrastê  des  Bretons.  Son  nom 
de  Sulis  la  rapproche  en  outre  de  la  Solimara  gallo-romaine 
des  Bilurlges  et  des  Leuques*. 

Si  maintenant  Ton  veut  bien  se  rappeler  que  Minerve  était, 
suivant  nos  déductions  précédentes,  n^"  XXI,  la  déesse  parti- 
culière des  femmes  celtes  qui  partageaient  dans  leurs  migra- 
tions aventureuses  tous  les  périls  de  nos  ancêtres ,  et  dont 
les  travaux  constituaient  sous  la  tente  une  si  grande  part  de 
leur  industrie  primitive ,  il  paraîtra  tout  naturel  :  i""  que  leur 


«  LywDS.  Reliquiœ  hHtam.  fom.,tf%  pi.  6,  10,  l3,elc.;0relU,  Inscript. 
n*  30Si;  Heiuen,  id.  b*  5914. 

*  Quibut  foniibus  ftrœsul  ett  Minerva  numen,  cb.  23,  Panck. 

»  Kymmr.  SulwU  observer;  «uîwy,  Inapcclion  ;  swylaw,  sauTcr;  Irl.  suil 
œil.  Voy.  le  Glou.  gaul,  d**399,  300. 

*  Voy.  lès  Insmpt.  d'OrellI  cl  le»  Coins  of  GalHa  d'Âkerman. 
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Snlis  OU  Bélisama  ait  présidé  ft  tous  les  soins  da  foyer  domes- 
tique, dont  elle  était  devenue  la  Vesta  protectrice,  toujours 
prête  à  courir  aux  armes  pour  sa  défense.  On  comprend  dès 
lors  comment  des  tribus  belges  de  la  Bretagne  avaient  con- 
servé dans  son  culte  le  rite  oriental  du  feu ,  qu'on  entretenaît 
perpétuellement  en  son  honneur;  et  comment  elle  était  restée 
chez  les  Gaulois  cisalpins  la  gardienne  des  drapeaux  sacrés, 
qui  ne  sortaient  de  son  temple  que  dans  les  grands  dangers 
delà  patrie  pour  rallier  tous  ses  défenseurs.— 2' Qu'enseignant 
les  procédés  des  arts  et  de  Tindustrie  dont  le  feu  est  le  prin- 
cipal auxiliaire,  ce  fut  une  seconde  raison  pour  honorer  cette 
déesse  delà  manière  que  nous  apprend  Solin.  Ce  rite  naissait 
si  naturellement  du  fond  des  choses ,  qu'un  fort  ancien  my- 
the grec  avait  donné  Héphaistos  ou  Vulcain  pour  époux  à 
Athéné  \  —  S^"  Qu'elle  soit  également  devenue  comme  Déte- 
nus, la  providence  des  malades  et  des  blessés,  &  la  guérison 
desquels  se  dévouaient  leurs  femmes  et  leurs  sœurs.  C'est  en 
cette  qualité  que  ces  mêmes  Belges  insulaires  lui  avaient 
consacré  les  sources  thermales  qui  leur  rendaient  la  force  et 
la  santé,  de  même  que  les  Gaulois  les  plaçaient  sous  l'invo- 
cation d'Apollon.  M.  Alf.  Maury  a  même  pensé  que  la  déesse 
Sirona  qui  partage  avec  ce  Dieu  la  dédicace  de  plusieurs 
pierres  votives,  notamment  aux  anciens  thermes  de  Luxeu 
et  de  Nierstein  sur  le  Rhin ,  pouvait  être  la  même  que  notre 
Minerve  celtique  \  J'y  reviendrai  plus  tard.  —  &**  Qu'enfin 
chaque  famille  ayant  placé  primitivement  sous  la  garde  et  la 
protection  de  cette  déesse,  son  foyer  domestique,  il  en  sortit, 
quand  le  Druidisme  fut  tombé ,  une  foule  de  Sulivies  on  de 
Sulèves',  la  petite  monnaie  de  Tancienne  Sulivia,  divinités 


'  Clcér.  de  NaU  deor,  Iir-22.  Voy.  M.  Maury ,  Bel.  dé  la  Grèce,  t.  1*% 
p.  104,427,433. 

*Rev»  archéol.  janvier,  1860,  p.  6f. 

»  SVLVIS.  SVLEVIABVS,  SVLFIS  (ou  Sulcis),  etc.  OrelU,  l9ueHpt. 
n**  2099-3101, 327;  Mommsen,  IntcripU  helvéU  - 
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toutà  fail  topiqBes  et  de  plos  en  plas  subalternes,  auxquelles 
s'adressent,  sous  des  noms  divers,  un  grand  nombre  d'ins- 
criptions votives  qui  nous  viennent  de  l'époque  romaine. 

On  voit,  par  ces  attributions  si  différentes  delà  Minerve  c^ 
tique ,  qu^elle  empiétait  à  la  fois  sur  celles  du  Mercure ,  du 
Mars  et  de  l'Apollon  gaulois,  dont  die  n'était  en  réalité  qu'une 
doublure  féminine  commune  à  tous  les  trois  ;  singularité  dont 
nous  venons  de  donner  une  seconde  fois  rexplication  avec 
plus  de  développement.  Cette  spécialité  n'a  rien  que  de  plau- 
sible ches  des  peuples  qui  en  firent  autant  pour  les  voyageurs 
et  même  pour  les  chevaux  ^  J'observe  en  outre  que  le  culte 
de  notre  Minerve  parait,  d'après  le  petit  nombre  d'inscrip- 
tions qui  portent  son  nom ,  être  resté  beaucoup  moins  popu- 
laire dans  la  Gaule  romaine  que  celui  des  autres  dieux  si- 
gnalés par  César.  Quant  à  cette  vierge  divine  des  Carnutes 
(Chartres),  qui  devait  enfanter  un  sauveur^  comment  Richter 
a-t-ii  pu  répéter  &  l'Allemagne  cette  vieille  fable  déjà  dédai- 
gnée, il  y  a  plus  d'un  siècle ,  par  D.  Martin  ? 

LXUL  Voilà  toujours  quelles  étaient ,  d'après  l'auteur  des 
Commentaires ,  sinon  les  seules ,  du  moins  les  cinq  grandes 
divinités  du  polythéisme  gaulois.  Nous  nous  sommes  efforcé 
de  découvrir  sous  les  noms  et  les  masques  romains  qu'il  leur 
avait  imposés,  leurs  véritables  physionomies,  et  nous  pensons 
6trearrivéà  un  résultat  qui  justifie  à  peu  près  les  appréciations 
du  grand  capitaine,  qu'on  avait  trop  accusé  d'ignorance  et  de 
légèreté  dans  cette  partie  de  ses  mémoires.  Nous  avons  vu 
que  trois  des  divinités  qu'il  nous  a  fait  connaître ,  apparte- 
naient réellement  à  la  grande  triade  druidique,  qui  était  dans 
l'origine,  avons-nous  dit,  l'unique  objet  des  croyances  et  du 
culte  public  de  cette  religion,  née  du  démembrement  de 
runité  primitive  de  Dieu  chez  les  tribus  dont  se  forma  le  troi- 
sième courant  des  migrations  celtiques.  Nous  savons  d'autre 
part  que  celles  qui  les  avaient  précédées  dans  TOccident,  et 

*  Le  dieu  Maranus,  la  déeue  Epona,  etc. 
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qui  passèrent  en  Italie,  s^étaient  donné  d'autres  dieux,  dont 
les  Anciens  ne  nous  ont  nommé  que  Mars,  Minerve  et  Vul- 
cain.  On  pourrait  penser  de  prime  abord  qu'ils  formèrent 
pareillement  une  triade,  mais  nous  ayons  tout  lieu  de  croire 
qu'il  faut  leuradjoindre  au  moins  le  Bélénus  du  Norique  et 
d'Aquilée,  cet  Apollon  dont  le  culte  se  retrouve  si  ancienne- 
ment établi  dans  le  midi  de  la  France ,  notamment  à  Tou- 
louse. Gela  n'amènerait  aucune  difficulté  si  l'on  pouvait  réel- 
lement, avec  l'annotateur  du  César  de  Lemaire  et  au  mépris 
de  nos  monuments  épi  graphiques,  identifier  Bélénus  et  Vul- 
cain.  (Voyez  ci-dessus,  n°  LUI.)  Quoi  qu'il  en  soit,  une 
grande  partie  du  deuxième  courant  celtique  resta  dans  notre 
Gaule ,  et  quand  les  Druides  s'y  installèrent  en  maîtres ,  ils 
furent  bien  obligés ,  pour  assurer  leur  domination ,  de  faire 
aux  populations  vaincues  et  surtout  à  celles  de  leur  race,  des 
concessions  de  culte  et  de  croyance  qui  donnèrent  à  Apollon 
et  à  Minerve  une  place  à  côté  de  Tentâtes,  d'Esus  et  de  Ta- 
ranis.  Je  ne  parle  point  de  leur  Mars  qui  se  confondit  natu- 
rellement avec  Esus.  La  triade  fondamentale  du  Druidisme 
devint  de  cette  manière  une  pentarchie  divine.  Pourquoi 
Vulcain  n'en  fit-il  point  partie?  Fut-il  exclu  par  les  Druides! 
C'est  fort  peu  probable.  Ou  son  culte  fut-il  absorbé  par  celui 
de  Minerve ,  tel  que  je  viens  de  l'expliquer,  le  Vulcaio  cisal- 
pin n'étant  bien  réellement,  ainsi  que  nous  l'avons  conjec- 
turé au  n°  XXI,  que  le  feu  lui-même  adoré  chez  les  Aryasî 
En  fait,  le  nom  de  ce  dieu  se  présente  fort  rarement  sur  les 
monuments  de  l'épigraphie  gallo-romaine.  On  le  rencontre, 
il  est  vrai,  avec  son  image  sculptée  en  basrclief,  sur  l'une 
des  pierres  de  Notre-Dame  de  Paris ,  mais  cette  sculpture  est 
une  représentation  du  Vulcain  classique,  et  c'est  assurément 
comme  divinité  romaine,  et  non  comme  dieu  gaulois,  qu'il 
figure  dans  ce  petit  panthéon  ^ 

*  On  peut  8*en  assurer  au  musée  de  Saint-Germain,  on  parles  planches  des 
collecUons  de  Mont  faucon  (t.  Il,  part.  S*  et  2*  éd.),  de  Lenoir,  ete. 
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Qoant  au  VOLIANVS  de  Nantes  gai  a  fait  écrire  de  si  grosses 
sottises ,  c'est  aux  maîtres  de  la  science  épigraphiqne  à  se 
mettre  enfin  d'accord  sur  la  manière  dont  il  faut  lire  cette 
inscription  et  une  autre  •  découverte  depuis  fiyec  le  même 
nom^  Nous  n'avons  pas  à  nous  en  occuper.  Si  Volcanus 
remporte ,  nous  n'avons  rien  de  plus  à  dire  sur  le  très-petit 
rôle  qu'il  a  pu  jouer  dans  notre  polythéisme;  si  c'est  Volianus^ 
nous  n'en  saurons  pas  davantage  sur  ce  dieu  tout  à  fait  in- 
connu. 

LXIV.  Sauf  une  seule  exception,  nous  ne  trouvons  plus, 
après  César,  qu'à  glaner  çà  et  là  dans  nos  auteurs  grecs  ou 
latins  quelques  noms  isolés  et  quelques  renseignements  su- 
perficiels dont  il  n'est  pas  toujours  facile  de  tirer  une  con- 
clusion nette  et  précise.  Essayons  cependant  Nous  appren- 
drons d'abord,  —  pour  suivre  l'ordre  des  temps,  —  par 
Diodore,  ou  plutôt  par  Timée  (Diod.  lV-56),  que  les  Celtes 
riverains  de  l'océan  rendaient  principalement  aux  Dioscures, 
entre  tous  les  dieux,  un  culte  fondé  sur  une  tradition  tou- 
jours existante  parmi  ces  peuples,  et  suivant  laquelle  ces 
deux  divinités»  sorties  de  la  mer  à  une  époque  fort  ancienne, 
leur  avaient  apparu  sur  son  rivage.  Diodore  ajoute  que  cette 
tradition  était  une  des  preuves  sur  lesquelles  on  appuyait  la 
réalité  historique  du  retour  des  Argonautes  par  l'Océan 
septentrional,  car  les  Dioscures  (Castor  et  Pollux)  faisaient 
partie  de  cette  expédition.  Protégés  par  les  dieux  de  Samo- 
thrace,  ils  eurent  la  gloire  de  sauver  leurs  compagnons,  et 
furent  dès  lors  invoqués  eux-mêmes  par  les  navigateurs 
comme  des  divinités  tutélaires^.  Leur  culte  se  confondit  plus 
tard  avec  celui  de  ces  mêmes  dieux  protecteurs,  adorés  à  la 
fois  par  les  Pélasges  et  par  les  Phéniciens  qui  parcouraient 


Voy.  D.  VartlD,  Rel  des  Gaul  t.  II,  p.  8  et  suIt.  ;  OrelU,  Inseript.  n*  2071; 
Hefoer.  Hœmische  Bayem,  p.  93. 
*  Voy.  Dlod.  iy-i3,  48  et  49;  Strab.  !•%  p.  40,  Did. 
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la  mer  Egée.  Geuz-d  les  nomoiai»!  ta  CûMre$j  ^  de  la 
coofosioii  des  deux  cultes  aaqait  bîeitM,  an  moins  pour  le 
TuJgaîre,  l'identité  complète  de  ces  diTloités  marines  S  Bm» 
f(ty)A*yv  àâonuiofmK^lfm\  GonsldéfODS maintenant qoe  les 
grandes  migrations  des  Celtes  s'étant  toutes  accomplies  par 
terre  jnsqtt'A  leur  arrivée  sur  tes  bords  de  Tocéan,  ito  n'é- 
taient ancunement  on  peuple  natigateor;  et  que  leurs  tribu 
maritimes  furent  les  seules  qui  te  devinrent,  à  une  ^oque 
assez  tardive  par  rapport  à  celle  dont  a  parlé  Diodore.  Il  en 
résulte  évidemment  que  le  culte  des  Dîoscmres  était  tout  ft 
fait  étranger,  non-seolement  au  Draidisme»  mais  anx  diverses 
races  gauloises,  et  que  teur  apparition  sur  nos  rivages  sî« 
gnifie  tout  simplement  celle  d'un  Christophe  Colomb  phéni- 
cten  qui,  jDrauchissant  les  colonnes  d'Hercute,  Tistta  le 
premier  tes  populations  préceltiques  de  notre  pays.  EUes 
apprirent,  par  les  relations  commerciales  qui  en  résultèrent, 
à  invoquer  particulîèrement  les  dieux  protecteurs  des  Tais- 
seaux  qui  teur  apportaient  tes  produits  et  les  jouissances  de 
la  civilisatiOD;  et  ai  tes  Celtes  maritimes  adoptèrent  plus 
tard  ces  divinités,  etfes  n'en  forent  pas  moins  àms  l'origine, 
sotts  te  nom  grec  que  leur  donne  Diodore,  tes  €abires  de 
Samotbrace  et  de  la  Phénicte.  le  ne  tes  suivrai  point  en 
Iriaftde  avec  M.  Ad.  Pictet,  dont  l'ouvrage,  «évèrement  jugé 
dans  cette  Ite  môme,  lait  œcore  autorité  pour  quelques-uns 
de  nos  écrivains,  malgré  i'honorabte  désaveu  que  le  câèbre 
philologue  a  fait  des  exagérations  dans  lesquelles  ravait 
entraîné  Vallancey  *•  Ce  qu'il  y  a  de  vrai  dans  notre  Gabirisme 
occidental,  Strabon  achever  «  de  nous  te  démontrer  tout  à 

*  OTid.  Trist,  X-45  ;  Platarq.  Paul  Em.  i3  ;  Eusèb.  FtCBfor,  ev.  V\  du  lO 
Vigier. 

*  Grnter,  p.  319.  Voy.  Movers,  Die  Phônif,  1. 1*%  p.  652;  M.  Maury,  Hel 
de  la  Grèce,  t.  II.  p,  308^  et  111,  p.  947. 

*  I>u  Culte  des  Cabtret  en  /W.,  etc.,  par  M.  Ad.  PieMt  Voy.  etHrawitres, 
d'une  part,  VHùt.  de  la  philos,  eh  F,,  période  gaul.  par  M.  Cal.  AisoiftC  ;  et 
de  Tautre,  la  Gramm.  irl,  d'O'  DoDovan,  p.  S28  et  aidr. 
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rheure,  et  nous  n'ayons  en  conséquence  nullement  à  nous 
occuper  des  Alci  de  la  Germanie,  ces  frères  divins  que  Ton 
prenait  aussi  pour  les  Dioscures  (Tacit.  Germ.  U^). 

Prévenons  cependant  une  objection  possible.  Castor  et 
Pollux  figurent  sur  les  pierres  de  Notre-Dame  de  Paris,  non 
pas  avecles  atributs  de  la  navigation,  mais  comme  divinités 
équestres,  acccApagnés  chacun  de  son  cheval.  Ce  ne  sont 
donc  point  les  Dioscures  exclusivement  marins  de  la  vieille 
Armorique,  mais  le  Castor  et  le  Pollux  romains  que  les 
Nantes  parisiens  ont  voulu  représenter  avec  le  caractère 
mixte  que  leur  donnait  la  religion  de  leurs  maîtres.  Les 
Gallo-Romains  en  faisaient  si  bien  la  différence,  qu'une  ins- 
cription de  Vienne  en  Daupbiné,  parlant  de  statues  qu'on 
avait  consacrées  à  ces  dieux,  observe  expressément  qu'ils 
sont  accompagnés  de  leurs  chevaux,  signa  cum  equisK 

LXV.  Passons  à  Strabon. 

N.  B.  Mais,  avant  de  poursuivre  Teiamendes  cultes  divers  qui  régnaient 
finr  notre  liitoral  atlantique,  je  prie  le  lecteur  de  me  permettre  d'intercaler 
ici  une  note  importante  poar  l'appréciation  de  mes  recherches.  Toute  cette 
partie  de  mon  ouvrage  était  écrite  dès  le  printemps  de  Tannée  1866,  quand 
J'eus  connaissance  de  la  brochure  du  D'  Scherrer,  Die  Gallier  und  ihre  ver- 
fatffuny,  publiée  à  Heidelberg,  en  1865.  Elle  m'Intéressa  d'autant  plus  que  j'é- 
tais alors  précisément  occupé,  dans  la  S*  section,  des  questions  qu'il  avait  trai- 
tées avec  la  sérieuse  érudition  d'un  savant  allemand.  Le  docteur  touchait  aussi 
au  Dmidisme,  et  je  dus,  comme  le  lecteur  a  pu  s'en  apercevoir,  revenir  sur 
mes  pas  pour  relever  ce  qui  me  paraissait  erroné  dans  quelques-unes  de  ses 
assertions.  Mais  nous  nous  sommes  tout  à  fait  rencontrés  sur  l'origine  phé- 
nicienne des  divinités  dont  parle  Strabon,  et  sur  l'existence,  dans  l'ouest  de 
la  Gaule ,  d'une  race  préceltique  à  laquelle  il  donne,  comme  Je  l'ai  fait,  le 
nom  de  Lignres.  Je  ne  prétends  certes  pas  qu'il  n'ait  pu  arriver  sans  moi  à 
ee  double  résultat  de  ses  propres  recherches ,  mais  j'ai  du  moins  le  droit 
d'affirmer  que  je  n'avais  aucune  connaissance  de  son  opinion  sur  nos  divini- 
tés punloo-ligures.  Je  le  puis  d'autant  plus  nettement  que  mes  Types  gaulois, 
où  i'id  démontré  l'extension  de  la  race  ligurienne  dans  notre  Occident  avant 
l'arrivée  des  Celles,  datent  de  1861  ;  et  que  le  D' Scherrer  m'a  fait  Thonnear 
de  citer,  dans  sa  brochure  même,  le  tome  précédent  de  mon  Ethnogénie^ 
c'est-à-dhre  le  Glossaire ,  où  se  trouvent  positivement  annoncées  les  études 

*  n.  MarUn,  Relig,  des  Gaul  t.  H,  p.  Sa*. 
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physiologiques  qui  devaient  être  l'objet  da  volume  suivant,  celui  des  Types 
gauhis. 

Je  reviens  à  Strabon.  Après  avoir  traité  de  fable  l'histoire 
des  corbeaux  divins  d'Artémidore,  il  accorde,  dit-il  (p.  165, 
Did.)^  plus  de  croyance  à  ce  que  cet  écrivain  rapportait  (un 
siècle  environ  avant  notre  ère)  des  sacriQces  qu'on  faisait  à 
Gérés  et  à  Proserpine  dans  une  lie  voisine  de  la  Bretagne, 
avec  des  rites  semblables  à  ceux  de  Samothrace.  Dom  Martin 
trouve  cela  fort  naturel,  puisque  Proserpine  devait  être, 
comme  femme  de  Pluton,  la  mère  des  Gaulois  ^  Nous  croyons 
que  la  chose  est  un  peu  moins  simple»  et  qu'aucun  de  nos 
ancêtres  n'a  jamais  songé  à  une  pareille  grand'mère.  Cette 
similitude  de  rites,  qui  avait  frappé  quelque  navigateur  grec, 
peut-être  Artémidore  lui-même',  nous  ramène  encore  aux 
Phéniciens.  Eux  seuls  ont  pu,  du  fond  de  la  mer  Egée,  ap- 
porter sur  nos  rivages  ou  dans  nos  lies  le  culte  de  ces  déesses 
pélasgiques,  culte  mêlé  à  celui  des  Gabires*,  et  dont  les 
marchands  de  Tyr  et  de  Sidon  jugèrent  utile  à  leurs  rela- 
tions commerciales,  de  protéger  et  d'adopter  mêmeles  formes 
et  les  mystères  révérés  dans  toute  la  Grèce  maritime.  Rien, 
dans  tout  ce  qui  précède  et  dans  tout  ce  que  nous  appren- 
drons encore  sur  le  Druidisme,  n'offre  un  rapport  quelconque 
avec  Gérés  ou  avec  sa  fille,  et  il  faut  descendre  jusqu'à  nos 
jours  pour  voir  l'antique  Dêmêtêr  identifiée  par  les  apOtres 
des  mystères  bardiques  du  moyen  âge  avec  leur  déesse 
Géridwen.  Nous  pouvons  d'autant  plus  librement  restituer 
ces  sacrifices  à  quelque  établissement  d'origine  punique, 
qu'il  n'est  pas  question  des  Celtes  dans  le  passage  d'Artémi* 
dore  cité  par  Strabon,  et  qu'il  s'agit  en  définitive  d'une  tle 
britannique, dans  laquelle  on  a  voulu  reconnaître  l'Irlande. 


*  Relig,  des  Gaul.  t.  !•',  p.  320. 

*  Voy.  le  Périple  de  Mënlp.,  Petits  géog.  grecs,  DId.,  t.  !•%  p.  MO. 
'  Voy.  Pansan.  1X-2S. 
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Dn  rapprochement  assez  curieux  vient  à  l'appui  de  notre 
opinion  pour  ce  qui  concerne  les  antiquités  phéniciennes  de 
la  [Grande-Bretagne,  c'est  celui  du  titre  de  Ko^c  ou  Ko(7]ç 
que  portait  dans  les  mystères  de  Samotbrace  le  prêtre  des 
Gabires  chargé  de  purifier  les  meurtriers  {Hisych)^  —  et  du 
nom  de  Coifi  ou  Coifi  que  Bëde  ^  donne  au  chef  des  prêtres 
d'Edwin,  roi  desflorthumbres  au  tu''  siècle.  Il  faut  seulement 
ne  pas  oublier,  comme  l'ont  fait  plusieurs  cellistes,  qu'Edwin 
et  son  peuple  étaient  des  Anglo-Saxons  tout  à  fait  étrangers 
au  Druidisme,  et  qu'on  s'est  singulièrement  mépris  en  fai- 
sant de  ce  mot  de  Coéfi  (qui  pouvait  être  resté  jusqu'au  temps 
de  Bède  en  usage  chez  les  Bretons  pour  désigner  un  prêtre) 
le  nom  ou  le  titre  d'un  chef  des  Druides  à  cette  époque  et 
chez  des  adorateurs  d'Odin. 

LXVL  Strabon  parle  encore  —  peut-être  d'après  Posido- 
nius  '  —  d'une  autre  lie  également  sanctifiée  par  un  culte 
oriental.  Elle  était  petite,  située  non  loin  de  notre  littoral  en 
face  de  l'embouchure  de  la  Loire,  et  habitée  par  des  femmes 
de  la  nation  'gauloise  des  Namnètes  \  lesquelles,  vouées  à 
Bacchus,  7  célébraient  ses  mystères  et  accomplissaient  d'au- 
tres rites  en  l'honneur  de  ce  dieu.  Les  hommes  ne  pouvaient 
mettre  le  pied  dans  cette  lie,  et  [celles  de  ces  femmes  qui 
voulaient  revoir  leurs  maris  devaient  traverser  le  bras  de 
mer  qui  les  séparait  d'eux,  et  revenir  ensuite  dans  leur  soli- 
tude. Denis  le  Périégète  rapporte  qu'elles  célébraient  leurs 
fêtes  la  nuit  et  couronnées  de  lierre,  en  poussant  des  cla- 
meurs aussi  bruyantes  que  les  hurlements  des  Thraces  ou 
des  femmes  de  l'Inde  aux  bords  du  Gange  \  Eustathe  ajoute 


'  Hîfl.  angl,  sax.  II-13« 

*  On  n'est  pas  sAr  du  9T)<nv,  diuil,  qae  porte  le  texte,  et  en  plaee  duquel 
en  tjowre  aussi  foatv,  dit-on. 

'  Cestle  nom  auquel  U  faut  rapporter  ceux  de  ZaftviTâv  et  d'A{&viTuv, 
qu'on  lit  dans  Strabon  et  dans  Denis  le  Pér. 

^  Denis  le  Pér.  y.  570  et  soiv.  On  a  voulu,  par  une  double  'erreor^étymolo- 
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dans  son  commentaire  qu'elles  dansaient  en  bondissant 
comme  des  folles.  Mais  ni  lui  ni  le  Périégëte  ne  parlent  da 
temple  dont  ces  femmes,  au  dire  de  Strabon,  défaisaient  et 
reconstruisaient  tons  les  ans  le  toit  dans  la  même  journée^ 
avec  des  matériaux  que  chacune  aYait  apportés.  Cette  œuvre 
devait  être  terminée  avant  le  coucher  du  soleil,  et  la  mal- 
heureuse qui  laissait  tomber  à  terre  nne  partie  de  son  far- 
deau était  mise  en  pièces  par  ses  compagnes,  qui  portaient 
autour  du  temple  ses  membres  déchirés,  en  courant  et  en 
poussant  de  grands  cris  jusqu'à  ce  que  leur  frénésie  fût 
calméa  II  ne  se  passait  point  d'année  où  il  ne  périt  quelque 
victime.  Strabon  n'a  pas  l'air  d'sôout^  nne  grande  foi  à  ce 
récit,  quoique  les  fêtes  bachiques  de  la  Grèce  aient  été  quel- 
quefois  ensanglantées  par  d'aussi  monstrueuses  atrodtés.  Y 
a-t-il  des  crimes  ou  des  actes  de  démence  dont  on  doive  s'é- 
tonner de  la  part  du  fanatisme  religieux? 

Le  fait  est  donc  possible,  mais  ce  qui  ne  l'est  certaine- 
ment pas,  c'est  qu'une  pareille  coutume  ait  jamais  appar- 
tenu à  la  religion  druidique  ou  aux  mœurs  nationales  des 
Celtes.  Elle  a  pu  exister  sur  le  territoire  des  Namnètes  et  se 
maintenir  sous  leur  domination,  mais  elle  était  incontesta- 
blement d'origine  étrangère  et  importée  des  pays  où  pouvait 
régner  le  dieu  du  vio.  Comment  son  culte  et  ses  fêtes  au- 
raient-ils pris  naissance  dans  notre  Gaule  qui  n'avait  pas 
encore  de  vignes,  et  où  les  dons  de  Bacchus,  longtemps  in- 
connus, n'arrivaient  qu'à  grands  £i*ais  sur  la  table  des  riches, 
à  l'époque  même  où  écrivaient  les  auteurs  qne  consultait 
Diodore  (voy.  secL  2,  n^"  V)  I  Une  autre  raison  noa  moins 
péremptoire,  c'est  que  les  temples  ou  lieux  consacrés  des 
Celtes  et  des  Druides  n'avaient  ni  toitures  ni  murailles  (ci- 
dessus,  n""  XIV).  Je  pense  aussi  que  cette  existence  isolée,  à 

giqae  et  géographique  dont  nous  reparleroiu,  ranger  cette  lie  parmi  lesOEs- 
trymnides,  'ce  nom  précelUque  pouvant  aignifler  en  grec  la  îles  deshywm 
frénéliquei,  Olorpo^. 


DKUIDISME.  S5I 

laqodle  se  Tonaient  des  femmes  mariées,  D*ëtait  miUement 
dans  les  mœmrs  des  nations  septentrionales  où  les  épouses, 
ft  mesure  qu'on  remonte  yers  des  temps  plus  anciens ,  se 
montrent  de  plus  en  plus,  et  jusque  dans  la  mort ,  les  com- 
pagnes inséparables  de  leurs  maris.  €e  Bacc bus  et  ses  mys- 
tères, exclusivement  eâébrés  par  des  femmes,  comme  en 
Laconie  (Paus.  IU-20),  Tenaient  donc  de  l'Orient,  et  nous 
nous  reta*ouvons  encore  une  fois  en  présence  des  Phéniciens 
auxquels,  sans  nul  doute,  le  port  voisin  de  Gorbilon  devait 
son  antique  importance  commerciale. 

Nous  n'avons  point  affaire  dès  lors  au  simple  Bacchus  tbé- 
liain  ;  et  si  nous  demandons  quel  pouvait  être  celui  de  notre 
lie  namnète,  Hérodote  nous  répondra,  II*&9,  que  ce  dieu 
uvait  Tine  origine  phénicienne.  On  lui  avait,  dans  le  principe, 
sacrifié  des  bommes  et  même  des  enfants  en  Grèce  et  dans 
les  ties  de  la  mer  Egée  ;  et,  similitude  frappante  I  dans  celle 
de  CZiios,  la  victime  était  pareillement  décbirée  en  mor- 
ceaux^. Aussi  Movers  reconnatt41  dans  ce  Bacchus  original, 
surtout  avec  son  surnom  de  Milichtês^  le  terrible  Molocb  % 
que  nous  avons  déjà  vu  sur  nos  rivages  confondu  avec  le 
vieux  Saturne.  Car  il  ne  faut  pas  prendre  au  pied  de  la  lettre 
les  assimilations  que  les  voyageurs  grecs  faisaient  de  ces 
rites  et  de  ces  solennités  barbares  avec  les  cérémonies  reli- 
gieuses ou  les  mystèfes  de  leur  pays.  Chacun  en  parlait  à  son 
retour  suivant  ses  impressions  personndles,  et  telle  ou  telle 
analogie  qui  Tavait  le  plus  frappé.  C'est  ainsi,  par  exemple, 
que  le  Zamolds  des  Gètes  fut  pris  pour  Mars  et  pour  Saturne, 
et  Bélus  assimilé  tantôt  à  ce  même  Saturne,  tantôt  à  lopiter 
ou  au  Soleil.  Ces  rapprochements  contradictoires  avaient 
lieu  d'autant  phis  facilement  que,  dans  la  Grèce  elle-même, 
les  cultes  des  dieux  sortis  quelquefois  d'origines  très-diver- 


'  Eoflèb.  Prœpar,  ev,  lV»ch.  16. 

•  Voy.  Die  PhOnix.'i.  !•',  p.  325,  372,  ele. 
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ses»  se  confondaient  souvent,  en  tout  on  en  partie,  les  nns 
avec  les  antres,  comme  celui  de  Gérés  avec  les  mystères  des 
Gabires,  ou  de  Bacchus  lui-mdme  avec  ceux  d*Éieusis  ^  Jus- 
que dans  les  images  qui  le  représentaient,  ce  dieu  offrait 
une  preuve  manifeste  de  ces  confusions,  tantôt  figuré  comme 
un  jeune  homme  d'une  beauté  ravissante,  tantôt  avec  des 
cornes  ou  une  longue  barbe  comme4in  vieillard.  11  les  devait 
alors  à  des  Bacchus  orientaux  bien  plus  anciens  que  le  fils 
de  Sémélé,  nous  dit  Diodore,  qui  nomme  l'un  Sabazius,  un 
autre  Lenœus  ou  l'Indien,  et  fait  d*un  troisième  le  fils  d'Am- 
mon  de  Libye'.  G'est  précisément  avec  ces  appendices 
étrangers  qu'il  élait  le  plus  souvent  représenté  par  les  Gallo- 
Romains,  affublé,  soit  d'une  paire  de  cornes,  comme  dans  le 
temple  qui  lui  était  consacré  près  de  l'embouchure  de  la  Ga« 
ronne  '  ;  —  soit  d'une  longue  barbe,  ainsi  que  le  montrait 
une  statue  du  poète  Ausone  *  ;  —  soit  enfin  avec  l'une  et 
l'autre,  comme  le  Cemunnos  du  monument  de  N.-D.  de 
Paris,  —  ou  les  dieux  cornus  dont  la  figure  a  été  reproduite 
par  Montfaucon,  pi.  190  du  t.  II  de  YAntiq. ,  etc.,  2*'  part, 
éd.  de  1722. 

LXVII.  Nous  croyons  en  effet  que  Cemunnos  était  le  nom 
celtique  de  ce  Bacchus  maritime  ou  punice-ligure  dont  nous 
a  parlé  Strabon,  et  que  les  Nantes  parisiens  auraient  associé 
avec  les  Dioscures,  aux  dieux  qu'ils  avaient  rassemblés  au-- 
tour  du  Jupiter  très-bon  et  très-grand  de  leurs  maîtres.  Ce 
vieillard  à  cornes  de  cerf,  auxquelles  sont  accrochés  deux 
anneaux,  n*est  point  une  idole  grecque  ou  romame,  et  ne 
peut  être  d'origine  celtique,  puisque  les  Geltes  ne  donnaient 
dans  le  principe  aucune  flgui'e  humaine  à  leurs  divinités.  Ils 
trouvèrent  donc  ce  culte  établi  dans  notre  Gaule  avant  leur 


*  Voy.  M.  Maary,  ReL  de  la  Grèce,  t.  II,  p.  36i,  366. 

'  Voy.  III-63, 64  et  73,  lV-4  ;  Cic^.  de  Nat.Dear.  111-2). 

*  Sid.  Apollln.  Carm.  XXII,  y.  25. 

*  Son  Myobarhum,  Epigram.  30. 
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arrivée,  et,  frappés  sans  nul  doute  de  ces  cornes  dont  Tima- 
ginaiion  orientale  avait  orné  la  tête  de  ce  dieu,  ils  lui  donnè- 
rent dans  leur  langue  le  nom  de  Cornu,  car  telle  est  au  fond 
la  signification  du  mot  Gernunnos^  C'est  Leibnitz  qui  l'a 
reconnu  le  premier  pour  un  Bacchus  gaulois,  et  Eckbard 
voulait  même  qu'il  fût  le  dieu  spécial  de  la  bière  S  lui  appli- 
quant une  épigramme  de  l'empereur  Julien  contre  cette 
puante  boisson  *.  Dom  Martin,  qui  s'est  donné  beaucoup  de 
peine  pour  réfuter  l'opinion  de  ces  savants  allemands^  pré- 
tendait au  contraire  que  Cernunnos  était  le  dieu  de  la  cbasse, 
se  fondant  principalement  sur  la  diversité  des  cornes  dont 
on  le  coiffait,  lui  donnant  tantôt  celles  d'un  taureau,  tantôt 
celles  d'un  cerf  ou  d'un  élan ,  suivant  le  genre  de  vénerie 
pour  lequel  on  voulait  gagner  ses  bonnes  grftcés  *.  L'objec- 
tion ne  laisse  pas  d'être  embarrassante,  car  il  est  peu  vrai- 
semblable que  les  artistes  aient  osé,  en  figurant  des  Bac- 

* 

chus,  substituer  leurs  fantaisies  au  type  consacré  des  cornes 
de  taureau  ou  de  bélier  que  devait  porter  le  dieu.  Aucun  an- 
cien n'ayant  parlé  de  ce  Cernunnos,  la  question  reste  pen- 
dante. Les  deux  opinions,  après  tout,  ne  sont  pas  inconcilia- 
bles, et  il  n'existe  aucune  incompatibité  d'attributions  entre 
un  dieu  qui  domptait  les  bêtes  féroces,  et  celui  qu'on  aurait 
invoqué  pour  obtenir  d'heureuses  chasses.  L'origine  mari- 
time de  ce  dernier  n'aurait  d'ailleurs  rien  d'étrange,  puisque 
son  collègue  italien,  Faune,  était  aussi  une  divinité  protec- 
trice des  marins  (Virg.  ^n.  XII,  v.  766).  Dans  tous  les  cas, 
l'opinion  de  Dom  Martin  n'affecte  en  rien  celle  que  nous 
avons  émise  sur  le  caractère  oriental  et  nullement  celtique 
du  culte  dont  Strabon  vient  de  nous  océuper. 

*  Voy.  le  Glossaire  gauî.  n*  f83;peat-être  littéralement  cornes  de  taureau» 
Kem-oufifiy  Armor. 

L  *  Voy.  Leibn.  Coîleet.  étymol.  avec  la  préf.  d'Eckhard,  etc. 

*  AntKol.  liv.  \",  ch.  59,  n*  5. 

*  Rel.  des  Gaul.  t  U,  p.  102*. 
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LXmi.  Poar  en  flDîr  avec  le  monament  des  Nantes  pari- 
siens, et  ne  pas  laisser  en  arrière  des  textes  qui  appartien- 
nent encore  à  l*époqae  druidique,  nons  examinerons  ici  les 
deux  bas-reliefs  de  l'iiomme  an  serpent  et  da  taoreaa  aox 
trois  grues;  celui-ci  dont  l'inscription  Tarvos  îrigaranos  a 
précisément  cette  signification  dans  les  langues  celtiques  *  ; 
—  celui-là  avec  une  autre  inscription  à  moitié  effacée,  et 
qu'on  épelaità  grand'peine,  SEV1.B1..0S,  lecture  qui  n'est 
plus  possible  aujourd'hui,  car  il  n'en  reste  que  la  trace  des 
quatre  lettres  du  milieu.  C'était  assurément  le  nom  d'une  di- 
rinité,  comme  sur  les  trois  autres  faces  de  la  même  pierre, 
où  sont  représentés  Castor,  Poilux  et  Cemunnos.  Le  bas- 
relief  qui  est  au-dessous  nous  montre  un  homme  dans  Fac- 
tion de  frapper,  avec  une  arme  qui  ressemble  le  plus  à  une 
massue,  un  serpent  dressé  devant  lui.  Cet  homme  a  les  che- 
yeux  courts  et  ja  barbe  entière,  à  l'inverse  de  la  noblesse 
gauloise,  d'après  le  témoignage  de  Diodore.  Aussi  serais-je 
assez  disposé  à  voir  en  lui  Hercule  tuant  l'hydre  de  Leme, 
sans  vouloir  pour  cela  changer  en  Ogmios  ou  Ormios  avec 
Leibnitz,  Edchard  et  Banier',  une  partie  du  mot  Sévi.  .ri.  .os. 
Ce  bas-relief  n'a  évidemment  rien  de  commun  avec  mercule 
gaulois  de  Lucien,  et  s'il  représente  réellement,  sous  un  autre 
nom  celtique,  l'exterminateur  des  monstres  et  le  premier 
civilisateur  des  Gaules,  c'est  d'après  les  croyances  romaines 
que  les  Hautes  ont  fait  exécuter  sa  figure.  Rappelons-nous 
que  la  religion  gauloise,  qui  avait  si  longtemps  repoussé 
toute  image  de  la  divinité,  ne  possédait  aucun  type  national 
de  ses  dieux. 

Mais  on  a  donné  de  ce  bas-relief  une  autre  explication  qui 
serait  fort  séduisante,  si  l'artiste  s'était  un  peu  mieux  con- 
forméau  programme  de  Pline,  et  sll  était  vraisemblable  qu'un 
Druide  eût  pris  ici  la  place  d'un  dieu.  Nous  aurions  sous  les 

*  Glossaire  gaulois,  n*  229. 

•  LetbDiU  et  Bckhard,  ibid,  et  al.  -  Ban.  Mythol  t.  V,  !n-8%  p.  452. 
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yeoi  la  conqnête  de  l'œuf  druidique  ou  du  célèbre  anguinum 
formé  de  la  bave  des  serpents,  et  gu*un  bomme  leur  enlevait 
au  péril  de  sa  vie,  enfuyant  ensuite  de  toute  la  vitesse  de  son 
cbeval  (Plin.  XXIX-12].  Dom]  Martin  s'est  bien  vainement 
efforcé  de  suppléer,  par  des  suppositions  puériles,  à  tout  ce 
qui  lui  faisait  défaut  dans  cette  mise  en  scène,  l'œuf  qui  en 
est  Tobjet  principal,  le  sagum  tendu  pour  le  recevoir,  le  che- 
val qui  doit  sauver  Faudacieux ravisseur,  etc.  Je  crains  donc 
de  m*être  trop  facilement  rangé  à  cette  opinion  dans  mon 
Glossaire  gaulois,  au  n*"  231,  préoccupé  que  j'étais  surtout 
de  la  présence,  qui  semblait  démonstrative,  du  radical  cel- 
tique vij  œuf»  dans  l'inscription  sevi..ri,.o8.  Je  ne  puis  ce-* 
pendant  me  prononcer  tout  &  fait  pour  l'Hercule  classique, 
les  Nantes  ayant  laissé  leurs  noms  latins,  Yolcanus,  etc. ,  aux 
dieux  qu'ils  faisaient  représentera  la  manière  romaine,  et 
les  bas-reliefs  de  la  pierre  correspondante  étant  également 
répartis  entre  ces  dieux  et  les  divinités  gauloises,  il  est  très- 
probable  que  celle-ci  l'était  pareillement  entre  Castor  et 
Pallux  d'une  part,  Gernunnos;  et  un  Sévi.  ri.,  os  celtique  de 
Tautre.  Nous  resterons  ainsi  en  suspens,  aucun  ancien  auteur 
ne  venant  à  notre  aide  pour  résoudre  cette  énigme. 

LXIX.  Peut-être  serons-nous  plus  heureux  pour  la  sui- 
vante, celle  du  Tarvosirigaranos.  Celte  inscription,  sur  la- 
quelle tous  les  savants  sont  d'accord,  surmonte  un  bas-relief 
où  l'on  voit,  au  milieu  d'une  forêt,  un  taureau  sur  lequel 
sont  posés  trois  oiseaux  que  le  sens  du  mot  trigaranos  nous 
dit  être  trois  grues.  Nous  avons  évidemment  sous  les  yeux 
non  plus  l'image,  mais  l'emblème  d'une  divinité  telle  qu'Esus, 
Jovis  et  Volcanus  qui  occupent  les  trois  autres  faces  de  cette 
pierre.  Cet  emblème  ne  pouvait  matériellement  remonter 
qu'à  une  époque  fort  récente,  puisque  les  Celtes  n'admet* 
talent  que  depuis  peu  de  temps  des  représentations  anthro- 
pomorphiques  de  leurs  dieux,  à  plus  forte  raison  des  images 
bestiales.  Mais  cette  double  symbolisation  du  taureau  et  des 
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grues  devait  être  en  fait  aussi  ancienne  que  les  grandes  mi- 
grations de  nos  pères.  Ces  animaux  représentaient  naturel* 
lement  dans  le  style  figuré  des  bardes  et  des  chants  popu- 
laires, le  premier  :  le  transport  matériel  de  la  famille,  et  les 
seconds  :  la  pensée  dirigeante,  la  providence  de  leurs  longues 
pérégrinations.  Le  puissant  quadrupède  attelé  au  chariot 
de  voyage  s'avançait  patiemment  en  franchissant  les  obsta- 
cles de  la  route  qu'on  ouvrait  devant  lui,  tandis  que  le  vol 
des  grues  apprenait  aux  émigrants  à  s'orienter  dans  d'im- 
menses solitudes,  à  poursuivre  leur  marche  avec  intelligence 
pendant  le  jour,  et  à  se  garder  avec  vigilance  pendant  les 
nuits.  Car  tel  est  Tinstinct  tout  à  fait  remarquable  de  ces 
oiseaux^  que  nos  pères  durent  voir  bien  souvent  passer  sur 
leurs  télés  en  leur  montrant,  à  défaut  de  boussole,  la  direc- 
tipn  du  nord  ou  celle  du  midi.  Aussi  étaient-ils  devenus  pour 
les  Celtes  des  symboles,  et  ceux-ci  les  faisaient-ils  souvent 
dessiner  sur  leurs  boucliers  \  Mais  que  les  Gaulois  eussent 
donné  leur  npm  aux  Druides,  et  le  titre  de  Garanhir,  ou  la 
grande  grue,  au  chef  suprême  de  leur  ordre;  —  ou  bien  que 
les  trois  grues  de  notre  bas-relief  représentent  des  Druides 
campés  sur  le  taureau  de  Hu-6adarn,  le  dieu  des  Kymmrys, 
ce  sont  là  de  ces  assertions,  qu'il  faut,  pensé-je,  laisser  dor- 
mir dans  les  livres  d'£d.  Davies  et  de  Mone.  J*en  dirai  autant 
de  la  crédulité  de  Dom  Martin  qui  veut  que  ce  soit  à  Timita- 
tion  de  ces  oiseaux  S  que  les  Gaulois  punissaient  de  mort 
celui  d'entre  eux  qui  arrivait  le  dernier  aux  assemblées  poli- 
tiques où  ils  étaient  convoqués. 

J'ai  rencontré  dans  le  volume  d*Bckermann,sur^la  religion 
des  Druides  S  une  autre  explication  qui  se  rapprocherait  de 

*  Voy.  ieDtcltOfi.  des  sciences  natur.  de  Ch.  d'Orbigny,  art.  Grve. 

■  Voy.  sur  Tare  de  triomphe  d  Orange,  les  Typ.  gauî,  p.  118,  n*5. 
'  On  attribuait  aux  grues  de  mettre  en  pièces,  à  chaque  départ,  celle  qui 
arriv<\it  la  dernière  au  rendez-vous  général. 

*  Lehrhuch  derrel.  Geschichte,  etc.,  t.  111,  p.  Î5S. 
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la  mienne;  mais  gui  ne  peut  pas  encore  être  la  yraie.  Sui- 
vant lui,  les  grues  désignent  la  nation  même  des  Celtes  con* 
duits  comme  des  oiseaux  de  passage,  vers  les  demeures  qui 
doivent  les  abriter,  par  Hu;  lui-même  sous  la  forme  d'un  tau- 
reau victorieux  des  venls  et  des  tempêtes.  Cette  sculpture 
serait  ainsi  la  représentation  hiéroglyphique  d'un  fait,  au 
lieu  d'être,  comme  l'exigent  les  autres  ligures  de  la  même 
pierre,  la  personnification  d'une  divinité  placée  sur  le  même 
rang  que  Jovis  et  Esus.  Cette  personnification  emblématique 
empruntée,  avons-nous  dit,  à  défaut  de  type  national  con- 
sacré par  le  temps,  aux  plus  anciennes  métaphores  des 
Bardes,  ne  peut  avoir  représenté  que  le  dieu  protecteur  et 
conducteur  des  grandes  migrations,  le  Mercure  gaulois. 
Tentâtes,  qui  devait  certainement  avoir  sa  place  marquée  à 
côté  des  deux  autres  membres  de  la  grande  triade  druidique. 
N'avons-nous  pas  vu  que  les  Gaulois  lui  élevaient  déjà  des 
statues  avant  l'arrivée  de  César?  Cette  symbolisation  du 
taureau  qui  fut  quelquefois  poussée  jusqu'à  son  apothéose, 
était  du  reste  si  naturelle  aux  peuples  émigrants,  que  nous 
la  retrouvons  dans  le  veau  d*or  des  Israélitei^  comme  chez 
les  Kymmrys  de  Hu-Gadarn,  et  dans  le  Caîomorz  des  Perses 
de  même  que  chez  les  Cimbres.  Ces  derniers  prêtaient  leurs 
serments  sur  un  taureau  d'airain  S  qu'ils  emportaient  dans 
leurs  expéditions,  et  dont  quelques  savants  ont  fait,  bien  à 
tort,  cadeau  aux  Gaulois. 

LXX.  Après  Strabon  et  les  Nantes  parisiens,  nous  ne  pos- 
sédons plus  sur  le  polythéisme  gaulois  aucun  texte  à  la  fois 
net  et  authentique,  qu'on  puisse  dire  avec  certitude  contem- 
porain de  l'époque  druidique,  si  ce  n'est  une  invocation  des 


*  Piutarq.  Mat.  28.  Obierroiu  cependant  qne  ce  famenx  taureau  pourrait 
bien  n'avoir  été  qu'une  grande  cuve,  comme  la  marmite  eacrée,  U&nfOL,  que 
les  Clmbrei  envoyèrent  à  Auguste.  Voy.  PellouUer,  t.  II,  p.  225,  eitant  à  ce 
sujet  VOehskopf,  ou  Tète  de  bœuf  des  Allemands,  sorte  de  barrique  ovgrand 
vaisseau  pour  les  liquides. 
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Rémois,  adressée  à  Mars  Gamulus  pour  la  santé  de  Tempe- 
rear  Claude  P^  Nous  avons  parlé  en  son  lieu  de  ce  sarnom 
qui,  plus  tard,  prit  souvent  la  place  du  nom  proscrit  d'Esus. 
Je  ne  sais  si  Ton  réclamerait  pour  cette  même  époque  Tin* 
scription  votive  de  la  druidesse  Arété  aux  Nymphes  et  au  dieu 
Silvanus*;  mais  je  ne  pourrais  partager  cette  opinion.  J'en 
suis  détourné  d'abord  par  Tinvocation  de  ces  divinités  tout 
à  fait  latines,  quelques  rapports  qui  aient  pu  s'établir  plus 
tard  entre  leur  culte  et  celui  de  Suléianus  ou  des  petites 
déesses  gallo-romaines  de  la  classe  des  Sulèves.  Il  était  si 
peu  gaulois  d'origine,  que  Silvanus  reçut  de  nos  pères  le  sur- 
nom on  le  nom  celtique  de  Sinquaius  '.  Celui  d' Arété  me 
parait  en  second  lieu  bien  grec  pour  une  druidesse  pur 
«angf,  surtout  dans  le  nord  des  Gaules.  Cette  femme  était  sans 
doute  une  de  ces  devineresses  dont  il  est  plusieurs  fois  ques- 
tion dans  l'Histoire  auguste,  et  que  la  crédulité  populaire 
continuait  à  décorer  d'un  titre  révéré.  Au  surplus,  l'authen- 
ticité de  cette  inscription  n'est  pas  assez  certaine  pour  s'arrê- 
ter plus  longtemps  à  cette  discussion.  On  pourrait  m'oppo- 
ser  avec  plus  d'assurance  le  passage  de  Sénèque  relatif  au 
vent  Circius',mais  alors  ce  serait  le  texte  qui  manquerait  de 
netteté.  En  effet,  le  philosophe  ne  dit  point,  quoiqu'on  l'ait 
souvent  répété ,  que  les  Gaulois  avaient  divinisé  ce  terrible 
CerSj  qui  est  toujours  le  fléau  du  bas-Languedoc  et  du  Rous- 
sillon,  comme  le  Mistral  est  celui  de  la  Provence  —  mais  que 
les  habitants  de  la  Gaule  (Narbonnaise)  lui  rendaient,  malgré 
sa  désastreuse  violence,  des  actions  de  grâces,  graiias  aguntt 
pour  la  salubrité  qu'il  entretenait  dans  leur  pays.  Sénèque 
ajoute,  il  est  vrai,  qu'Auguste  qui  fit  un  long  séjour  à  Nar- 
bonne,  érigea  un  temple  à  ce  vent,  mais  cette  déification  avait 

•  Silvano  saer.  et  Nymphù  hei  Arété  druis  antùHta,  €tc,  I  Hett.  Gnitor, 

p.  LXII.  OreUi,n*2200. 

•  Henzen,  n"  7,416  et  7.4IT. 

•  Natur,  qumst,  V,  17. 
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dans  la  religion  grecque  ou  romaine  de  nombreux  précédents, 
tandis  qu'on  n'en  connaît  point,  que  je  sache*  d'exemple  chez 
les  Celtes,  malgré  l'origine  bien  ary ane  de  ce  genre  de  divi- 
nités. Je  n'en  pourrais  même  signaler  qu'un  seul  chez  les 
Gallo-Romains;  c'est|une  inscription  votive  trouvée  à  Auch  : 
INGENVA  YËNTIS  V.  S.  L.  H.  (Henzen,  n^  5d&6.)  Dans  tous 
les  cas,  les  honneurs  divins  qu'on  rendit  à  Gircius  ne  fran- 
chirent point  les  limites  dans  lesquelles  s'exerçait  sa  puis- 
sance, et  demeurèrent,  pensé-je,  toujours  étrangers  au  reste 
de  la  Gaule  et  au  Druidisme. 

Enûn  l'Epona  de  Juvénal,  cette  déesse  des  chevaux,  des 
mulets  et  de  leurs  palefreniers,  illustrée  par  un  vers  du  Sa* 
tirique  et  par  les  invectives  de  TertuUien  S  n'appartenait  pas 
davantage  à  la  sombre  et  cruelle  sans  doute,  mais  assuré- 
ment noble  et  majestueuse  religion  des  Druides.  Il  est  incon- 
testable que  ce  nom  d'Epona,  qu'on  a  bien  mal  à  propos 
voulu  gréciser  en  Hippona^  est  purement  celtique  S  mais 
aucun  texte  ne  rattache  le  culte  de  cette  déesse  à  notre  Gaule 
plus  qu'à  telle  ou  telle  partie  de  l'empire  romain,  et  les  mo- 
numents épigraphiques  où  elle  est  nommée  ont  été  recueillis 
à  Rome,  en  Italie,  dans  la  Grande-Bretagne  et  dans  la  Ger- 
manie impériale  aussi  bien  que  dans  notre  Transalpine.  La 
plus  curieuse  de  ces  inscriptions  est  celle  où  Epona  dont  les 
chevaux  venaient  sans  doute  de  décider  quelque  succès  mi- 
litaire, se  trouve  avec  les  déesses  champêtres,  associée  par 
nn  centurion  aux  quatre  divinités  guerrières,  Mars,  Uinerve, 
Hercule  et  la  Victoire*.  Apulée  nous  montre  ce  culte  floris- 
sant jusque  dans  les  écuries  de  la  Thessalie  {Métam.  ill, 
ad  calc.)^  et  les  auteurs  qui  font  naître  cette  divinité  de  bas 
étage  du  commerce  de  son  père  avec  une  jument,  lui  attri- 

*  JuY.  Sar.  VIII,  T.  187  et  ion  SchoL— Tert.  Apolog.  16;id  nation,  l,  etc 

*  Voy.  le  Glouaire  gaul,  n*  Î90. 

*  Oreili,  n*  1355,  Wright,  The  Celt.,  etc.  Le  nom  d'Hercule  éerlt6n«bc^ 
peut  sembler  douteux  à  première  Tue,  mais  le  sens  ne  Test  pu. 
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buent  en  fait  une  origine  italique,  si  ce  n'est  même  tout  à  fait 
romaine  *.  Aussi  eroirai-je  i^olontiers,  d'après  cette  impure 
légende  et  le  nom  celtique  donné  à  cette  mule  d'un  nouveau 
genre,  que  son  culte  prit  naissance  dans  la  Gaule  cisalpine. 
LXXI.  Une  autre  pierre  inscrite,  dont  la  date  remonte  à 
l'an  82  ou  83  de  notre  ère,  nous  apprend  qu'on  adorait  dans 
la  Gaule  romaine  une  Diane  Arduinna^.  Un  ^lonument  votif 
trouvé  en  Italie,  mais  dédié  par  un  légionnaire  rémois*, 
nous  montre  que  ce  surnom,  tout  à  fait  celtique,  était  un 
nom  propre  porté  par  une  divinité  chasseresse  qui,  d'après 
la  date  précédente,  avait  été  certainement  contemporaine  du 
Druidisme,  et  finalement  confondue  avec  la  Diane  classique. 
Elle  figure,  en  effet,  sur  ce  bas-relief  avec  les  attributs  de 
cette  dernière,  et  associée  à  quatre  autres  divinités,  Camu- 
lus,  Jupiter,  Mercure  et  Hercule.  Je  n'hésite  point  à  recon- 
naître dans  cette  Arduinna  ou  Ardoina,  TArtémis  gantoise, 
dont  Arrien  a  parlé*  au  ii**  siècle,  en  bornant  ce  qu'il  rap- 
portait de  son  culte,  à  quelques  cantons  de  la  Gaule  qu'il 
n'a  pas  désignés.  On  peut  en  induire  déjà  que  cette  déesse 
de  la  chasse,  oubliée  ou  négligée  par  la  plupart  des  savants 
qui  se  sont  occupés  du  polythéisme  gaulois,  n'était  point 
pour  nos  pères  une  divinité  nationale  ;  et  la  fête  annuelle 
des  chiens  qui  faisait  partie  de  son  culte,  lui  enlève,  ce  me 
semble,  tout  caractère  druidique  ou  même  romain.  Je  la 
croirai  donc  d'origine  ligure,  malgré  le  nom  d'Arduinna,  que 
lui  auront  donné  les  Celtes,  et  qui  se  rapporte  si  évidemment 
à  l'antique  forêt  des  Ardennes  ou  la  très-sombre^^  déjà  ce- 

*  Agésilas,  auteur  d^ItaliqueSf  et  Plutarq.  qui  le  elle,  ParalL  gr,  et  rom, 
29. 

'  Nous  en  sommes  iuformés  par  un  de  ses  propres  prêtres,  Q.  AUlianus 
(Gruter,  p.  40.  ) 

*  M.  Quartinius  (Gruter,  p.  40;  Orelti,  n*  1060). 

^  Cynèg.  33.  On  ne  peut  douter  que  tes  Keltoi  dont  U  est  plusieurs  fols 
qaesUon  dans  ce  traité  ne  soient  nos  Gaulois. 
•Voy.  le  Glost.  yatil.  n*  303. 
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lëbre  du  temps  de  César.  Elle  en  était,  sans  nul  doute,  la 
diTiDité  topique,  et  c'est  chez  les  populations  de  cette  partie 
sauvage  des  Gaules,  voisine  de  la  cité  rémoise,  qu'il  faut 
placer  le  culte  local  décrit  par  Arrien.  Tous  les  ans,  dit-il, 
quelques  peuples  gaulois  célèbrent  la  naissance  de  Diane 
par  un  sacrifice,  aux  frais  duquel  chacun  a  contribué  sui- 
vant la  valeur  des  pièces  de  gibier  qu'il  a  tuées.  On  achète 
avec  cet  argent  une  victime  qui  est  immolée  en  l'honneur 
de  la  déesse,  et  mangée  joyeusement  en  compagnie  des 
chiens  couronnés  de  fleurs  pour  montrer  qu'ils  sont  les 
véritables  héros  de  cette  fête.  Naïf  témoignage  de  la  recon- 
naissance de  ces  peuples  encore  enfants  pour  des  animaux 
auxquels  ils  devaient  en  grande  partie  les  succès  de  leurs 
chasses  et  leur  subsistance  journalière.  La  même  déesse, 
adorée  dans  la  Forêt-Noire,  de  l'autre  côté  du  Rhin,  y  avait 
également  reçu  le  surnom  topique  d'Abncba^  Gardons-nous 
au  surplus  de  confondre  cette  Diane  avec  celle  qui  était, 
suivant  Plutarque  et  Polyen  \  la  grande  divinité  des  Galates, 
et  dont  l'illustre  Gamma  fut  la  prêtresse  héréditaire.  Je  ne 
puis  voir  dans  celle-ci  qu'une  de  ces  Artémis  orientales,  dont 
les  cultes  divers  s'étaient  de  temps  immémorial  répandus 
dans  toute  l'Asie  mineure,  et  que  les  Gaulois  du  Danube, 
auxquels  le  Druidisme  était  tout  à  fait  étranger,  adoptèrent 
sans  doute  en  s'établissant  dans  ce  pays. 

LXXIL  Une  autre  divinité,  qui  appartient  également  aux 
temps  druidiques,  quoique  son  existence  ne  nous  soit  ré- 
vélée que  beaucoup  plus  tard,  et  seulement  dans  la  Grande- 
Bretagne,  c'est  Andrastêou  Andatê,  la  déesse  de  la  Victoire, 
invoquée  par  la  reine  Boadicée  quand  elle  se  révolta  contre 
Néron.  Dion  est  le  seul  auteur  qui  nous  la  fasse  connaître, 
LXII-6  et  7;  et  son  nom  présente  dans  le  texte  de  cet  histo- 

*  OreUl,  riucrtpt.n*'  1986,  etc. 

'  PlaU  Fertile  dnFemtn.  20,  Erot,,  3f.  Polyen,  VlII-39. 
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rien  des  yariantes,  qui  n'empêchent  pas  tontefois  d'en  re- 
trouver dans  les  langaes  celtiques,  la  signification  radicale, 
mettre  en  désordre,  chasser,  expulser  {Gloss.  gaul.^  n"*  iih). 
Les  Bretons  avaient  pour  le  cuite  de  cette  déesse  une  grande 
ferveur  et  le  célébraient  dans  des  bocages  qui  lui  étaient 
consacrés.  Mais  il  n'est  rapporté  nulle  part  qu'on  lui  sacri- 
flftt  des  victimes  humaines.  Les  vêpres  britanniques  ordon- 
nées par  la  reine  Boadicée  égorgèrent,  il  est  vrai,  les  Roznains 
dans  les  lieux  consacrés,  soit  à  Andartê,  soit  à  d'autres 
dieux,  mais  Dion  ne  dit  point,  LXlI-7,  qu'ils  lui  furent  im- 
molés, et  encore  moins  que  de  tels  sacrifices  appartinssent 
au  culte  qu'on  lui.rendait.  C'est  d'après  son  importance,  sans 
doute,  que  les  apôtres  de  la  Gambrie  donnèrent  le  nom 
d'Andras  au  démon.  Nous  avons  pensé,  d'après  le  rapport 
de  ses  attributions  guerrières  avec  celles  de  Bélisama  ou  la 
Minerve  gauloise,  qu'elle  devait  être  la  même  divinité  ;  et 
des  inscriptions  gallo-romaines  ou  cisalpines  invoquent 
effectivement  une  Dea  Andarta  on  Andata^  dont  le  nom  se 
rapproche  beaucoup  de  celui  d'Andrasté  ou  Andatê.  Il  se 
pourrait,  néanmoins,  comme  l'a  conjecturé  Mone,  que  ce 
fussent  deux  déesses  différentes,  ces  inscriptions  ne  s'étant 
rencontrées  qu'au  pied  des  Alpes,  et  ne  jetant  sur  les  attri- 
butions d'Andarté  aucune  autre  lumière  que  celle  qui  dérive 
de  son  nom  même  (Erse)  :  Adarih^  progrès.  Cette  étymologie 
indigène  repoussait  bien  loin,  à  mon  avis,  celle  qu'on  a  voulu 
tirer  du  nom  de  la  déesse  phénicienne  Astarté  ;  mais  cette 
dernière  vient  de  regagner  du  terrain  par  la  découverte  d'une 
autre  divinité  syrienne,  Tilntorta  du  pays  de  Chet,  sur  les 
monuments  de  l'Egypte  ^  Diefenbach  nous  rappelle,  en 
outre,  que  Strabon  cite  une  divinité  subalterne  des  Perses 
et  des   Gappadociens  nommée  Anandatês.  {Orig.  europ.t 

p.  230). 

LXXIII.  Nous  ne  pouvons  accorder  à  l'Hercule  Ogmios  de 

*  M.  de  Rougé,  Traité  de  namsès,eic.,  Rev.wchéol,  avril  186C,  p.  173. 
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Lucien,  comme  divinité  des  temps  druidiques,  la  même 
réalité  historique  qu'à  la  Diane  gauloise  d'Arrien  et  A  TAu- 
drastë  de  Dion.  Nous  serions  même  tenté  de  faire  exclusive- 
ment bonneur  de  cette  belle  allégorie  à  Timagination  d*iin 
auteur  aussi  ingénieux,  si  celte  conjecture  ne  devenait  pas 
trop  hardie  en  présence  des  médailles  gauloises  décrites  par 
M.  Bûcher  dans  la  Revue  numismatique^  année  1850,  p.  106, 
et  suiv.  Lucien  raconte*  (vers  l'an  170  de  J.*G.)  que  voya- 
geant dans  les  Gaules,  il  y  vit  nn  tableau  représentant  un 
vieillard  chauve  et  décrépit,  avec  les  attributs  distinctifs 
d'Hercule,  la  peau  de  lion,  l'arc,  les  flèches  et  la  massue.  Sa 
peau  ridée  et  brûlée  par  le  soleil  lui  donnait  tout  Tair  d'un 
vieux  marinier.  De  la  langue  de  ce  singulier  Hercule  partaient 
de  petites  chaînes  d'or  et  d'ambre  fort  légères,  lesquelles  re- 
tenaient par  les  oreilles  une  foule  empressée  à  suivre  le  dieu 
qui  la  conduisait  avec  un  graciébx  sourire.  Le  spirituel  tou- 
riste ne  savait  que  penser  de  celte  figure,  quand  un  Gaulois 
fort  lettré  lui  en  donna  l'explication.  C'était  bien  un  Hercule, 
mais  un  Hercule  celtique,  dieu  de  l'Eloquence,  et  représenté 
comme  un  vieillard,  parce  que  cette  faculté  se  montre  d'or- 
dinaire avec  le  plus  de  puissance  chez  les  hommes  déjà  avan- 
cés en  âge.  Et  nous  croyons  en  outre,  ajoutait  ce  Gaulois, 
que  ce  fut  par  la  force  et  le  charme  de  sa  parole,  qu'Her- 
cule accomplit  tous  ses  exploits.  Une  pareille  croyance,  tout 
à  fait  étrangère  à  l'ancien  hellénisme^  n'a  jamais  pu  se  rap- 
porter à  l'Hercule  thébain,  personnification  de  la  force  phy- 
sique et  toujours  représenté  dans  la  vigueur  de  l'âge  viriL 
Noire  Ogmios,  car  tel  était  son  nom,  n'est  donc  pas,  malgré 
tout  son  attirail  classique,  un  bâtard  du  polythéisme  grec, 
dont  Marseille  et  ses  colonies  auraient  pu  répandre  quelques 
idées  plastiques  dans  la  Gaule  méridionale.  Il  n'a  pu  davan- 
tage appartenir  au  culte  druidique,  aussi  longtemps  que  ses 

*  Dam  son  Streuîe,  1  à  6,  éd.  Teubner,  t.  UI. 
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dogmes  coQser¥èreut  leur  intégrité  primitive,  puisqu'ils  n'ad- 
mettaient point  l'anthropomorphisme  des  Dieux.  Il  faut  donc, 
si  Ton  veut  maintenir  son  origine  gauloise,  reconnaître  que 
cette  figure  ne  fut,  dans  le  principe,  qu'un  emblème  pure- 
ment idéal,  et  traditionnellement  conservé  dans  les  méta- 
phores de  l'enseignement  oral  ou  de  la  poésie.  Les  médailles 
de  M.  Hucher  offrent  en  effet  quelque  différence  avec  la  des- 
cription de  Lucien.  La  plus  importante,  c'est  que  plusieurs 
de  ces  monnaies  donnent  au  dieu  de  l'Éloquence  une  figure 
jeune.  Les  chaînettes  d'or  partent,  non  de  sa  langue  ou  du 
moins  de  sa  bouche,  mais  de  son  front,  siège  de  la  pensée, 
ou  bien  de  ^occipu^  Enfin  la  foule  des  auditeurs  qui  ne 
pouvait  entrer  dans  le  champ  si  étroit  des  médailles,  y  est 
représentée  par  de  petites  têtes  que  les  chaînettes  vont  saisir 
par  derrière.  Ces  différences  indiqueraient  suffisamment 
l'absence  d'un  type  consacré  par  la  religion  ',  mais  la  prin- 
cipale peut  s'expliquer  au  point  de  vue  grec,  par  la  confusion 
que  M.  Hucher  démontre,  avec  son  habileté  ordinaire],  des 
mythes  solaires  d'Hercule  et  d'Apollon. 

Maintenant  cet  ensemble  se  rapportait-il  réellement  à  un 
Hercule  celtique?  Aucun  autre  texte  ne  parle  de  ce  dieu,  et 
l'on  a  soutenu  que  Lucien  s'était  trompé,  que  son  vieillard 
était  un  Mercure  \  Volontaire  ou  non,  cette  erreur  me  parait 
fort  peu  vraisemblable.  J'aurais  pensé  plutôt  à  Hu-Gadaro, 
le  conducteur  et  le  civilisateur  des  Kymmrys,  si  le  culte  de 
ce  héros  national  remontait  à  une  antiquité  suffisante  et  plus 
authentique.  Au  défaut  de  Hu,  j'incline  à  voir  dans  cette 
figure,  dont  les  attributs  compliqués  frappèrent  si  vivement 
notre  voyageur,  et  qu'on  lui  donna  expressément  pour  un 


'  On  volt  de  pareilles  têtes  enchaînées  à  la  gneule  et  à  la  noqae  d'an  cheyal 
marin,  sur  un  médaillon  gaul.  n*  796 ,  ;de  Ducbalals.  Dans  l'Arf  gaulois  de 
M.  Hucher,  cet  hippocampe  est  placé  au-dessas  de  la  tète  du  droit. 

■  D.  Martin,  Rel,  d.  Gaul  t.^iV.P'  907.  Voy.  J.  Reynaud,  Esprit  dt  la 
Gaule,  p.  110;  Encyd.  unlv.  allem.,  art.  Druidsn, 


DRUIDISME.  265 

Hercule,  une  mystérieuse  persouniflcation  du  Druidisme  lui- 
même  S  du  Verbe  gaulois,  maître  des  intelligeuces  par  la  pa- 
role, ou  triomphant  de^.  forces  brutales  par  la  massue.  Tare 
et  la  peau  du  lion  empruntés,  non  au  ûls  d'Alcmëne,  mais  à 
l'Hercule  tyrien.  Car  celui-ci  les  portait  officiellement  comme 
son  émule  ou  sa  contrefaçon  hellénique,  et  il  avait  de  plus  la 
renommée  d'un  législateur  et  d'un  inventeur  des  arts  \  G^cst 
évidemment  à  lui  que  revient,  dans  la  Bibliothèque  historique 
de  Diodore,  IV-47  et  19,  la  gloire  d'avoir  conquis  la  Libye  et 
les  Gaules,  et  d'y  avoir  apporté  les  premières  semences  de 
la  civilisation.  Le  culte  et  les  idoles  de  ce  trosième  Baal, 
BaaJrMelkarthy  ont  certainement,  comme  ses  deux  aines, 
régné  dans  nos  ports  atlantiques,  ainsi  qu'à  Garthagëne,  à 
Cadix,  etc.,  et  le  Druidisme  a  pu  y  prendre  l'idée  première 
de  cet  emblème  d'Ogmios,  qu'il  aura  ensuite  ingénieusement 
complété  en  associant  à  l'image  de  la  force  physique,  celle 
qui  symbolisait  la  puissance  de  sa  parole  et  de  son  enseigne- 
ment. De  là  celte  apparence  si  singulière  d'un  marin  donnée 
au  dieu  de  l'Éloquence.  La  signification  même  que,  d'après 
ses  analogies  celtiques,  devait  avoir  son  nom  gaulois  (qu'on 
a  voulu  bien  à  tort  corriger  de  plusieurs  manières),  nous 
mettait  sur  la  voie  de  notre  conclusion,  Irl.  Oighim,  je  re- 
garde, j'examine,  Oigheam,  obéissance,  0/cmiI,  disciple.  A 
quoi  j'ajouterai,  pour  valoir  jusqu'à  un  certain  point,  que  les 
Irlandais  nomment  leur  ancien  alphabet  Ogham  o^iJOgum^ 
et  Ogma  celui  qui  doit  l'avoir  inventé  ^ 

Si  nous  doutons  de  la  réalité  d'un  Hercule  druidique, 
nous  devons  reconnaître  d'un  autre  côté  que  le  culte  de 
l'Hercule  romain  se  répandit  assez  généralement  dans  !a 
Gaule  impériale,  où  il  est  constaté  par  les  monuments  épi- 
graphiques  avec  des  surnoms  très- variés  de  ce  dieu.  11  figure 

'  AUégorle  soupçonnée  aussi  par  Scherrer. 

•  M.  Air.  Maury,  Relig,  de  la  Grèce,  t.  III,  p.  230  et  241. 

'  O^Donovan,  IrUh  grammaff  p.  XXVlll,  n.  et  al. 
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entre  autres  snr  une  médaille  célèbre  des  Ségusiaves  avec 
un  enfant  que  Ton  prend  pour  le  Télesphore  grec. 

LXXIV.  Après  Lucieo,  nous  sommes  forcés  de  descendre 
jusqu'au  t'  siècle  pour  rencontrer  dans  nos  auteurs  un  seul 
et  dernier  texte  qui  concerne  le  polythéisme  gaulois.  C'est 
dans  la  Cité  de  Dieu  de  saint  Augustin,  liv.  XV-23,  où  [il  est 
question  de  l'impudicité  des  Syivains,  des  Satyres  et  des 
Faunes,  et  des  attentais  contre  les  femmes  que  commet- 
taient pareillement  certains  démons  nommés  Dusii  par  les 
Gaulois  \  Nous  n'en  savons  pas  davantage  sur  ces  impures 
divinités,  confondues  par  la  suite  avec  les  Faunes  classiques 
(Papias);  et  dont  notre  Bretagne  a  conservé  jusqu'à  nos  jours 
la  crainte  et  le  nom,  Duzj  de  même  qu'elle  appelle  Teuz  les 
lutins  et  les  fantômes.  Ces  superstitions  populaires ,  ces 
croyances  à  des  êtres  surnaturels,  bons  ou  malfaisants,  qui 
hantent  nos  habitations,  nos  champs,  les  voies  publiques, 
les  sources,  les  bois,  les  montagnes,  remplissaient,  à  en 
juger  par  le  grand  nombre  des  inscriptions  votives  qui  nous 
sont  parvenues,  les  imaginations  gallo-romaines,  et  avaient 
peuplé  notre  Gaule  de  Sulëves  et  de  Sulfes,  de  déesses  Maires 
ou  de  Matrones,  de  Nehae,  de  Proximes  ou  bonnes  voisines, 
de  Fates  ou  fées,  de  Divones^  etc.,  sans  compter  les  divinités 
des  fleuves  S  celles  des  villes,  et  les  Génies  des  diverses  peu- 
plades, Dca  Bibracte^  Tutela  Vesunnœ,  Dai  civitatis  Brigan- 
tum,  etc.  Toutes  ces  créations  de  nos  cerveaux  malades  qui 
personnifient  nos  terreurs,  nos  désirs  et  nos  espérances,  et 
qui,  sous  différents  noms,  se  retrouvent  à  peu  près  chez  tous 
les  peuples,  ne  présentent  rien  qui  soit  particulier  au  génie 
gaulois,  ou  qui  les  rattache  directement  au  Druidisme.  Nous 
avons,  à  l'occasion  de  notre  Minerve,  comme  protectrice  du 


*  Texte  copié  par  Isid.  de  Sév.,  Orig.  VUl-U.  Conf.  Hincmar,  De  div. 
Lotharii. 

*  Entre  autres  le  Rhin,  DEO  RHËNO,  encore  aajonrd'hni.le  Vaier  Rhiin  de 
nos  Toislns. 
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foyer  domestique,  indiqué  au  n""  LXII,  rorigioe  probable 
d'une  partie  de  ces  infimes  divinités.  Celles-ci  peurent  donc 
reyendiqaer  une  origine  celtique.  Les  autres  sont,  ou  des 
contre-façons  des  Pénates,  des  Génies,  des  Nymphes,  des 
Satyres  classiques,  ou  bien  étaient  restées,  comme  quelques- 
unes  le  sont  encore,  attachées  au  sol  même  où  les  avait  en- 
fantées rimagination  des  peuples  ligures  ou  pré-celtiques. 
Nous  en  avons  un  curieux  exemple  dans  le  Niton  du  lac  de 
Genève.  Ce  rocher  que  Ton  croit  généralement^  et  non  sans 
quelque  apparence  de  raison ,  avoir  gardé  le  nom  du  Nepiu^ 
nus  latin  auquel  il  aurait  été  consacré ,  portait  réellement 
celui  d'une  divinité  guerrière ,  Neton ,  que  nous  retrouvons 
au  fond  de  l'Espagne  chez  les  AccitaniS  dont  la  ville  princi- 
pale, Acct,  reproduisait  en  même  temps  d'une  manière  non 
moins  frappante,  le  nom  même  sous  lequel  le  lac  de  Genève 
fut  primitivement  connu  des  voyageurs  grecs,  Acâon  *.  Re- 
marquons en  outre  que  le  Mars  irlandais  s'appelait  iV6t7A.  Or, 
les  Accitani,  tribu  bastétane,  n'étaient  point  des  Celtes»  mais 
des  Ibères,  et  comme  ces  derniers  paraissent  n'avoir  jamais 
occupé  ni  la  Suisse  ni  les  Alpes  allobrogiques ,  les  noms  de 
Niton  ou  de  Neith^  û'Acci  et  à^Accùm  ne  peuvent  être  que 
des  termes  d'origine  ligure,  ou  du  moins  pré-celtiques  aussi 
bien  que  pré-ibériques,  et  passés  dans  les  idiomes  des  conqué- 
rants. 

C'est  dans  cette  catégorie  de  divinités  indigènes ,  que  je 
rangerais  notamment  les  montagnes  déiflëes ,  DIS  MONTI* 
BUS,  telles  que  le  Vosegus\  etc.,  dont  j'ai  déjà  parlé  au 
n»  LIV,  et  dont  il  existe  d'ailleurs  très-peu  d'exemples  bien 
constatés  chez  les  peuples  d'origine  indo-européenne  ;  —  le 

*  Àeeitani  txmulacrum  Martis  Neton  votantes,  Macrob.  Sat.  I-IO.  G.  de 
Uumboldt  a  oublié  ce  nom  dans  ses  Recherches  sur  Tancienne  Espagne 
Basque. 

«  Quant  vêtus  mos  Grœciœ  voeitavit  Àeeion,  Atlco.  Or*  mar,  v.  <>7S. 

»  Voy.  Ordll,  Inseript,  n-  2107,  «012  ;  Henien,  n-  5914. 
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diea  des  chemins,  Marunus  ^  petite  doublure  du  Mercure 
gaulois  de  César,  et  auquel  s'adressait  très-probablement  ce 
Tœu  d'un  voyageur  breton  et  reconnaissant  :  Deo  qui  vias  et 
semitas  commentus  est  ';  ^  et  avec  ce  dieu ,  les  déesses  des 
sentiers  et  les  divinités  des  carrefours,  ces  Lares  des  voies 
publiques*,  Biviœ^  Triviœ^  Quadriviœ,  Sexarbor^  clc,  —  et 
enfin  cette  foule  d'autres  déités  locales,  aux  noms  plus  ba- 
roques les  uns  que  les  autres ,  ni  latins ,  ni  grecs ,  ni  celti- 
ques  pour  une  grande  part ,  et  dont  les  monuments  épigra- 
pbiques  du  midi  de  la  France  et  de  la  Grande-Bretagne  nous 
apprennent  l'existence,  mais  rien  de  plus. 

LXXV.  Je  me  suis  demandé  si  je  devais  placer  aussi  dans 
cette  catégorie  les  fameuses  déesses  Maires  (ou  Gardiennes, 
Protectrices)  des  inscriptions  gallo-romaines,  à  cause  de  leur 
grande  analogie  avec  les  déesses  Hères  de  la  Crète  et  de  la 
Sicile,  qui  élevèrent  le  jeune  Jupiter.  Mais  tout  bien  consi- 
déré, je  me  suis  convaincu  de  plus  en  plus  qu'une  ressem- 
blance purement  fortuite  et  l'ignorance  de  la  langue  gauloise 
avaient  seules  amené  la  confusion  latine  de  leurs  noms  res- 
pectifs, ft  commencer  par  leurs  datifs  pluriels  :  Uatribus  (de 
Maires)  et  MairabuSy  ainsi  latinisé  par  les  Gallo-Romains, 
puis  corrompu  par  un  affreux  barbarisme,  en  Matrabus^ 
d'où  Ton  tire  le  nominatif  Matrœ.  Toutefois ,  poussée  jusqu'i 
ce  point,  cette  faute  est  rare,  la  plupart  des  inscriptions  qui 
nous  occupent  ayant  du  moins ,  dans  leur  erreur,  employé 
le  terme  véritablement  latin ,  Maironis.  Hais  nos  Mairœ  n'a- 
vaient au  fond  rien  à  démêler  ni  avec  les  Moirai  ou  Parques 
des  Grecs ,  ni  avec  les  nourricières  de  Jupiter,  et  une  pierre 
votive  datée  du  règne  de  Septime-Sévère  prouve  que  tout  le 
monde  ne  les  confondait  pas  avec  les  Déesses  Hères,  car  elle 

*  Voy.  le  Glotsaire  gauL  n*  i97. 

»  Orelll,  Inseript.  n*  2078;  Wriglh,  The  CeU.  etc.,  p.  «74. 

*  Laribug  competalihus,  OreUi,  n*  1664;  Déesseï  Semitatrias.  Id. 
n«  4989. 
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s'adresse  à  la  fois  aux  Matronis  aufaniis  des  Gaules^  et  aux 
Matribus  dont  les  Romains  avaient  importé  le  culte  dans  la 
Pannonie  et  dans  la  Dalmatie.  Nos  Gardiennes  n'étaient  au- 
tres que  des  Sulëves,  la  petite  monnaie,  avons-nous  dit  au 
n*  LXII,  de  Minerve  Sulivia  ou  Sulis.  Leur  culte,  auquel  s'é- 
taient mêlées  des  idées  d'origines  si  diverses,  en  acquit 
d'autant  plus  de  vogue  et  plus  d'étendue.  Chaque  village, 
chaque  chaumière  eut  ses  protectrices  champêtres,  qu'on 
voit  sur  quelques  bas-reliefs  portant  des  fruits  en  profusion. 
La  naïve  superstition  de  nos  aïeux  alla  jusqu'à  les  charger, 
comme  les  farfadets  de  nos  paysans,  des  soins  de  ménage, 
sulfis  suis  qui  nostram  curam  agunt,  disent  Banira  et  ses 
frères  dans  une  curieuse  inscription  helvétique  '.  Quant  au 
nombre  de  trois  attribué  le  plus  souvent  aux  Maires,  il  tenait 
à  la  fois  sans  doute  à  la  popularité  mystique  dont  ce  nombre 
était  entouré  chez  les  Celtes,  et  à  l'emploi  que  le  polythéisme 
classique  en  avait  fait  lui-même  pour  ses  déesses  mères,  pour 
les  Parques,  etc. 

LXXVI.  Depuis  plus  de  deux  siècles,  l'épigraphie  votive 
avait  seule  la  parole  sur  cette  multitude  de  divinités  gallo- 
romaines,  dont  nous  avons  déjà  entretenu  le  lecteur,  et  par 
le  fait  de  l'invasion  des  Barbares,  cette  parole  expire  sur  ses 
lèvres  de  pierre  en  même  temps  quale  passage  de  saint 
Augustin,  que  nous  venons  de  commenter,  projetait  une  der- 
nière et  fugitive  lueur  sur  le  polythéisme  gaulois.  Nous 
avons  expliqué  pour  quelles  raisons  nous  laissions  en  dehors 
de  nos  recherches  tous  ces  obscurs  déicules,  nés  d'une  foule 
de  superstitions  populaires,  quelques-unes  enracinées  dans 
le  soi  primitif  des  Gaules,  et  la  plupart  des  autres  importées 

'  Et  non  d'Ofen»  comme  on  l'a  tant  de  fois  répété.  Conf.  Orelli,  ImcripU, 
b"*  SlOO,  2079  de  Nimègue,  Henzcn,  n*  5930,  de  Cologne,  et  Steiner,  Dan.  et 
Rhen,  n*  J191,  de  Burgel. 

•  Orelli,  Inscripi.  lat.  32T,  Maratori,  etc.,  Àntiq,  p.  1987,  ontlu  NOS- 
TRAM. Momouen  a  comeryé  VESTRAM. 
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avec  les  dieux  romains,  de  toutes  les  provinces  de  l'empire , 
comme  Tadoration  d'Isis,  TAnobis  du  Querolus,  ou  les  mys- 
tères de  Hitbras.  Les  noms  celtiques  ne  nous  garantissent 
même  pas  la  nationalité  de  telle  ou  telle  divinité  adoptée  par 
la  TOgue  du  jour ,  Cautus  Palis  par  exemple,  qui  n'est  autre 
que  ce  même  Mithras^Et  s'il  en  est  un  fort  petit  nombre 
qu'on  peut  croire  d'origine  vraiment  nationale,  ce  n'est 
qu'en  bésitant  que  nous  nous  y  arrêterons  un  moment  Que 
savons-nous  d'ailleurs ,  que  pouvons-nous  dire  de  ÏOnuaoa 
de  Scaliger,  si  énigmatique  sous  tous  les  rapports;  du  dieu 
BugiuSj  du  Verjugodumnus  d'Amiens,  de  la  déesse  Rosmeria 
qui  accompagne  quelquefois  Mercure,  etc.,  etc.?;  Celle  de  ces 
divinités  qui  m'inspire  le  plus  de  confiance  est  Sirona^  en 
qui  je  crois  pouvoir  reconnaître  la  déesse  lunaire  des  Celtes. 
Ce  n'est  pas  que  nous  sachions  s'ils  avaient  réellement  divi- 
nisé cet  astre  ;  le  Védisme  nous  offre  même  cette  singularité 
du  rôle  presque  entièrement  effacé  de  la  lune  à  cdté  de  l'a- 
doration constante,  nou-seulement  du  soleil,  mais  des  auro- 
res. Cependant  Tchandramas  finit  par  obtenir  des  Aryas  une 
part  dans  les  bonneurs  divins  '  ;  et  il  me  parait  presque  im- 
possible que  les  Celtes,  ceux  au  moins  du  deuxième  courant 
qui  déifièrent  Tastre  du  jour,  n'aient  rien  fait  de  semblable 
pour  la  reine  des  nuits,  à  laquelle  ils  devaient  si  souvent  la 
sécurité  de  leur  repos,  ou  la  sûreté  de  leurs  marcbes  noc- 
turnes. Les  Druides  n'avaient-ils  pas  réglé,  sur  les  périodes 
successives  de  son  cours,  leurs  divisions  du  tenOps  et  la  cé- 
lébration de  leurs  rites  les  plus  solennels.  Peut-être  leur 
doctrine  secrète  ne  vit-elle  dans  cet  astre  que  l'orbis  alius 
où  allaient  habiter  nos  âmes  immortelles;  mais  je  suis  per* 
suadé  que  le  vulgaire  ne  tarda  pas  à  l'adorer  comme  il  avait 
fait  du  soleil.  D.  Martin  s'est  efforcé  de  démontrer  qu'elle 

•  D.  I.  M.  (Deo  Invicto  Milhr»),  Stelner,  Dan.  et  Rhin.n*  195,  etc. 

•  nig-Veda,  de  Langloto,  secUon  VIII,  aa  t.  4%  p.  280  cl  322. 
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était  la  divinité  inconnae  des  prêtresses  de  111e  de  Sain, 
dont  il  a  été  question  au  d"*  XLIV.  Pour  moi,  je  m'en  tiendrai 
aux  inscriptions  gui  nous  ont  fait  connaître  depuis  une 
déesse  Sirona,  quelquefois  seule,  mais  plus  souvent  associée 
au  soleil  (Apollon  ou  Grannus),  dans  les  Gaules,  en  Germa- 
nie, en  Dacie  et  même  à  Rome.  On  leur  érigeait  des  temples 
communs,  Apollini  et  Sironœ  sacrum;  œdem^^  etc;  et  les 
ruines  découvertes  à  Luxeu,  ainsi  qu'à  Nierstein,  sur  le 
Rhin  ^,  prouvent  que  les  eaux  thermales  étaient  aussi  placées 
quelquefois  sous  leur  double  protection.  Les  Allemands,  qui 
ont  relevé  ce  dernier  établissement,  n'ont  pas  manqué  de 
lui  donner  le  nom  érudit  de  Sironabad. 

Cette  déesse  partageait  donc  avec  Apollon,  comme  Ta  si 
justemQpt  reconnu  la  sagacité  de  M.  Maury  ' ,  le  pouvoir  de 
nous  guérir  dans  nos  maladies  ;  ce  qui,  d'une  part,  la  rap- 
proche beaucoup  de  la  Diane  lunaire,  sœur  de  ce  Dieu, 
laquelle  avait  aussi,  dans  ses  attributions  primitives,  celle 
d'écarter  les  maux,  surtout  ceux  qui  menaçaient  les  femmes 
en  couches  et  les  enfants.  D'un  autre  côté,  les  antiques 
superstitions  de  la  médecine  de  nos  pères  avaient  jusqu'à 
ces  derniers  temps  conservé  à  la  lune,  qui  fut  si  tardive- 
ment *  dépouillée  de  sa  divinité  par  le  christianisme,  toute 
son  influence  matérielle  sur  le  traitement  des  maladies. 
Sirona  me  paraît  donc  avoir  été  notre  Diane  céleste,  tout  à 
fait  distincte  de  l'Arduinna  des  bois  et  des  chasseurs,  et 
tenant  de  beaucoup  plus  près  à  notre  religion  nationale.  Elle 
était  en  un  mot,  comme  le  dit  expressément  son  nom  (quel- 
que loin  qu'on  ait  été  en  chercher  la  signification) ,  la  reine 
des  astres  :  Kymmr.  1*"  Ser,  coUect.  les  étoiles;  Serouy  le 
système  stellaire;  Seirenn^  un  astre.  2""  On^  ce  qui  est  élevé, 

*  <MU,  no-  iOOl  a  3047. 

*  Rev.  arehéol  mal  18&8;  Steiner,  Inscrip,  rhen.n* 805  et  al.J 
'  Rev.  archioL  janv.  1800,  p.  59. 

*  Voy.  Grég.  ^e  Tours,  les  Déereti  de  Burchard,  etc. 
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trës-supériear,  etc.  Faut-il  luainteDant  distinguer  de  cette 
Sirona,  une  Dirona  ou  Deirona,  dont  on  a  trouvé  des  ins- 
criptions à  Saint-Avold  et  à  Trêves  ?  Le  professeur  Léo,  dans 
ses  Gloses  malbergiques^  en  fait,  d'après  Tlrlandais,  deux 
divinités  différentes  :  celle  des  nobles,  Saor,et  celle  des  es- 
claves, Daor.  Nous  ne  croyons  ni  à  Tune  ni  à  Vautre,  tout 
disposé  au  contraire  à  ne  voir  ici  que  deux  variantes  d'un 
même  nom,  variantes  qui  tenaient  peut-être  à  quelque  pro- 
nonciation sifflante  du  D  gaulois,  de  même  qu'en  certaines 
parties  de  TEspagne  on  prononce  Cidz  et  Madridz. 

Sirona  n*élait  pas  au  surplus  demeurée  avec  Apollon,  la 
seule  divinité  des  eaux  thermales.  Nous  avons  vu  dans  notre 
Glossaire^  n"  292  et  293,  que  les  Gallo-Romains,.suivant  l'es- 
prit d'analyse  et  de  décomposition  des  vieux  polythéismes , 
invoquaient  encore  Borvo  ou  Bormo,  la  bouillonnante; 
Tamona^  la  brûlante,  etc.  C'est  par  ce  procédé  que  les 
Romains  avaient  si  prodigieusement  multiplié  le  nombre 
de  leurs  dieux. 

LXXVIL  Observons  en  dernier  lieu,  relativement  à  l'épi- 
graphie  religieuse  de  la  Gaule  impériale,  que  les  colomes 
lœtiques  et  les  invasions  des  Barbares  y  introduisirent  aussi 
un  certain  nombre  de  divinités  germaniques.  Sans  parler  du 
très-douteux  Krutzmanna  de  Strasbourg,  Grimm  réclame 
positivement  pour  le  polythéisme  du  nord  la  déesse  j^udana 
d'une  inscription  du  pays  de  Clëves.  Hlodyn,  qui  peut  signi- 
fier aussi  :  foyer,  et  indiquer  une  Vesta,  est  effectivement,  sui- 
vant la  remarque  de  Schulze,  un  nom  mystique  de  la  terre 
dans  TEdda  ^  Une  autre  déesse,  beaucoup  plus  connue  par 
de  nombreuses  pierres  votives  et  par  la  diversité  des  attri- 
buts dont  Tentourent  leurs  bas-reliefs,  c'est  Néhalennia,  que 
Grimm,  ibid.,  p.  236,  revendique  aussi  comme  frisonne  ou  du 
moins  comme  spécialement  belge.  Et  en  réalité,  quoiqu'on 

*  Voy.  Orelli,  Inscrip.ik*  2014.  Grimm,  Déni.  Mythol  V  éd.,  p.  3S6. 


DRUIDISME.  273 

ait  cru  la  reconnaître  dans  une  mosaïque  de  Ntmes,  son 
culte,  dont  on  a  retrouvé  quelques  traces  sur  les  bords  de  la 
Moselle  et  du  Rhin,  ne  se  montre  avec  ferveur  que  dans  l'an- 
cienne Frise  et  en  Bâta  vie  *.  La  diversité  de  ses  attributs, 
les  cornes  d'abondance  et  les  paniers  remplis  de  fruits  ou  de 
poissons,  les  tronçons  de  colonne  sur  lesquels  se  pose  son 
pied,  le  chien,  la  proue  de  navire,  qui  aurait  dû  depuis 
longtemps  faire  penser  à  la  prétendue  Isis  des  Suèves  (Tac. 
Germ.  9)  ;  le  chasseur  et  d'autres  dieux,  —  le  plus  souvent 
Neptune,  —  dont  les  figures  sont  ordinairement  sculptées 
sur  les  deux  côtés  des  pierres  votives  qu'on  lui  consacrait, 
ont  soulevé  beaucoup  de  discussions  sur  la  véritable  nature 
de  cette  divinité.  Dom  Martin,  entre  autres,  a  soutenu  qu'elle 
était  la  lune  à  la  fois  vieille  et  nouvelle,  ^y/\  xa\  v^a,  et  la  déesse 
qui  présidait  aux  oracles  des  vierges  de  Sain.  Mais  Pougens  a 
démontré  qu'elle  était  la  protectrice  du  commerce  des  den- 
rées *,  dont,  ajouterai-je,  la  chasse,  l'agriculture,  la  pêche  et 
les  relations  maritimes  avec  l'Ile  de  Bretagne  approvision- 
naient les  marchés  du  nord  de  la  Belgique.  Ainsi  se  trouvent 
expliqués  ces  attributs  si  divers  de  paniers  de  fruits  et  de 
poissons,  du  chien  et  de  la  proue,  en  présence  des  deux 
inscriptions  votives  de  Galvisius  Secundinus ,  ob  meliores 
ocfitô,  et  de  Secundus  Silvanus  (remarquez  le  rapport  de 
ces  deux  noms  Secundus  et  Secundinus),  ob  merces  rite  con- 
servatas  ^  De  toute  manière  cette  déesse  reste  en  dehors  du 
Draidisme  tel  que  nous  le  connaissons  ;  et  les  éléments  cel- 
tiques *  du  nom  qu'elle  portait  sur  nos  frontières  septen- 
trionales, ne  peuvent  prévaloir  contre  les  faits  qui  indiquent 
l'origine  étrangère  de  son  culte. 


•  Voy.  Orclli,  id,  n-  Î0Î9, 4080,  «774,  Sleiner,  Dan,  et  Rhen.  U99,  etc. 

•  Mém.  de  VAead.  celt.  t.  ï". 

'  Orelli,  InscripU  n*'i030  et  fOtO. 

•  Voy.  le  Gloss.n*3ùi. 
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LXXVIII.  Nous  terminerons  cette  longue  discussion  sur 
les  dogmes  et  les  divinités  du  Druidisme,  par  un  résume 
des  faits  que  nous  croyons  avoir  établis  :  i""  Que  la  religion 
primitive  des  Celtes  ne  connaissait  qu'un  être  suprême,  Ésas, 
et  que  ce  monothéisme  se  conserva  très-longtemps  parmi 
ceux  qui  formèrent  le  premier  courant  de  leurs  migrations 
successives,  et  qui  ne  trouvèrent  qu*en  Espagne  le  terme  de 
leurs  pérégrinations. 

2"*  Que  cette  religion  simple  et  pure  dégénéra  en  un  demi- 
naturalisme  chez  les  Celtes  du  deuxième  courant  qui  se 
partagèrent  entre  la  Gaule  transalpine  et  Tltalie.  Ceux-ci 
associèrent  à  Ésus,  devenu  leur  dieu  de  la  guerre,  le  soleil 
et  te  feu,  puis  un  Mars  féminin  que  les  Romains  prirent  pour 
Minerve,  et  qui  fut  peut-être  dans  le  principe  la  lune  adorée 
avec  le  soleiL 

a*"  Que  le  Druidisme  qui  prit  naissance  et  n'exista  que  chez 
les  Celtes  de  la  dernière  migration,  ceux  de  la  Gaule  et  de 
rile  de  Bretagne,  ne  se  constitua  définitivement  que  dans  le 
cours  du  vi«  siècle  avant  J.-G.  ;  —  mais  qu'une  partie  de  ses 
principaux  dogmes  remontait  jusqu'au  berceau  de  cette  race 
indo-européenne. 

/i°  Que  leur  ancien  monothéisme  qui  resta  néanmoins, 
suivant  beaucoup  de  probabilité,  le  fond  de  la  doctrine 
secrète  des  Druides,  s'était  transformé  pour  le  vulgaire  en 
une  triade  divine  :  Ésus,  le  dieu  des  combats  ;  Tentâtes,  le  père 
et  le  conducteur  de  la  nation,  et  Taranis,  le  dieu  du  ton- 
nerre;— triade  à  laquelle  nos  Gaulois  transalpins  ajoutèrent 
successivement  d'autres  divinités  appartenant,  soit  aux  pré- 
cédentes nations  celtiques  (Bélénus  et  Bélisama,  TApoUon  et 
la  Minerve  de  César),  soit  aux  populations  indigènes  ou  aux 
comptoirs  phéniciens. 

S""  Que  longtemps  fidèles  cependant  aux  formes  extérieures 
du  culte  de  leurs  ancêtres  d'Orient,  ils  n'élevèrent  que  très- 
tardivement  à  leurs  dieux  des  temples  ou  des  statues. 
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6*  Qu'ils  coDsenrërent  en  outre  toujours  intacte,  leur  pro- 
fonde conviction  de  Timmortalité  des  âmes  qui,  sans  perdre 
la  mémoire  de  leur  précédente  existence  terrestre, — croyance 
inconciliable  avec  les  diverses  sortes  de  métempsycoses 
grecques  ou  romaines,  —  allaient  animer  d'autres  corps  dans 
un  monde  différent  qui  doit  avoir  été  le  globe  lunaire.  Les 
méchants  y  expiaient  du  moins  pendant  un  certain  temps 
les  méfaits  de  leur  vie  passée. 

7«  Qu'ils  gardèrent  la  même  fidélité  à  d'autres  croyances 
ou  d'autres  rites  de  leurs  pères,  tels  que  les  renouvellements 
futurs  du  monde  par  le  feu  ou  par  l'eau,  et  une  confiance 
sans  bornes  dans  la  puissance  et  les  mérites  d'une  plante 
sacrée,  qui  pour  eux  était  le  gui  du  rouvre. 

go  Qu'ils  pensaient  que  les  dieux  communiquaient  aux 
hommes  par  des  moyens  mystérieux,  mais  connus  de  leurs 
prêtres,  la  connaissance  des  choses  futures.  Toutefois  celte 
croyance,  commune  à  presque  tous  les  peuples  de  l'antiquité, 
ne  caractérise  en  rien  le  génie  de  nos  pères. 

9""  Que  s'il  est  vrai  qu'au  temps  de  César  les  Gaulois  aient 
pensé  qu'un  homme  pouvait  racheter  sa  vie  en  sacrifiant 
aux  dieux  celle  d'un  autre  homme,  ce  dogme  inspiré  par  la 
crainte  de  la  mort,  et  contraire  par  conséquent  à  l'enseigne- 
ment général  des  Druides,  atteste  dès  cette  époque  la  double 
décadence  de  la  religion  nationale  et  de  leur  suprématie 
politique. 

10*"  Enfin  qu'après  la  proscription  de  leur  culte,  leurs 
disciples  paraissent  être  revenus,  dans  les  forêts  de  la  Gaule 
occidentale  où  ils  cachèrent  leur  doctrine,  au  monothéisme 
d'Ésns,  le  Jupiter  de  Maxime  de  Tyr,  et  dont  les  seuls  simu- 
lacres étaient  de  grands  chênes.  Ainsi  le  véritable  Druidisme, 
au  lieu  de  se  perdre  comme  la  religion  du  vulgaire  dans  le 
polythéisme  romain,  dut  à  la  persécution  et  à  l'exil  de  vivre 
encore  plusieurs  siècles  en  remontant  vers  ses  dogmes  pri- 
mitifs, et  de  n'être  enfin  absorbé  que  par  une  croyance  plus 
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élevée  que  la  sienne,  et  déjà  victoriease  de  celle  qui  Pavait 
proscrit 

J'ai  laissé  jusqu'à  présent  et  je  laisserai  de  côté  jusqu'à  la 
section  suivante  ce  qui  concerne  la  magie  des  Druides,  sur 
laquelle  revient  souvent  la  crédulité  de  Pline.  Les  pratiques 
et  les  secrets  de  cet  art  n'appartiennent  plus  à  la  religion, 
mais  aux  artifices  et  au  charlatanisme  de  ses  ministres. 

Maintenant,  si  quelque  lecteur  songeait  à  m'interroger  sur 
le  Dracontisme  des  Druides,  c'est-à-dire  leur  adoration  du 
serpent  représenté,  suivant  Stukeley,  par  les  grands  cercles 
et  les  longues  avenues  mégalithiques  d'Abury,  etc.  ;  ^  ou 
sur  leur  culte  particulier  pour  le  soleil  et  les  planètes  dont  les 
révolutions  annuelles  étaient  figurées,  d'après  Duke,  par  l'en- 
semble des  temples  celtiques  du  Wiltshire  ;  —  je  répondrais 
que  ce  sont  là  des  systèmes  dont  la  double  conception,  si 
ingénieuse  qu'elle  puisse  être,  est  étrangère  à  tous  les  docu* 
ments  que  les  Anciens  nous  ont  laissés  sur  la  religion  drui- 
dique. L'emblème  de  l'aigle  vainqueur  du  serpent,  qui  se 
rencontre  si  souvent  sur  les  médailles  gauloises,  serait  même 
tout  à  fait  contraire  à  la  thèse  du  Dracontisme.  Aucun  Ancien 
n'a  dit  ou  fait  entendre  que  le  serpent  fût  un  emblème 
mystique  du  Druide,  et  c'est,  à  mon  sens,  exagérer  grande- 
ment l'importance  des  sortilèges  de  VAnguinum,  que  d'at- 
tribuer pour  ce  fait  un  grand  rôle  à  ce  reptile  dans  les  rites 
du  Druidisme.  Quant  au  Phénicianisme  outré  de  Nilsson,  qui 
traite  la  religion  de  nos  pères  de  simple  dégénération  du  culte 
de  Baaly  j'en  appelle  à  tout  ce  qui  précède  d'un  jugement 
aussi  superficiel  du  savant  suédois. 

LXXIX.  Nous  passerons  ainsi  des  dieux  gaulois  aux  rites 
de  leurs  cultes  et  aux  sacrifices  qu'on  leur  offrait  Nous  avons 
déjà,  quand  ces  détails  nous  ont  paru  nécessaires,  fait  con- 
naître occasionnellement  quelques  rites  particuliers.  Ce  que 
nous  savons  des  autres  en  général  ne  roule  guère  que  sur 
trois  points  l'immolation  des  victimes  humaines,  les  trésors 
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consacrés  à  ces  dieux  mêmes  et  la  cueillette  du  gui.  La  reli- 
gion gauloise  possédait  sans  doute  beaucoup  d'autres  céré- 
monies, et  ses  prescriptions  devaient  être  nombreuses,  d'a- 
près ce  qu'afûrme  César,  VI-16,  que  cette  nation  était 
extrêmement  adonnée  aux  pratiques  de  dévotion.  Tite-Live, 
Diodore,  Strabon,  Mêla  attestent  comme  lui  l'esprit  religieux 
des  Gaulois,  qui  leur  faisait  respecter  jusqu'aux  actes  de 
piété  qu'accomplissaient  leurs  ennemis  K  Élien  nous  a  même 
entretenus,  au  n^"  XLIH,  des  saints  mystères  et  des  orgies 
sacrées  que  célébraient  les  Celtes,  de  leurs  innocents  sacri- 
fices et  des  purifications  auxquelles  ils  étaient  astreints.  Je 
ne  sais  jusqu'à  quel  point  nous  devons  croire  à  l'existence 
d'aussi  mystiques  institutions  cbez  un  peuple  tel  que  nos 
farouches  aïeux,  à  moins  que  l'unique  auteur  de  qui  nous 
tenons  des  détails  aussi  curieux  n'ait  fait  allusion  à  quelques 
parties  secrètes  de  l'enseignement  des  Druides.  Il  se  peut 
aussi  que  les  sacrifices  dont  il  parlait  fussent  de  ceux  que 
César,  VI-13,  a  nommés  pjrivata  ou  particuliers,  par  oppo- 
sition aux  publica  qui  concernaient  la  chose  publique.  Quoi 
qu'il  en  soit,  tous  ces  témoignages  n'en  prouvent  pas  moins 
combien  nous  avions  raison  de  protester,  dans  les  premières 
pages  de  ce  volume,  contre  ces  furibondes  accusations  d'im- 
piété sous  lesquelles  le  grand  orateur  romain  pensait  écra- 
ser les  Gaulois,  quand  il  s'efforçait  de  réfuter  les  plaintes  de 
ce  peuple  opprimé  par  son  client  Fontéius.  Les  Druides  au- 
raient eu  beau  jeu  pour  répondre  à  Cicéron,  eux  qui  avaient 
précisément  fondé  leur  suprématie  civile  et  politique  sur  la 
ferveur  religieuse  des  Gaulois,  et  sans  lesquels  ceux-ci  n'au- 
raient pas  offert  le  moindre  sacrifice^  Comme  ils  les  croyaient, 
nous  explique  Diodore,  mieux  informés  delà  nature  des  dieux, 
et  conversant  pour  ainsi  dire  avec  eux,  ils  pensaient  que 


*  T.-UT.  V-i6:  Diod.  V-S7  et  8  ;  Strab.,  164,  Did.  Mél.  111-3. 

*  Diod.  et  Strab.  ibid. 
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toates  lears  prières  devaient  passer  par  la  bouche  de  ces 
prêtres  pour  être  favorablement  accueillies  par  la  divinité 
{ibid.). 

On  peut  lire  en  effet  dans  Lucain  (  lU,  v.  398  et  sniv.  )  de 
quelle  profonde  et  prestigieuse  horreur  leur  coite  l'avait  en- 
tourée. Us  lui  choisissaient  pour  principaux  sanctuaires  des 
forêts  ténébreuses  où  de  sinistres  autels  étaient  dressés  à 
des  dieux  homicides,  et  dont  les  arbres,  rougis  par  les  flots 
de  sang  humain,  inspiraient  une  sombre  et  mystérieuse  ter- 
reur. Des  troncs  dégrossis  sans  aucun  art,  inforipes  et  revê- 
tus par  le  temps  d'une  couleur  livide,  étaient  les  seuls  et 
mornes  simulacres  de  ces  dieux,  dont  n'approchait  jamais  la 
foule  épouvantée,  et  que  leurs  prêtres  eux-mêmes  n'abor- 
daient point  sans  pâlir  à  la  pensée  de  se  trouver  devant  eux. 
Telle  était,  en  écartant  le  merveilleux  dont  Lucain  a  orné  sa 
terrible  description,  la  forêt  sacrée  qu'il  a  placée  près  de 
Marseille  ;  et  l'on  peut  déduire  en  outre  de  son  récit  que, 
suivant  le  rituel,  un  Druide  allai^  deux  fois  chaque  jour,  à 
l'heure  de  midi  et  au  milieu  de  la  nuit,  prier  dans  ces  afireux 
sanctuaires. 

LXXX.  Nous  avons  aussi  relevé  l'étrangeté  des  déclama- 
tiens  que  les  écrivains  de  la  Grèce  et  de  Rome  lancèrent,  du 
haut  de  leur  civilisation,  contre  la  plus  abominable  des  im- 
piétés gauloises,  contre  le  crime  dont  nos  pères  souillaient, 
en  leur  sacrifiant  des  victimes  humaines,  le  culte  qu'ils  ren- 
daient à  leurs  dieux  *.  Divitiacus  a  peut-être  fait  remarquer 
à  Cicéron  ce  qu'il  y  avait  de  contradictoire  entre  ce  fait  trop 
certaiu  et  raccusation  d'imfMété  dont  il  était  le  couronne- 
ment ;  car  si  les  hommes  ont  eu  presque  partout  l'exécrable 
pensée  d'immoler  d'autres  hommes  aux  dieux  qu'ils  s'étaient 
créés,  c'était,  sans  nul  doute,  pour  leur  offrir  ce  qui  avait  le 
plus  de  prix  à  leurs  propres  yeux,  c'est-à-dire  la  vie  dont  ils 

•  Qcér.  FroFont.  DIod.  V-3«,etc. 
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privaient  leurs  semblables,  ui  opUmam  et  gratissimam  dm 
viciimam^  noas  l'expllqae  Héla,  III-2.  Tous  les  peuples  de 
rAnliguité  portent  au  front  celte  ticbe  sanglante.  Ces  crimes 
du  fanatisme  ne  sont  donc  pas  plus  gantois  que  grecs  oa 
romains,  phéniciens  ou  ibériques  ^  Seulement  l'exécution 
en  devint,  chez  nos  aïeux,  horriblement  caractéristique  et 
barbare.  EUe  avait  lieu  de  plusieurs  manières.  Il  faut  dV 
bord  distinguer  les  victimes  qu'on  sacrifiait  simplement,  soit 
pour  rendre  aux  dieux  des  actions  de  grâces,  soit  pour  im- 
plorer leur  protection  ou  apaiser  leur  courroux,  —  et  celles 
qu'on  leur  immolait  pour  les  interroger  sur  les  choses  fu- 
tures ou  cachées,  —  nous  avons,  au  n"*  XLIII,  expliqué  de 
quelle  abominable  façon.  Parmi  les  premières,  César  nous 
apprend,  VI-16,  que  ces  homicides  avaient  quelquefois  lieu 
uniquement  pour  la  guérison  d*un  malade,  ou  bien  quand 
un  Gaulois  voulait  assurer  son  existence  contre  les  périls 
des  combats  on  d'une  entreprise  aventureuse ,  la  vie  d*nn 
homme  pouvant  seule  racheter  la  vie  d'un  autre  et  apaiser 
les  dieux.  Dogme  d'une  époque  de  décadence  guerrière  non 
moins  que  religieuse,  et  sur  lequel  nous  nous  sommes  expli- 
qué au  n""  XLIf. 

Il  parait  que  ces  sacrifices  n'étaient  point  publics,  puisque 
les  Commentaires  parlent  ensuite  de  ceux  qui  Tétaient  léga- 
lement, publiée  insUtuta.  Quelques  peuples  gaulois,  car  Valii 
du  texte  indique  bien  que  cette  coutume  n'était  pas  générale, 
faisaient  confectionner  en  osier  des  statues  colossales  dans 
l'intérieur  desquelles  on  enfermait,  pour  les  livrer  aux  flam- 
mes, des  hommes  tout  vivants.  Nous  avons  vu,  au  n<'XLVlI, 
que  cette  monstruosité  était  d'origine  phénicienne.  Strabon 
la  décrit  un  peu  différemment,  p.  16ft,  Did.  Suivant  lui,  les 
colosses  étaient  faits  de  bois  et  de  foin,  et  l'on  y  entassait  à 

*  Les  Yascons  sacriQaient  aussi  des  hommes,  et  pensaient  (croyance  phé- 
nicienne) que  leurs  vicUmes  allaient  prendre  rang  parmi  les  dieux.  Prudent, 
ffymn.  pr,  Hémit,  t.  193. 
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la  fois  des  hommes,  des  bestiaux  et  des  animaax  sauvages 
qu'on  y  brûlait  tous  ensemble.  Le  géograptie  cite  après  cela 
deux  autres  sortes  d'anthropothusies  gauloises  où  les  victi* 
mes  étaient  mises  en  croix  ou  tuées  à  coups  de  flèches  dans 
l'intérieur  des  lieux  consacrés.  Diodore  nous  ramène  aux 
holocaustes  vivants,  pour  lesquels  il  indique,  V-32,  une  ma- 
nière de  procéder  encore  plus  barbare.  Après  avoir  subi  une 
détention  de  cinq  ans,  —  sur  laquelle  nous  reviendrons  tout 
à  l'heure,  —  les  criminels  condamnés  à  mort  étaient  empalés 
pour  être  offerts  aux  dieux  et  consumés  sur  de  vastes  bû- 
chers, avec  un  grand  nombre  de  prémices,  â?rap/cov,  ce  qui 
doit  s'entendre  probablement  des  animaux  dont  a  parlé 
Strabon.  Cette  transformation  si  remarquable  des  exécutions 
judiciaires  en  sacrifices  religieux*,  ^  confusion  de  la  justice 
et  de  la  religion  dont  les  Druides  étaient  également  les  mi- 
nistres, —  nous  était  déjà  signalée  par  César,  suivant  qui  les 
Gaulois  regardaient  comme  particulièrement  agréables  aux 
dieux  les  supplices  des  voleurs  et  des  brigands  ou  d'autres 
criminels.  Hais,  continue  l'auteur  des  Commentaires,  quand 
ils  manquaient  de  victimes  de  ce  genre,  ils  se  décidaient  i 
sacrifier  des  innocents.  Diodore  dit  des  prisonniers  de  guerre, 
et  ajoute  qu'on  les  immolait  d'une  manière  ou  d'une  autre, 
ou  qu'on  les  brûlait,  quelquefois  avec  tous  les  animaux  pris 
à  l'ennemi. 

LXXXI.  Ceci  nous  conduit  à  examiner,  au  point  de  vue 
religieux,  ces  massacres  impitoyables  dont  quelques  auteurs 
ont  fait  une  coutume  générale  et  constante  de  nos  ancêtres. 
Nous  avons  déjà,  au  n*"  XXIll  de  la  section  précédente,  pas- 
sablement rabattu,  dans  leur  ensemble  historique,  de  ces 
exagérations  populaires.  Beprenons-les  sur  ce  nouveau  ter- 
rain. Diodore  ne  dit  point  que  ces  tueries  d'hommes  com- 
prenaient tous  les  prisonniers  que  les  Gaulois  faisaient  dans 

'  EUe  n'ayalt  lieu  qu'exceptionnellement  à  Athènes  ainsi  <iu'à  Rome. 


DRUIDISME.  281 

chaque  bataille,  ni  qu'elles  fussent  raccomplissement  d'au- 
cun Toeu.  Il  n'en  est  question,  comme  coutume  religieuse, 
que  dans  les  Commentaires.  Les  Gaulois,  nous  a  déjà  dit 
César,  vouent  ordinairement  à  Mars,  avant  de  combattre, 
tout  le  butin  qu'ils  pourront  enlever  à  l'ennemi.  Les  ani- 
maux étaient  immédiatement  sacrifiés,  etc.  Faut-il  entendre 
par  le  mot  animalia^  tous  les  êtres  vivants,  ou  seulement 
les  animaux  proprement  dits?  telle  est  la  question.  Ce  terme 
peut  certainement  comprendre  aussi  les  hommes,  mais  il 
n'est  pas  souvent  employé  dans  un  sens  aussi  général  ;  et 
c'est  dans  sa  signification  restreinte  et  habituelle  que  l'ont 
pris  plusieurs  traducteurs  des  Commentaires ,  autorisés  par 
l'auteur  lui-même  au  par.  19  qui  suit,  et  par  Tacite,  qui  op- 
pose justement  animalibus  à  humants  hostiis  au  9^  par.  de 
la  Germania.  II  serait  ensuite  assez  singulier  que  César  eût 
parlé  des  victimes  humaines  comme  uniquement  sacrifiées  à 
Mars  (ou  £sus),  quand  nous  sommes  certains  qu'on  en  im- 
molait également  à  Tentâtes  et  à  Tarants  ^  qu'il  a  nommés 
Mercure  et  Jupiter.  Nous  répéterons  en  outre  que,  d'après 
ses  propres  mémoires  et  les  histoires  de  T.-Li  ve  et  de  Florus, 
ces  massacres  de  prisonniers  en  masse  devaient  être  des  faits 
très-exceptionnels.  César  n'en  fournit  pas  un  seul  exemple 
dans  tous  les  combats  que  lui  livrèrent  les  Gaulois  ;  et  les 
Insubres  d'Italie,  à  la  veille  d'une  grande  bataille  contre 
leurs  ennemis  les  plus  acharnés,  les  Romains,  ne  vouèrent  à 
leur  dieu  de  la  guerre,  Marti  suo^  qu'un  collier  de  la  valeur 
du  butin  que  leur  vaudraitla  victoire  (Flor.  IhU).  Orose,  qui  ra- 
conte d'une  manière  effrayante  l'accomplissement  dans  notre 
Gaule,  d'un  de  ces  vœux  d'extermination  générale,  Tattribue 
aux  Gimbres  et  à  leurs  alliés,  et  qualifie  ce  fait  exécrable  de 
chose  nouvelle  et  extraordinaire,  nova  quidem  atque  inso- 
lita  exsecratione,  V-16. 

*  LaealD,  1,  y.  444,  etc.,  Lactant,  M J . 
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Ces  vœux  d'bécatoaibes  bumaines,  qui  se  répétèrent  chez 
les  Germains  %  ne  faisaient  donc  point  partie  de  rancienne 
religion  druidique.  Le  seul  pendant  que  je  connaisse  au  pc^t 
de  vue  anihropothusiaque  et  comme  gaulois,  au  récit  d'Orose, 
nous  est  donné  par  Diodore,  XXXI-13,  et  il  appartient  aux 
Celles  orientaux.  Ceux-ci  paraissent  d'abord,  sans  prendre 
à  la  lettre  les  évidentes  exagérations  de  Pausanias,  X-22, 
s'être  montrés,  dans  leur  expédition  de  Delphes»  beaucoup 
plus  barbares  que  les  Gaulois  qui  prirent  Rome,  et  c'est  d'une 
de  leurs  armées  passée  en  Asie  que  le  Sicilien  rapporte  un  de 
ces  forfaits  monstrueux  auquel,  cependant,  l'influence  poé- 
tique de  la  Grèce  a  déjà  mêlé  quelque  chose  de  gracieux  à 
la  férocité  des  hommes  du  nord.  Ils  couronnèrent  de  fleurs 
les  plus  jeunes  et  les  plus  beaux  de  leurs  captifs,  et  les 
sacrifièrent  à  leurs  dieux.  Les  autres  furent  tués  à  coups  de 
traits,  sans  aucune  exception  pour  ceux  que  pouvaient  leur 
recommander  une  ancienne  amitié  ou  des  liens  d'hospitalité. 
Mais,  dans  ce  massacre  encore,  il  n'est  question  ni  de  vœu 
préliminaire,  ni  de  coutume,  et  Diodore  ne  le  rapporte  pas 
avec  moins  d'étonnement  et  d'horreur  qu'Orose  n'en  a 
montré  pour  l'abonànable  action  des  Gimbres.  C'est  toutefois 
d'après  cet  horrible  souvenir  que  les  Grecs,  comme  Athénée 
et  ËustatheS  se  sont  probablement  persuadés  que  c'était  une 
coutume  générale  chez  les  Celtes  de  sacriQer  aux  dieux  tous 
leurs  prisonniers  de  guerre.  Hais  les  Romains  riaient  d^à 
de  ces  terribles  vœux  avant  l'époque  de  César,  puisque,  dans 
la  comédie  atellane  des  Galli  transalpini  de  Pomponius  de 
Bologne,  un  des  personnages  de  la  pièce  ne  voue  à  Mars,  s'il 
revient  sain  et  sauf  du  combat,  qu'un  porc  de  deux  ans'  l 

Les  Cimbres  ayant  entraîné  avec  eux  plusieurs  peuples 
gaulois,  nous  ne  quitterons  pas  le  texte  d'Orose  sans  y 

•  Voy.  Tacinn.  XIIl-57. 

»  Athen.lV-16.  Eust.  IL  XXIII.v.  166.  Conf.  T.-Liv.  XXXVIU-47. 

*  Macrob.  Sat,  VI-9. 
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relever  deux  particularités  qui  peuvent  nous  intéresser  : 
la  première  que  les  prisonniers  romains  ne  furent  point  mas- 
sacrés, mais  pendus  aux  arbres  voisins  du  champ  de  bataille; 
la  seconde,  que  les  chevaux  furent  précipités  dans  le  Rhône. 
Ce  genre  de  mort  appartenait-il  à  quelque  rite  celtique, 
nous  rigaoronsS  mais  il  parait  que  l'usage  se  conserva 
longtemps  à  Lyon,  de  jeter  pour  la  fête  des  merveilles,  de 
jeunes  taureaux  du  haut  d'un  pont  dans  la  Saône  ^  Il  est 
très-remarquable  que  des  sacrifices  du  même  genre,  mais 
dont  les  victimes  étaient  des  hommes,  aient  eu  lieu  dans  le 
Tibre,  du  temps  des  Aborigènes,  suivant  Denys  d'Halicar- 
nasse,  1-38. 

LXXXII.  Le  lecteur  n'aura  pas  oublié,  j'ose  l'espérer,  que 
dans  notre  opinion,  les  Druides  ne  sacrifiaient  des  victimes 
humaines  qu'aux  Dieux  de  leur  triade  suprême,  ceux  dont 
nous  venons  de  répéter  les  noms,  Tentâtes,  Ésus  et  Tarants. 
Mous  avons  repoussé  l'objection  qu'on  pouvait  nous  faire 
à  propos  de  Saturne,  et  simplement  écarté  comme  dénuées 
de  preuves  les  allégations  qui  leur  adjoignaient  Bélénus  et 
Andarté.  Quant  à  Gamul,  il  n'était  autre  que  Mars  lui-même, 
ou  Ésus.  Il  nous  reste  à  dissiper  un  dernier  doute  que  pour- 
rait faire  naître  un  texte  peu  connu,  mais  très-positif,  du 
commentateur  de  Stace ,  Placide  Lactance.  Ce  texte,  qui  a 
échappé  à  D.  Martin,  porte  que  c'est,  —  gallictis  mos  est^  — 
une  coutume  gauloise  de  sacrifier  un  homme  pour  accomplir 
la  purification  religieuse  d'une  ville.  A  cet  effet,  on  décidait, 
par  de  grandes  récompenses,  un  citoyen  des  plus  pauvres  de 
la  cité  à  se  dévouer  comme  victime.  11  était,  pendant  une 
année,  parfaitement  nourri  aux  frais  du  trésor  public,  et  au 
jour  fixé  pour  la  solennité,  on  le  promenait  par  toute  la  ville, 
après  quoi  il  était  lapidé  en  dehors  de  son  enceinte  par  le 

*  Le  fils  de  Pompée,  sacrifiant  à  Neptime,  fit  Jeter  daaa  U  sier  des  che- 
Tanx  et,  dil-on,  des  hommes.  Dion  Cass.  XLVIlI-48.  i 

■  Yoy.  VHist,  de  Lyon,  par  Qerjon,  1. 1". 
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peuple  assemblé  ^  Quelle  divinité  présidait  à  ces  lustratioDs 
homicides?  Lactance  ne  la  nomme  pas,  et  je  crois  qu'il  au- 
rait été  embarrassé  de  le  faîre,  car  de  pareils  sacrifices, 
quoiqu'il  en  parle  comme  contemporain,  n'avaient  certaine- 
ment plus  lieu  depuis  longtemps  à  l'époque  où  il  écrivait. 
En  rapprochant  néanmoins  ce  texte  du  bas-relief  d'Ésus  que 
nous  avons  décrit  parmi  ceux  du  monument  des  Nantes  pa- 
risiens, on  pourrait  se  demander  de  nouveau  si  ce  dieu  qu'on 
y  voit  défrichant  une  forêt  ne  joignait  pas  réellement  la  pro- 
tection de  l'agricullure  à  ses  attributions  guerrières.  Il  est 
toutefois  plus  probable  que  ce  soin  regardait  Tentâtes,  le 
Mercure  de  César,  qui  avait  dans  son  divin  département  tout 
ce  qui  concernait  le  commerce  et  l'industrie.  Mais  il  y  a  bien 
plus  d'apparence  que  ces  antbropotbusies  lustrales  ne  s'a- 
dressaient ni  à  l'un  ni  à  Fautre,  ni  même  à  aucune  divinité 
druidique,  et  que  le  commentateur  n'a  employé  le  mot  gai- 
licus  que  dans  son  sens  géographique  *,  car  cette  prétendue 
coutume  gauloise  était  au  fond  simplement  marseillaise , 
c'est-à-dire  grecque.  En  effet,  Pétrone  raconte,  à  la  fin  de  son 
Satyricon^  que  Marseille  recourait  &  de  pareils  sacrifices  vo- 
lontaires, quand  elle  était  désolée  par  quelque  épidémie.  Les 
préliminaires  étaient  les  mêmes,  le  genre  de  mort  diffère 
seul  dans  les  deux  récits  ;  la  victime  marseillaise  était  pré- 
cipitée du  haut  d'un  rocher  au  lieu  d'être  lapidée.  Lactance, 
dont  nous  ignorons  la  patrie  et  qui  écrivait  en  tout  cas  sans 
savoir  comment  les  choses  se  passaient  de  son  temps  dans 
notre  pays,  doit  avoir  confondu  cette  ancienne  coutume  de 
la  cité  phocéenne  avec  les  lustrations  arvales  qui  avaient 
réellement  lieu  dans  quelques  parties  de  la  Gaule  romaine, 
comme  nous  l'apprennent  Snlpice-Sévère  et  Gr^oire  de 


'  Snr  la  Thébaïdê,  ch.  X,  y.  793  des  nooY.  édit. 
*  De  même  que  Senriiu,  à  propos  de  la  même  cootame  maneUlalae,  avait 
dit  :  €x  more  Gallorum,  Mn.  111-67. 
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Tours*.  M.  GoDtzen  les  attribue  aux  Druides,  à  la  fia  d'un 
pot-pourri  de  citations  erronées  et  de  faits  embrouillés  les 
uns  dans  les  autres  ^  après  lesquels  il  arrive  à  faire  de  leurs 
idoles  des  pantins  que  ces  prêtres  faisaient  mouvoir  en  ca- 
chette pour  appuyer  leurs  prédictions.  Et  les  auteurs  qui 
doivent  avoir  dit  cela  sont  Pline,  XXVlII-5,  et  Athénée,  IV-36. 
1/académie  allemande  qui  a  couronné  son  livre  n'a  guère 
Tériûé  l'exactitude  de  ses  citations.  En  somme,  ces  proces- 
sions gallo-romaines  se  rattachaient  tellement  au  culte  grec, 
que  la  déesse  qu'on  y  promenait  sur  un  char  n'était  autre 
que  Bérécynthia  ou  Cybèle.  C'est  Grégoire  de  Tours  qui  la 
nomme  ainsi,  sans  même  penser  à  Hertha,  la  Cybèle  du 
nord,  à  qui  ses  prêlres  faisaient  parcourir  de  la  même  ma- 
nière les  campagnes  de  la  Germanie.  (Tac.  Germ,  UO.) 

Ces  iustratiohs  champêtres  devenues,  par  l'habile  institu- 
tion de  S.  Mamert,  nos  innocentes  Rogations,  n'ont  donc 
rien  â  démêler  avec  le  Druidisme,  et  le  sang  humain  dont  on 
les  aurait  souillées  ne  crierait  point  contre  ses  ministres.  Il 
serait  cependant  possible  qu'ils  eussent  institué  quelque  fête 
périodique  analogue  aux  lustrations  de  Marseille  et  de  l'Ita- 
lie, car  nous  venons  de  lire  dans  Diodore  que  les  criminels, 
qui  devaient  servir  de  victimes,  attendaient  en  prison  pen- 
dant cinq  ans  le  jour  de  leur  exécution.  Nous  ne  pensons 
pas  qu'il  faille  entendre  par  là  qu'un  aussi  long  délai  fût  in- 
tégralement accordé  à  chaque  victime,  mais  seulement  que 
les  criminels  qui  étaient  condamnés  pendant  cet  espace  de 
temps,  xaT^£VToeeT7)piaa,  n'étaient  sacrifiés  qu'au  retour  de 
quelque  grande  fête  peut-être  lustrale,  qui  avait  lieu  tous  les 
cinq  ans.  Voilà  ce  qui  résulterait  de  plus  clair  pour  nous,  de 
la  confrontation  des  trois  passages  de  ce  Lactance,  de  Pé- 
trone et  de  Diodore. 


■  Sulp.  Vii.S.  Martini.  12.  Grég.  deglor.  Confets.  77. 
*  Die  wander.  d.  Kelt.  p.  91. 
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LXXXIIL  Dans  tous  les  cas,  nous  sommes  certain ,  répé- 
terons-nous, que  ces  immolations  de  Tictimes  humaines 
étaient  depuis  longtemps  abolies  dans  les  Gaules  à  Tépoque 
où  écrivait  le  commentateur  de  Stace.  Dès  le  temps  de  Stra- 
bon,  le  gouvernement  romain  avait  déj&  réussi  en  grande 
partie  à  faire  tomber  en  désuétude  cette  horrible  coutume. 
Mêla  nous  apprend  par  quel  biais  le  Druidisme,  qui  allait 
être  définitivement  proscrit  par  Claude  I*',  s'efforçait  de  con- 
cilier ses  rites  sanguinaires  avec  les  premières  prohibitions 
des  empereurs.  Ses  prêtres,  n'osant  plus  immoler  des 
hommes,  amenaient  du  moins  leurs  victimes  près  de  l'autel, 
et  y  faisaient  couler  son  sang  par  une  légère  blessure  ^  Re- 
marquons  les  termes  de  cet  auteur,  altaribus  admovere. 
C'est  peut-être  avec  un  passage  de  Tacite  sur  les  Druides 
bretons,  le  seul  texte  qui  établisse  l'existence  d'autels  gau- 
lois, autels  qu'on  a  longtemps  cru  reconnaître  dans  les  In- 
nombrables dolmens  de  la  France  et  de  la  Grande-Bretagne. 
Il  semble  en  lisant  Diodore  que  les  dieux  druidiques,  qui 
n'avaient  point  de  temples  (dans  l'acception  ordinaire  de 
ce  mot),  n'avaient  aussi  dans  le  principe  d'autres  autels  que 
les  bûchers  mêmes  odl'on  brûlait  leurs  victimes ^ 

LXXXIV.  L'aruspiscine  gauloise  nous  présentera  des  scè- 
nes encore  plus  horribles  peut-être.  L'un  des  fléaux  les  pins 
meurtriers,  et  malheureusement  aussi  l'un  des  plus  opiniâ- 
tres de  ceux  qui  désolent  l'humanité,  la  superstition,  ne  se 
contenta  pas  de  ces  sacrifices  de  victimes  humaines.  Il  fallot 

en  outre  que  les  Druides, 

• 

Environnés  d'une  foule  cruelle. 
Déchirassent  hur  sein,  et  d'un  œil  curieux 
Dans  leur  cœur  palpitant  consulfo^sent  les  dieux  ! 

On  peut  douter,  malgré  les  éloquentes  terreurs  de  la  mère 

'  Strab.  p.  164.  JHd.  Mêla,  I1I-2.  Pline,  XXX-4et  Vl!-t;Suét.  Claud,  tS. 
•  Ann,  XlV-30  ;  Diod.  V-8Î. 
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d*I|diigénie,  que  les  Grecs  aient  jamais  dépecé  les  entrailles 
de  leurs  semblables,  pour  y  chercher  le  secret  des  choses 
Allures  ;  mais  il  est  trop  certain  que  les  Gaulois  le  faisaient 
dans  des  circonstances  importantes.  Les  Druides,  ayons- 
nous  dit  (nous  ne  reviendrons  pas  sur  les  idylles  religieuses 
d'ÉIien),  frappaient  alors  la  victime  avec  une  épée  au-dessus 
du  diaphragme,  et  annonçaient  l'avenir  d'après  la  manière 
dont  elle  était  tombée,  celle  dont  s'écoulait  son  sang  et  les 
mouvements  convulsifs  de  ses  membres.  Leur  confiance, 
dans  ces  interprétations  dont  les  principes  nous  sont  incon- 
D08,  était  fondée,  observe  Diodore,  sur  une  suite  d'observa- 
tions qui  remontaient  à  une  grande  antiquité  ^  Strabon 
confirme  le  témoignage  de  cet  historien,  en  ajoutant  qae  les 
victimes  vouées  à  ce  genre  de  mort  étaient  frappées  par 
derrière.  Les  Cimbres  enchérissaient  sur  ces  abominables 
cruautés,  car  chez  eux  c'étaient  des  femmes  qui  égorgeaient 
les  captifs  et  fouillaient  de  leurs  propres  mains  les  entrailles 
palpitantes.  (Strab.  p.  2kUj  Did.)  Ce  n'est  qu'en  confondant 
la  religion  germanique  avec  celle  de  nos  pères,  ou  les  Cim- 
bres avec  les  Celtes,  qu'on  a  attribué  les  mêmes  fonctions  à 
nos  Druidesses.  Nous  avons  déjà  observé  que  les  Gaulois  ne 
sacrifiaient  point  des  femmes,  et  rien  n'autorise  d'autre  part 
ft  dire  que  leurs  prétresses  remplissaient  un  aussi  affreux 
ministère. 

L'aruspiscine  des  Celles  ne  recourait  pas  toujours  à  ces 
pratiques  sanglantes  pour  interroger  l'avenir.  .Dion  nous  en 
fait  connaître,  LXl-6,  une  assez  curieuse,  mais  très-inoffen- 
sive» qui  consistait  à  faire  courir  «un  lièvre  devant  la  foule. 
Les  incidents  de  cette  course  servaient  de  pronostics.  C'est 
ainsi  qu'avant  d'invoquer  le  secours  de  la  déesse  Andraste, 
la  reine  bretonne  Boadicée  lança  devant  son  peuple  un  de 
ces  timides  animaux  qu'elle  avait  caché  dans  les  plis  de  ses 

•  Slrab.  ibid,  Diod.  V-3i  ;  Tac.  ibid. 


288  ETHNOGËNIE  GAULOISE. 

vêtements.  Il  représentait  probablement,  dans  cette  espèce 
de  divination,  Tennemi  que  devaient  mettre  en  fuite  les  Bre- 
tons, et  ce  rôle  fatidique  est  peut-être  la  cause  pour  laquelle 
ils  s'abstenaient  de  manger  de  la  chair  de  lièvre.  Ces.  V-i2. 
LXXXV.  Pour  passer  de  ces  rites  sanglants  aux  consécra- 
tions de  trésors  qui  du  moins  ne  font  plus  frémir  rhumanité, 
nous  devons  revenir  encore  une  fois  au  par.  16  du  6*  livre 
des  Commentaires,  où  César  nous  a  déjà  parlé  du  butin  que 
les  Gaulois,  pour  s'assurer  la  victoire,  vouaient  ordinaire- 
ment d'avance  à  leur  Mars.  Il  ajoute  que,  dans  ce  cas,  toutes 
les  dépouilles  des  vaincus  étaient  déposées  dans  les  lieux 
^consacrés,  et  qu'on  pouvait  voir  dans  beaucoup  de  cités  les 
richesses  amoncelées  par  celte  dévotion  nationale.  Il  arri- 
vait rarement,  observe-t-il,  qu'un  Gaulois  os&t,  au  mépris 
de  sa  religion,  détourner  clandestinement  une  partie  de  ce 
butin,  ou  dérober  un  objet  quelconque  à  ces  dépôts  sacrés. 
La  mort  la  plus  cruelle,  avec  toutes  ses  tortures,  était  le 
châtiment  d'un  pareil  sacrilège.  Diodore  et  Strabon  attestent 
aussi  ce  respect  général  que  les  Celtes,  malgré  toute  leur 
rapacité,  conservaient  pour  les  trésors  qui  avaient  été  offerts 
à  leurs  dieux  et  qui  gisaient  sur  le  sol  des  temples  ou  des 
enceintes  sacrées  * .  Le  géographe  semble  distinguer  en  outre, 
d'après  Posidonius,  ces  offrandes  purement  religieuses  des 
dépôts  particuliers  pour  lesquels  les  Gaulois  ne  comptaient 
pas  aussi  fermement  sur  la  sauvegarde  de  la  piété  publique. 
Car,  dit-il,  la  Gaule  étant  un  pays  riche  en  or  et  ses  habi- 
tants non  moins  économes  que  superstitieux,  ils  avaient 
l'babitude  d'enfouir  une  grande  partie  de  leurs  richesses.  Us 
choisissaient  pour  cela,  comme  offrant  plus  de  sûreté  aux 
dépositaires,  des  lacs  ou  des  marais  an  fond  desquels  ils 
cachaient  des  lingots  d'or  ou  d'argent.  Les  Romains  y  trou- 
vèrent, après  la  conquête,  des  masses  considérables  de  ce 

•  Di(Ml.  V-Î7  ;  Sliob.,  p.  I5C.  Did. 
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dernier  métal.  —  Parmi  ces  lacs ,  celui  de  Toulouse,  qui  a 
complètement  disparu,  était  devenu  le  plus  célèbre  et  donna 
lieu  au  dicton  proverbial  aurum  tolosanum^  pour  désigner 
des  richesses  fatales  à  leurs  possesseurs  ;  le  consul  Gœpion» 
qui  avait  enlevé  son  trésor  ayant  péri  d'une  manière  très- 
malheureuse,  ainsi  que  ses  enfants  et  même  l'armée  qu'il 
commandait.  Ce  trésor  montait,  suivant  quelques  Anciens,  à 
des  sommes  fabuleuses;  mais  ils  n'admettent  pas  générale- 
ment que  ce  fût  celui  du  temple  de  Delphes,  que  les  Tecto- 
sages  auraient  rapporté  dans  leur  pays  et  consacré  à  leurs 
propres  dieux.  Ce  fut,  selon  Justin,  d'après  l'ordre  de  leurs 
prêtres,  et  pour  obtenir  la  fln  d'une  épidémie  cruelle,  qu'ils 
jetèrent  tout  cet  or  dans  le  lac  de  leur  ville  '.  Orose  affirme, 
V-15,  qu'il  était  déposé  dans  le  temple  d'Apollon.  Suivant 
Posidonius,  qui  ne  croyait  point  à  l'origine  delpbique  de  ce 
trésor,  il  était  partagé  entre  le  lac  et  plusieurs  enceintes  con- 
sacrées dans  la  cité  Toulousaine.  Strabon  parle  en  oulre 
d'un  hiéron  de  cette  ville  tellement  vénéré  que  les  popula- 
tions d'alentour  y  avaiept  accumulé  de  nombreuses  offran- 
des, p.  156,  Did.  C'était  sans  doute  celui  qu'Orose  vient  de 
désigner. 

Quelques-uns  de  ces  lacs  auxquels  on  conflait  l'or  et  les 
matières  précieuses  vouées  aux  divinités  druidiques  ou  pla- 
cées sous  leur  garde,  finirent  par  recevoir  pour  leur  propre 
compte,  sous  l'empire  du  polythéisme  gallo-romain,  les  dons 
de  toute  nature  que  leur  offrait  la  superstition  des  campagnes 
environnantes.  Grégoire  de  Tours  cite  particulièrement  dans 
le  pagw  Gabalilanus  (révêché  de  Mende)  le  lac  du  mont  Hé- 
lanus ,  où  une  foule  considérable  venait  tous  les  ans  jeter 
comme  offrande  une  grande  quantité  d'objets  divers,  soit  du 
linge,  des  vêtements  d'hommes,  ou  des  toisons  entières,  soit 
des  fromages,  de  la  cire  ou  du  pain,  chacun  suivant  les  res- 


♦  Voy.  A.-Gelle,  111-9,  Slrab.,  p.  466.  Didoi,  Juêlin.,  XXXII-3. 
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soarces  de  son  petit  avoir.  La  fête  durait  trois  jours ,  pendant 
lesquels,  après  avoir  sacrifié  des  animaux  au  dien  lacustre, 
on  banquetait  en  son  honneur  avec  les  provisions  qu'on  avait 
apportées.  Pauvres  gens,  auxquels  ce  dieu  brutal  envoyait 
ensuite,  pour  les  récompenser  de  leur  dévotion,  un  gros 
orage  qui  leur  faisait  quelquefois  courir  de  véritables  dangers 
en  retournant  chez  eux!  (Glor.  Confess.  2.) 

LXXXVI.  Nous  arrivons  maintenant  A  cette  grande  solen- 
nité ,  dont  nous  avons  annoncé  la  description  au  n*  XLVI, 
celle  que  les  Druides  avaient  instituée  pour  cueillir  le  gui  du 
rouvre.  Pline  est  entré  à  ce  sujet  dans  des  détails  dont  nous 
avons  trop  souvent  à  regretter  la  fAcheuse  absence,  dans  les 
passages  des  Anciens  qui  concernent  les  Gaulois.  «  Il  fallait 
avant  tout,  dit-il,  XVI*95,  que  le  gui  fût  cueilli  le  sixième  jour 
de  la  lune ,  jour  où  commencent  les  mois  des  Druides,  ainsi 
que  leur  année,  etc.,  et  auquel  l'astre,  sans  être  encore  au 
milieu  de  son  cours,  jette  déjA  beaucoup  de  clarté.  Tout  étant 
suivant  les  rltes^  préparé  sous  le  rouvre'pour  les  sacrifices  et 
le  repas  qui  doit  suivre,  on  fait  approcher  deux  taureaux 
blancs  dont  les  cornes  sont  assujetties  pour  la  première  fois. 
Le  prêtre  vêtu  de  blanc  monte  sur  l'arbre,  et  coupe  avec  une 
serpe  d'or,  aureâ^  le  gui  qu'on  reçoit  sur  une  saie  blanche. 
On  immole  ensuite  les  taureaux,  en  priant  le  dieu  de  rendre 
son  présent  propice  à  ceux  auxquels  il  l'a  fait.  » 

Voilà  tout  ce  que  Pline  nous  apprend  sur  cette  cérémonie 
religieuse  dont  il  ne  rattache  la  célébration  ni  an  renouvelle- 
ment de  Tannée,  ni  au  solstice  d'hiver,  ni  A  la  fin  de  cette 
saison.  Qu'elle  s'accomplit  au  sixième  jour  d'une  lune,  telle 
était  la  volonté  des  Druides,  mais  le  texte  ne  dit  rien  de  plus. 
Le  Naturaliste  revenant  au  livre  XXIX,  par.  6,  sur  les  pro- 
priétés du  gui  en  général,  se  contente  même  d'Indiquer  pour 
le  cueillir,  l'époque  de  la  nouvelle  lune,  prima  {tina,  en  ob- 
servant simplement  qu'il  ne  doit  pas  être  coupé  avec  le  fer. 
Aussi,  l'or  ne  pouvant  guère  trancher  cette  plante  ligneaseï 
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a-t-on  proposé  de  changer  la  serpe  de  ce  métal  en  une  serpe 
de  bronze,  œreâ  ^  En  définitive,  il  n'est  question,  ni  dans 
Tun  ni  dans  l'autre  passage,  soit  d'étrennes,  soit  de  distribu- 
tion du  gui,  soit  de  réjouissances  qui  complétaient  cette  jour- 
née. Autant  de  suppositions  données  tellement  à  tort  pour 
des  faits  positifs ,  que  plusieurs  ne  s'accordent  point  avec 
notre  auteur,  ou  se  contredisent  mutuellement,  de  même  que 
NH.  Am.  Thierry,  Gat.  Arnoult,  Em.  Souvestre,  etc.^,  au 
sujet  du  fameux  cri  d'^lu  gui  Van  neuf!  que  les  enfants  fai- 
saient entendre ,  le  premier  jour  de  l'année ,  en  frappant  aux 
portes  des  maisons.  Devous-nous  croire  que  ce  cri  du  bon 
vieux  temps,  qui  sollicite  encore,  nous  dit-on,  desélrennes 
dans  quelques  parties  de  la  France,  soit  une  réminiscence 
populaire  d'une  cérémonie  druidique  périmée  depuis  quinze 
ou  dix-huit  6iëcles,par  le  christianisme  et  le  polythéisme  ro- 
main?  Em.  Souvestre  est  allé  trop  loin  en  demandant  si  les 
Celtes  parlaient  français.  La  signification  de  ce  cri  peut  s'être 
conservée  à  travers  les  variations  du  langage,  dont  il  est  lui- 
même  un  curieux  exemple ,  car  on  l'écrit,  suivant  les  locali** 
tés,  Hoguilanneuf,  Agui-lanné^  Agui-lan'lé^Âiguilable^  Egui- 
na-fié,  Gui'laneu^  Gui-loun-néoUj  Guil-lou^ni^  Guignoleucc, 
Je  vois  bien  là  quelque  chose  qui  peut  se  rapporter  à  Tan 
nouveau,  et*  nos  années  françaises  du  moyen  âge  ont  com* 
mencé  les  unes  le  1*'  mars,  aussi  bien  que  les  autres  6  PA- 
ques  ou  à  Noël,  etc.  *,  mais  le  sens  de  la  première  moitié  de 
la  phrase  me  paraît  néanmoins  plus  que  douteux.  Eghinad 
signifie  simplement  étreunes  en  breton  léonais ,  et  suivant 
M.  de  La  Yillemarqué ,  l'ancienne  et  véritable  leçon  en  dia- 
lecte cornique  était  Eghinan-effj  élrennes  à  moi  M  Toutefois 


'  Cranta  hritann.  p.  118, 

•  Eist,  d.  Gaul.  t.  U,  p.  83,  3*  édit.  —  Fhilos.  en  J'Y.,  pér*  (faul,  p.  158. 
Jkrn,  Bretons,  p.  V,  édit.  1845. 

»  Art  de  vérifier  les  dates  dep.  J  -C,  t.  !•%  p.  3,  éd,  Sl-Allala. 

*  Dtcl.  hret.  franc  de  Legonidec;  édit.  de  La  Yillemarqué. 
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l'interprétation  vulgaire  peut  se  prévaloir  aussi  d'un  âge  as- 
sez respectable,  car  c'est  à  elle  qu'on  doit  vraisemblablement 
ce  prétendu  vers  d'Ovide,  qu'on  a  si  souvent  cité  sans  aller 
voir  dans  ses  œuvres  les  plus  complètes  s'il  y  était  réelle- 
ment : 

Ad  vUcum,  Druids  !  Druidae  cantare  solebant. 

Quant  à  VEnghin-an-eit  (le  blé  germe)  d'Em.  Souvestre  qui 
interprète  ainsi  le  cri  A'Egnina-né ,  sou  breton  ne  me  parait 
pas  cette  fois  d'un  très-bon  aloi  et  son  interprétation  n'a 
certes  pas  le  mérite  d'une  grande  vraisemblance.  Je  laisse  au 
surplus  le  lecteur  choisir  entre  ces  diverses  opinions. 

LXXXVII.  Nous  n'avons  plus,  pour  terminer  cette  étude 
sur  la  religion  des  Druides ,  qu'à  glaner  quelques  renseigne* 
ments  brefs  et  isolés  qu'on  rencontre ,  pour  ainsi  dire,  par 
hasard  dans  les  écrits  des  Anciens.  Ainsi  Elien  a  parlé  au 
n"^  XLIII  des  orgies  sacrées  des  Celtes,  et  Jambliqueau  n*  LIX, 
des  mystères  qui  leur  étaient  communs  avec  les  Ibères;  ter- 
mes grecs  probablement  vides  de  sens  pour  la  religion  de  nos 
pères,  à  moins  qu'ils  ne  se  rapportassent  aux  cultes  punico- 
ligures  dont  il  a  été  question  sous  les  noms  de  Gérés  et  de 
Bacchus.  Toutefois  ce  n'est  point  à  eux  que  nous  les  avons 
rattachés  précédemment.  Nous  avons  aussi  lu  dans  Pline, 
XVI-95,  que  les  Gaulois  préféraient  le  rouvre  à  tous  les  autres 
arbres,  en  choisissant  dans  les  forêts  *  l'emplacement  de  leurs 
bois  sacrés.  Il  ajoute  que  les  Druides  n'accomplissaient  au- 
cune cérémonie  religieuse  sans  porter  de  son  feuillage;  et  un 
bas-relief  d'Autun  gravé  et  décrit  par  Montfaucon  \  nous 
montre  effectivement,  suivant  toute  probabilité,  deux  de  ces 
prêtres,  dont  l'un  est  couronné  de  feuilles  de  chêne.  L'autre 
tient  à  la  main  un  croissant,  tel  qu'il  est  au  sixième  jour  delà 


'  HiVMra  àlta  remoiit  lueis,  dit  Lucain,  I-v.  4i8. 
*AnUq.  €xpL  t.  ll^part.  t,  pi.  198,  éd.  17t8. 
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lane,  jonr  auquel  nous  savons  que  se  faisait  la  cueillette  so- 
lennelle du  gui.  Nous  avons  déjà  remarqué  ces  croissants  sur 
les  boucliers  gaulois  de  Tare  de  triomphe  d'Orange  S  Nous 
savons  encore  que  dans  cette  solennité  (ainsi  que  dans 
d'autres  occasions),  les  Druides  devaient  être  vêtus  de  blanc. 
Dans  quelques  cérémonies  religieuses  de  la  Grande-Bretagne 
au  contraire,  les  femmes  et  les  filles',  qui  devaient  y  paraî- 
tre complètement  nues,  se  teignaient  tout  le  corps  en  noir 
avec  du  pastel;  singulière  coutume  qui  semblerait  avoir 
quelque  rapport  avec  les  traditions  'africaines  des  Ligures 
d'Albion.  C'est  encore  le  même  auteur  qui  nous  fait  connaître 
cette  particularité,  que  les  Gaulois  pour  saluer  avec  respect, 
in  adorando,  tournaient  leur  corps  vers  la  gauche,  regardant 
cette  révérence  comme  plus  religieuse  que  celle  des  Romains 
qui  se  tournafent  vers  la  droite,  XXVIil-A.  D.  Martin  a  pré- 
tendu assez  étourdiment,  ce  me  semble,  que  Lucain  avait 
fait  allusion  à  cet  usage  druidique  dans  ces  vers  :  Et  vos  bar^ 
baricos  ritiÂS  moremque  sinistrum  sacrorum  repeiistis^  etc.^ 
i'',  i50,  et  il  s'est  donné  beaucoup  de  peine  pour  accorder 
ce  poêle  et  Pline  avec  Posidonius,  qui  affirme  au  contraire 
que  les  Gaulois  adoraient  leurs  dieux  en  se  tournant  à  droite  '. 
Observons  simplement  que  l'auteur  grec  vient  de  décrire  leurs 
repas ,  et  qu'il  s'agit  peut-être  d'une  sorte  particulière  d'ac- 
tions de  grâces  qui  les  terminait  dévotement.  Quoi  qu'il  en 
soit,  la  contradiction  existe,  et  nous  ne  pouvons  que  la  cons- 
tater sans  l'expliquer  d'une  manière  satisfaisante  ^  D.  Mar- 
tin voulait  aussi  que  les  Gaulois  fissent  d'abord,  en  s'asseyant 
ponr  manger,  de  pieuses  libations  à  leurs  dieux,  mais  nous 


*  ^yp-  ffflu^*  P*  ilR.n. 

'  C'est  ainsi  que  M.  LUtré  a  traduit  eonjuges  nurusque,  XXI I-t. 

•  Aihén.  IV,  p.  i&î. 

^  M.  Ad.  Pictet,  ne  la  trouTe  qn'apparente,  mais  les  deux  textes,  le  grec  et 
le  latin,  me  paraissent  ^trop  expre$>ément  contradictoires  pour  admettre  son 
explication.  Voy.  Orig.  ind,  iurop,,  t.  Il,  p.  501* 
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atons  remarqaé,  dans  la  section  précédente,  qu'il  fallait  lire 
dans  le  texte  Tpotpdtc  et  non  ywÊi. 

D'un  autre  côté,  Solin  nous  a  parlé  des  feux  perpétuelle* 
ment  allumés  devant  la  Minerve  bretonne;  et  nous  rappelle- 
rons au  lecteur  que  nous  avons,  au  n""  LXXIX,  déduit  d'an 
passage  de  la  célèbre  description  d*une  forêt  sacrée  par 
Lucain,  que  les  Druides  devaient  s'acquitter  deux  fois  par 
jour,  dans  leurs  sanctuaires  de  certains  offices  religieux, 
à  midi  et  sans  doute  au  milieu  de  la  nuit  d'après  ces  vers  : 

Medio  cum  Phœbus  In  axe  est. 
Aut  eœlam  nox  atra  tenet  (lU-v.  41t.) 

La  sombre  et  énergique  peinture  dans  laquelle  s'est  oom^ 
plu  l'auteur  de  la  Pharsate^  a  pour  pendant  le  tableau  où 
Tacite  nous  représente,  dans  l'Ile  de  Mena,  ces  mêmes 
Druides  lançant,  les  bras  tendus  vers  le  ciel,  d'horribles 
imprécations  contre  l'armée  romaine,  tandis  que  des  femmes, 
vêtues  de  robes  funèbres,  les  cheveux  épars  et  des  torches 
dans  les  mains,  parcouraient,  semblables  à  des  furies,  les 
rangs  de  leurs  défenseurs,  Ann.  XlV-30.  On  n'a  point  encore 
remarqué  combien  cette  fantasmagorie  a  de  rapports  avec 
celle  qui  valut  en  Étrurie  aux  Falisques  et  aux  Tarquiniens, 
une  victoire  sur  les  Romains.  (T.-Liv.  vn-17.) 

On  lit  enfin  dans  Parthénius,  EroL  8,  qu'un  Gaulois  qui 
reconduisait  son  hôte  Xanthus  de  Milet  à  une  certaine  dis- 
tance par  la  route  de  Marseille,  avait  donné  l'ordre  d'em- 
mener une  victime  pourllmmolerà  l'endroit  delà  montagne 
où  le  Grec  et  lui  devaient  se  séparer.  Il  ne  paraît  point  que 
ce  fût  pour  rendre  à  cette  montagne  un  culte  habituel. 
Etait-ce  donc  une  touchante  coutume  de  l'hospitalité  de  nos 
pères  que  d'invoquer  encore  au  dernier  moment  les  dieux, 
pour  qu'ils  protégeassent  le  retour  du  voyageur  dans  ses 
propres  foyers?  II  serait  dommage  que  ce  ne  fût  qu'une 
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flcUoD  de  Tanteai^grec,  aa  récit  duquel  il  manque  dans  tous 
les  cas  up  Druide. 

Notons  seulement,  pour  ne  rien  omettre  de  ce  qui  peut  se 
rattacher  à  notre  sujet,  que,  d'après  un  fragment  de  Jules 
Africain  cité  par  Tabbé  Fénel,  les  Gallo-Bomains  plaçaient 
leurs  temples  à  l'orient  de  leurs  villes  '. 

Le  lecteur  aura  remarqué  sans  doute  que  nous  n'avons 
admis,  soit  parmi  les  dogmes,  soit  parmi  les  rites  drui- 
diques, ni  les  fables  répandues  sur  Vovum  anguinum,  cet 
œuf  dans  lequel  on  a  voulu,  avec  tant  d^exagération,  recon- 
naître le  fameux  emblème  oriental  du  monde,  et  qui  n*était 
qu'une  imposture  à  reléguer  dans  le  domaine  de  la  magie, 
ni  les  pratiques  charlatanesques  exigées  par  la  médecine 
gauloise  pour  cueillir  le  silage  et  lo  samolus.  Nous  renver- 
rons le  tout  à  la  section  suivante,  en  terminant  celle-ci  par 
cette  importante  observation,  que  Taustëre  religion  des 
Druides  n'avait,  autant  que  nous  puissions  l'afûrmer,  ni 
rites,  ni  prières  pour  la  naissance,  le  mariage  ou  les  funé- 

w 

railles  de  nos  ancêtres. 

*  Rêl,  d$i  anc.  Gaul  dans  les  Ifém.  de  l'Acad.  desintcript. 
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SECTION  QUATRIÈME 


SUITE  DBS  INSTITUTIONS  RELIGIEUSES  DBS  GAULOIS  :  LES 
DRUIDES,  LEURS  FONCTIONS  RELIGIEUSES  ET  CIVILES,  LEUR 
HIÉRARCHIE  ET  LEUR  ENSEIGNEMENT. 


I.  Nous  avons  va  combien  ëtalent  grandes  dans  rAntiqaîté, 
la  célébrité  des  Druides,  et  la  réputation  de  sagesse  dont  ils 
jouissaient.  Aristote  et  d'autres  auteurs  grecs,  des  Pères 
mêmes  de  l'Ëglise,  ont  rendu  hommage  à  leur  enseignement 
philosophique  ;  et  loin  de  croire  que  les  Sages  de  la  Gaule  eus- 
sent été  les  disciples  de  Pythagore,  ils  pensaient,  au  contraire, 
que  la  Grèce  avait  reçKi  d'eux,  ainsi  que  des  Mages  de  la 
Perse  et  des  Gymnosophistes  de  l'Inde,  etc.,  les  premières 
Dotions  de  philosophie.  Quelques  Anciens  prétendirent 
même,  pour  expliquer  les  rapports  qu'ils  remarquaiententre 
la  vie  presque  cénobitique  des  Druides  et  quelques-unes  des 
institutions  pythagoriciennes,  que  le  fondateur  de  l'école 
Italique  avait,  dans  ses  longs  voyages,  puisé  chez  les  prêtres 
des  Celtes  une  partie  de  sa  doctrine.  Cette  dernière  opinion 
du  moins  s'accordait  mieux  avec  les  données  chronologiques 
qui  méritent  le  plus  de  confiance;  mais  la  question  déjà 
posée  dans  la  section  précédente  (u""  VI),  n'intéresse  plus 
notre  sujet.  Nos  Druides,  pensons-nous,  n'ont  pas  eu  d'autres 
maîtres,  après  leurs  premiers  pères  les  Aryas,  que  les  plus 
anciens  mages  de  la  Bactriane,  el  peut-être  quelques-uns  de 
MH  prêtres  cimmériens  qui  se  dérobaient  aux  regards  de  la 
foule  dans  des  demeures  souterraines,  et  dont  les  célèbres 
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nScyomaniéions  attestaient,  partout  où  se  fixa  ce  peuple 
mystérieux,  sa  constante  fidélité  au  dogme  national  de 
rimmortalité  de  l'Ame. 

Nous  avons  également  vu  dans  la  section  précédente,  au 
D*"  III,  que  les  noms  sous  lesquels  les  Grecs  apprirent  à  con* 
naître  les  philosophes  des  Celtes  et  des  Calâtes,  sont  ceux 
de  Druides  et  de  Semnothées.  Nous  ne  reviendrons  pas  sur 
cette  distinction  apparente  entre  deux  peuples  qui  ne  sont 
autres,  ainsi  que  les  ont  nommés  Diodore  et  Strabon,  que 
les  Gaulois  du  nord  et  ceux  du  midi  de  notre  Transalpine. 
Suidas  qui  a  visiblement  tiré  de  Diogène  Laërle  sa  définition 
du  mot  Aput$«t,  Ta  si  bien  compris  de  cette  manière,  qu'il  a 
jugé  inutile  d'y  conserver  le  nom  des  Celtes.  Ceux  de 
Druides  et  de  Semnothées  ne  se  rapportent  donc  pas  à  deux 
sortes  de  philosophes  appartenant  à  deux  nations  diffé- 
rentes. Us  désignent  Fun  et  Tautre  les  Sages,  les  théologiens, 
les  prêtres  de  la  Gaule  en  général.  On  peut  néanmoins  pré- 
sumer que  la  partie  méridionale  de  cette  vaste  contrée  ayant 
été  réduite  en  province  romaine  plus  de  60  ans  avant  Tarrivée 
de  César,  la  religion  druidique  déjà  repoussée  du  littoral  de 
la  Méditerranée  par  Thellénisme,  céda,  sinon  tout  à  fait,  du 
moins  ostensiblement  la  place  aux  dieux  des  vainqueurs,  et 
que  ses  prêtres,  dépouillés  de  leur  puissance,  y  perdirent 
toute  position  officielle  et  politique.  Il  n'existe  en  effet  aucun 
souvenir,  aucune  trace  ni  des  Druides,  ni  de  leur  nom  dans 
toute  la  province  conquise  par  les  prédécesseurs  de  César. 
Mais  les  croyances  nationales  s'y  maintinrent  encore  pendant 
un  temps  plus  ou  moins  long,  et  c'est  à  cette  époque  de 
transition  et  au  ministre  d'un  culte  déchu,  qu'il  faut  pro- 
bablement rapporter  les  mots  grécisés  ou  traduits  en  langue 
grecque  ûoi  Saronides  (les  astronomes),  de  Théologiens  et  de 
Celtes  philosophants^,  quhUiïc^iions  modestes  qui  convenaient 

•  Voy.  DIod.  V,  31,  et  aun»  IH  de  la  sect.  préc.  Alex.  Polyhl3tor,qul  fécut 
préciBémeot  à  répoqoe  qae  nous  Indiquons. 
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mieux  que  le  nom  redoute  des  Druides  ft  là  nouvelle  cottdi^ 
tion  de  leurs  humbles  successeurs.  Théologien  est  toutefois 
l'un  des  sens  qu'on  pourrait,  avec  un  peu  de  complaisance 
pour  un  savant  tel  que  Frëret,  attribuera  ce  nom*,  surtout 
en  lui  conservant  la  forme  qu'il  a  dans  le  texte  de  Diogène 
Laértè^  Apoutôai.  Mais  il  est  plus  probable,  étymologiquement 
parlant,  que  ce  mot,  en  Kymmryque  Derwydd  ou  Derouiz^ 
vient,  soit  des  chênes  qui  composaient  les  bois  sacrés  des 
Druides,  soit  de  leur  hante  réputation  de  science  et  de 
sagesse*.  Une  chose  curieuse,  c'est  que  la  langue  grecque 
fournissait  elle-même,  aussi  bien  que  le  celtique,  la  première 
de  ces  deux  ëtymologies,  et  que  la  variante  Dry^JdiSd'Amm. 
Marcellin,  XV-9,  représente  à  la  fois  la  racine  hellénique 
indiquée  par  Pline,  XXI-95,  Apiiç,  un  chôoe,  et  la  prononcia- 
tion actuelle  du  mot  kymmryque.  Le  deuxième  nom  connu 
â'Aristote,etquisous  la  forme  grecque,  SemnofAao{,  signifie- 
rait dans  cette  langue  les  dieux  vénérables,  avait  réellement 
dans  le  celtique  un  sens  analogue,  les  Anciens  ou  les 
Grands-Pères  Me  n'ai  pu  découvrir  nulle  part  iekymmryque 
Semnos,  auquel  Richter  prèle  la  signification  d'explorateur 
de  ravenir^.  Enfln  par  une  continuation  de  similitudes  vrai- 
ment remarquable,  le  Saronides  de  Diodore  qu'on  a  pris 
quelquefois  pour  une  grosse  faute  de  copiste,  pourrait  nous 
ramener  encore  à  l'ëtymologie  grecque  de  Druidai,  Soepciwk 
signifiant  un  vieux  chêne.  Mais  ce  terme  est  purement  cel- 
tique, Seronyddj  et  désigne  toujours,  dans  le  kymmryque 
actuel  comme  dans  les  anciennes  triades  galloises,  un  astro- 

*  11  est  dérivé,  suivant  Fréret,  de  Tirl.  Dé,  et  Khouid,  parlant.  De  mi  en 
effet  le  gén.  de  Dta,  mais  Uhouid.  qui  me  parait  moins  sûr,  serait  leparli* 
cipe  prés,  du  verbe  Irl.  liaidhim,  parier;  en  erse  Bruidhim. 

*  Deri'Wydd,  les  sages  des  cliénes;  Dar-wydd,  les  très-sages  ou  savants. 
Voy.  leGlots,  gaul.  n*  32.  Il  y  a  encore  un  asseï  grand  nombre  d'antres  éty- 
moiogles. 

*  Voy.  le  Glou.  gaul  u*  S6. 

*  Encychp,  univ,  allem,  Voy.  Druidtn. 


LES  DRUIDES.  S99 

nome*.  I/obserTOtion  des  astres  était  effectivement,  nous 
disent  Gësar  et  Mêla,  une  des  principales  études  des 
Druides.  (Ces.  VI-U;  Mêla,  111-2). 

II.  Voilà  pour  les  noms  généraux  du  clergé  gaulois ,  parmi 
lesquels  je  ne  compte  pas  celui  de  Mages ,  qui  ne  fut  donné 
à  ses  ministres  que  par  assimilation.  Chaque  classe  avait  en- 
suite son  nom  particulier.  Il  est  bien  singulier  que  César  qui 
8*est  longuement  étendu  sur  les  Druides,  sur  leurs  attribu^ 
lions  et  sur  leurs  privilèges ,  n*ait  fait  aucune  mention  des 
trois  classes  dont  se  composait  leur  ordre,  et  que  Strabon  et 
d'autres  auteurs  ont  si  nettement  distinguées.  11  dit  simple- 
ment, VI-13,  que  des  trois  parties  qui  constituaient  Tensem- 
ble  de  la  nation  gauloise,  les  Druides  et  les  chevaliers,  équi- 
tés, formaient  les  deux  premières,  et  le  peuple  presque  réduit 
à  la  condition  des  esclaves,  la  troisième.  Les  Druides,  con- 
tinue César,  gouvernaient  et  réglaient  tout  ce  qui  se  rappor- 
tait à  la  religion,  accomplissaient  tous  les  sacrifices  qu'of- 
fraient aux  dieux TEtat  ou  les  particuliers,  et  instruisaient 
la  jeunesse  qui  accourait  en  foule  à  leurs  leçons.  Ils  déci- 
daient en  outre  de  toutes  les  contestations  civiles,  publiques 
ou  privées,  jugeaient  les  crimes  et  les  procès,  et  décernaient 
souverainement  les  peines  et  les  récompenses.  Ces  prêtres , 
oes  professeurs,  ces  juges,  ces  censeurs  souverains  étaient 
en  outre  (id.  14)  les  astronomes,  les  physiciens,  les  géomè- 
tres, les  théologiens  delà  nation.  Héla,  qui  n'a  connu  les 
Druides  que  dépouillés  de  toute  leur  puissance  judiciaire  et 
civile,  réunit  encore  sous  leur  nom  seul  les  philosophes ,  les 
instituteurs  de  la  jeunesse,  les  observateurs  de  la  nature  et 
des  astres,  et  les  interprètes  de  la  volonté  des  dieux,  III-2. 
Cependant  des  fonctions  si  diverses,  des  attributions  aussi 
étendues,  qui  surpassaient  même  celles  du  clergés  du  moyen 


'  Voy.  Glou.  gauU  n*  ,06.  Rac.  Ser,  lesétollea;  Seron\  le  système  stel- 
laire. 
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âge,  avaient  forcément  amené  la  division  des  pouvoirs,  et  par 
suite  un  classement  hiérarchique,  dont  Diodore  nous  donne 
le  premier  une  idée  confuse,  V-3i,  en  distinguant,  —  après 
avoir  nommé  les  Bardes  ou  poètes  musiciens  et  chanteurs, — 
les  philosophes  et  les  théologiens  dits  Saronides,  des  devins, 
(xavreiç,  qui  prédisaient  Tavenir.  Slrabon  achève  cette  ébau- 
che en  nous  apprenant,  p.  16a,  l>td.,  qu'il  existait  dans  près* 
que  toute  la  Gaule,  trois  classes  d'hommes  particulièrement 
entourés  d'une  haute  considération,  les  Bardes,  les  OùKrreiç  et 
les  Druides.  Les  premiers  étaient  &  la  fois  poètes  et  chan- 
teurs; les  seconds  étaient  chargés  des  sacrifices  et  étudiaient 
les  sciences  naturelles,  ^(rtoXVfoi*;  les  troisièmes  ajoutaient 
à  cette  étude  celle  de  la  philosophie  et  de  la  morale.  Il  res- 
sort évidemment  de  ce  passage,  comparé  avec  ce  que  César 
nous  a  dit  du  tiers-état  de  la  Gaule,  et  ce  qu'il  nous  dira  de 
sa  noblesse,  que  les  Bardes  dont  a  parlé  Slrabon,  faisaient 
partie  du  clergé  gaulois.  Si  Pline  n*a  pas  voulu  désigner  cette 
triade  religieuse  par  ces  mots  :  Druidas  et  hoc  genus  vatum 
medicorximque ,  il  a  pour  le  moins  distingué  les  Druides  pro- 
prement dits  des  devins  (ou  poètes?)  et  des  médecins  (XXX-à). 
Trois  siècles  plus  tard,  Amm.  Marcellin  répète  pour  son 
compte,  XV-9,  que  les  Gaules  durent  le  commencement  de 
leur  civilisation  aux  Bardes,  qui  chantaient  dans  leui*s  vers 
et  sur  la  lyre  les  grandes  actions  des  héros;  —  aux  Eubages 
(al.  Euhages)  qui  étudiaient  et  s'efforçaient  d'expliquer  l'en- 
chatnement  des  phénomènes  de  la  nature;  -—  et  aux  Druides 
qui,  poursuivant  des  recherches  encore  plus  élevées,  appro- 
fondissaient les  questions  les  plus  sublimes  et  les  plus  obs- 
cures que  peut  embrasser  Tesprit  humain. 

Le  lecteur  conclura  sans  doute  de  ces  dernières  citations, 
et  des  passages  de  César  et  de  Mêla  rapportés  plus  haut  : 


*  Naturse  rationem  quam  pbysiologiam  Gnpci  «ppellant.  (de.  cU  Din'ii. 

I-4i .) 
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l""  que  le  nom  de  Druides  désignait  spécialement  la  première 
classe  du  clergé  gaulois ,  celle  que  ses  études  philosophi- 
ques avaient  rendue  la  plus  célèbre;  et  2*'  que  cette  célé- 
brité même,  en  absorbant  le  nom  des  deux  autres  classes, 
avait  étendu  à  toutes  les  trois  celui  de  la  première.  C*esl  ainsi 
que  l'auteur  des  Commentaires  et  Mêla ,  qui  ne  disent  rien 
des  Bardes»  et  après  eux  Lucain  qui  leur  adresse  de  si  beaux 
vers,  ont  confondu  sous  la  même  dénomination  les  Eubages 
et  les  véritables  Druides.  11  en  est  résulté  pour  quelques-unes 
de  leurs  attributions  respectives,  une  certaine  confusion  qu'il 
sera  facile  toutefois  de  dissiper.  Quant  aux  noms  des  deux 
classes  secondaires,  nous  avons  résumé  dans  le  Glossaire 
gaulois,  v!"  liU,  ce  qui  concerne  la  signification  et  l'origine 
incontestablement  celtique  de  celui  de  Bardes ,  passé  avec 
une  si  grande  popularité  dans  presque  toutes  les  langues  de 
l'Europe.  Restent  VOuateis  de  Strabon  et  V Eubages  ou  Euha- 
ges  d'Amm.  Harcellin ,  termes  en  place  desquels  Diodore  a 
simplement  employé  le  mot  grec  [iL^vretc,  devins.  On  a  inter- 
prété généralement  Ouateis  comme  une  transcription  hellé- 
nique du  latin  Vates^  prophète.  D'autres  savants  ont  pro- 
testé, et  ont  maintenu  comme  celtique  ce  terme  qu'ils  ont 
francisé,  les  uns  en  Yaties  ou  Vacies^  les  autre»  en  Ovales. 
Le  nom  véritable,  suivant  Ed.  Davies,  serait  le  kymmryque 
Ofydd  ou  Ovydd^  vocable  d'une  antiquité  douteuse,  et  que 
l'auteur  des  Celtic  researches  tirait  de  Go-wyddy  sages  infé- 
rieurs, par  opposition  à  Dar-wyddf  sage  supérieur  ou  Druide 
proprement  dit.  Eubages  a  reçu  le  contrecoup  de  ces  préten* 
tions,  on  a  voulu  pour  le  rapprocher  d'0ua/ei5,  tantôt  le  cor- 
riger eu  Eubates^  tantôt  changer  à  son  tour  le  grec  de  Stra- 
bon en  Ouageis  et  même  Eubageis.  Tout  cela  n'est  que  do  la 
fantaisie.  Le  plus  sûr  est  de  s'en  tenir  d'abord,  malgré  l'in- 
certitude où  nous  sommes  de  sa  véritable  leçon,  au  nom 
quMndique  Am.  Harcellin  ;  puis  aux  racines  étymologiques 
que  fournissent  pour  ce  mot,  soit  le  kymuiryque  Hebu,  ré- 
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vêler,  proférer,  qui  fait  à  la  3*  personne  singulière  du  1*'  futur 
(employé  comme  présent  de  l'indicatif)  Heba  ou  Hebai;  soit 
l'erse  Eubh,  cri,  crier,  Eubhach^  cri.  On  peut  aussi  faire  va- 
loir Faidh  ou  Faigh ,  qui  signifle  prophète  en  irlandais. 

III.  Les  prêtres  gaulois,  de  même  que  les  Mages,  étaient 
donc  divisés  en  trois  classes.  Si  les  Uruides  proprement  dits 
formaient  évidemment  la  classe  la  plus  élevée,  il  est  probable 
que  les  Eubages^  c'est-à-dire- les  devins  et  les  sacriflcatenrs 
plus  spécialement  chargés  des  offices  religieux,  composaient 
la  seconde,  elles  Bardes,  malgré  la  réclamation  de  K.  Barth*, 
la  troisième.  Nous  ignorons  si  les  membres  de  ces  deux  clas- 
ses pouvaient  d'une  manière  quelconque,  passer  par  avance- 
ment de  Tune  à  Tautre,  puis  dans  la  première  ;  —  ou  s'ils  de- 
vaient rester  toute  leur  vie  enfermés  dans  celle  où  ils  avaient 
obtenu  d'entrer.  Il  est  vraisemblable,  d'après  les  longues 
études  qu'une  partie  de  la  jeunesse  gauloise  poursuivait  jus- 
qu'à l'âge  mûr,  que  les  Eubages  au  moins  pouvaient  s'élever 
au  rang  des  Druides.  On  peut  encore  tirer  cette  conséquence 
du  fait  que  chez  ces  derniers,  l'élude  des  sciences  naturelles, 
particulièrement  imposée  aux  Eubages,  avait,  comme  nous 
le  savons ,  —  et  Diviliacus  en  est  un  exemple  *,  —  précédé 
celle  des  sciences  morales.  Dans  ce  cas,  l'avancement  et  l'ad* 
mission  même  des  candidats  dans  la  classe  la  moins  élevée 
avaient  sans  doute  lieu  à  la  suite  d'un  ou  plusieurs  examens 
ou  peut-être  d'un  concours  solennel.  Car  il  résulte  claire- 
ment du  paragraphe  des  Commentaires  (VI-i6),  sur  l'ensei- 
gnement des  Druides,  qu'ils  ne  constituaient  point,  ainsi 
qu'on  l'a  répété*,  une  caste  héréditaire  comme  les  Brabmcs, 
par  exemple,  mais  simplement  et  de  même  que  les  Mages 
chez  les  Perses ,  un  clergé  ouvert  à  quiconque  méritait  d*7 

'  Ueher  die  Druiden,  p.  30. 

•  Voy.  Cie.de  Divtn.  Ml, 

*  Voy.  Prlcbard,  Naturel  hUtof  ma;  DaitWiUoo,  7ii«arctool.«/SMi- 
land. 
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entrer.  César  dit  en  effet,  après  avoir  ënuméré  {ibid.)  tons 
les  privilèges  des  Druides,  ^  exempts  du  service  militaire, 
des  impôts  et  de  toutes  les  contributions  qui  pesaient  sur  le 
reste  de  la  nation ,  -^  que  beaucoup  de  Gaulois  séduits  par 
d'aussi  grandes  récompenses,  tantis  excitaii  pramiis,  ve* 
naient  de  leur  propre  mouvement  ou  envoyés  par  leurs  fa« 
nulles,  suivre  les  cours  professés  par  ces  prêtres.  La  science 
ouvrait  donc  à  leurs  élèves  la  porte  de  leur  ordre ,  et  il  n*est 
écrit  nulle  part  que  la  naissance  ou  un  titre  quelconque  d'hé- 
rédité conférassent  aucun  droit  pour  en  franchir  le  seuil.  Le 
privilège  aristocratique  qu'on  pourrait  supposer  d'après  le 
nobilissimos  geniis  de  Mêla,  111-2^  n'était  qu'un  résultat  na- 
turel  de  la  déchéance  du  Druidisme  déjà  réduit  par  les  Em- 
pereurs à  cacher  son  enseignement,  clam  docent.  Enfin  si  le 
sens  équifoque  du  mot  fOvoç,  employé  par  Etienne  de  Byzance, 
v"  AfulSat,  pouvait  donner  l'idée  d'une  caste,  nous  verrons 
qu'il  est  à  peu  près  certain  que  les  véritables  Druides  vivaient 
dans  le  célibat. 

IV.  L'ordre  entier  obéissait  à  un  chef  suprême  et  inamo- 
vible dont,  par  une  autre  singularité,  aucun  Ancien  n'a  dit 
un  seul  mot,  si  ce  n'est  César.  Cet  Archi-druidêy  comme  il  a 
pla  à  plusieurs  écrivains  modernes  de  l'appeler,  ajoute  en- 
core un  trait  de  plus  aux  ressemblances  que  nous  avons 
remarquées  entre  le  clergé  druidique  et  celui  des  Perses, 
également  soumis  à  un  grand  pontife  que  l'on  a  aussi  décoré 
du  titre  analogue  d'Archi-mage.  Quand  le  nôtre,  qui  était 
l'arbitre  souverain  de  toute  la  nation  gauloise,  venait  à  mou- 
rir, il  avait  pour  successeur  le  Druide  le  plus  élevé  en  dignité 
après  lui;  ou  si  plusieurs  concurrents  présentaient  des  titres 
égaux,  on  procédait  à  une  élection  souvent  disputée  les  ar^ 
mes  à  la  main  (Ces.  VMS).  J'emploie  ce  pronom  indéfini, 
parce  qu'il  est  impossible  de  décider  si  les  trois  classes  de 
l'ordre  concouraient  à  cette  élection  ;  ou,  ce  qui  me  parait 
plus  vraisemblable,  si  elle  était  faite  par  la  première  seule- 
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meot.  Le  texte  de  César,  trop  succinct  pour  satisfaire  bien 
des  curiosités,  a  été  amplifié  tantôt  par  des  erreurs,  tantôt 
par  des  fables  ou  des  impostures  pareilles  à  cette  fraude 
célèbre  du  jlvii«  siècle,  qui  osa  produire  dans  une  ville  aussi 
lettrée  que  Dijon  le  prétendu  tombeau  d'un  chef  des  Drui- 
des, Gbyndonax,  inhumé  dans  le  bocage  de  Miihra*.  L'ab- 
surde couronnant  l'impudence  d'un  faussaire  !  Et  l'amour- 
propre  de  clocher  s'en  mêlant,  Dijon  devint  bientôt,  pour  les 
dupes  de  Guénébaud,  la  résidence  du  grand-prélre  de  toute 
la  nation  gauloise.  Je  ne  sais  à  quelle  distance  de  cette 
coupable  mystification  je  dois  placer  le  titre  de  Garanhpr 
ou  la  longue  grue  (la  Grue  sublime,  traduit  un  mytbologiste 
allemand)  qu'aurait  porté,  suivant  Ed.  DaviesSle  chef  des 
Druides  brefons.  Un  autre  titre,  attribué  à  ce  même  pon- 
tife, avait  du  moins  une  ombre  de  garantie  historique.  C'est 
celui  de  Coifi,  et  j'ai  relevé  au  n"*  LXV  qui  précède,  la  mé- 
prise trop  souvent  répétée  dont  ce  nom  d'un  prêtre  d'Odin 
a  été  Tobjet  On  lui  a  même  donné  une  tournure  irlandaise, 
Coibhi  Druid;  et  Kichter  cite  à  ce  sujet  un  touchant  et  pit- 
toresque proverbe  qui  aurait,  à  ce  qu'il  prétend  (j'ignore 
d*après  quelle  grave  autorité),  eu  cours  chez  nos  Gaulois: 
Les  rochers  ne  sont  pas  plus  près  de  la  terre  que  l'assis- 
tance du  grand-prêtre  l'est  du  malheureux  qui  a  besoin  de 
son  secours  *  * 

V.  Tous  les  ans,  continue  César,  les  Druides  s'assemblaient 
à  une  époque  fixe,  dans  un  Iteti  consacré  sur  la  limite  du 
pays  des  Carnutes  qui  passe  pour  le  centre  de  toute  la  Gaule. 
Leur  capitale  était  Chartres,  mais  le  territoire  de  ce  peuple 
s'étendant  jusqu'à  la  Loire,  il  est  probable  que  ces  grandes 
réunions  avaient  lieu  dans  les  environs  de  leur  port  de  com- 

^  Voy.  le  Réveil  de  ChyndonoXf  prince  des  Vacles,  druides  celUqnes  dUoo- 
naio,  1627. 

•  Mythol  of  the  Brit,  Druids,  p.  132. 

*  Eucyclop.  uiiiT.alleiii.art.  Druiden^  p.  4âS. 
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merce,  Genabum  (Orléans)»  sur  lequel  devaient  converger  à 
cette  époque,  comme  plus  tard  sous  la  domination  romaine, 
plusieurs  des  principales  voies  qui  reliaient  entre  elles  les 
différentes  parties  de  notre  Transalpine.  Un  certain  rapport 
entre  les  deux  noms  de  Druides  et  de  Dreux  avait  fait  croire  ^ 
que  cette  ville  était  le  lieu  où  se  tenaient  ces  assemblées  so- 
lennelles. C'était  bien  à  tort ,  car  elle  doit  tout  simplement 
son  nom,  —  en  latin  du  moyen  âge,  Drocœ  bu  Durcassinum 
castrum^ —  à  ses  anciens  habitants  les  Durocasses.  Devant  ces 
synodes  annuels,  plutôt  judiciaires  que  religieux,  compa- 
raissaient, suivant  César,  tous  ceux  qui  avaient  des  procès  à 
faire  juger.  Tous  se  soumettaient  aux  arrêts  ou  aux  déci- 
sions des  Druides,  soit  qu'ils  tranchassent  une  simple  ques- 
tion d'héritage  ou  de  limites  contestées,  soit  que  leur  sen- 
tence concernât  un  prévenu  de  meurtre  ou  de  quelque  autre 
crime.  A  s'en  tenir  au  texte  des  Commentaires,  tous  les  prê- 
tres gaulois,  quelles  que  fussent  leurs  fonctions,  auraient 
pris  part  à  ces  assemblées.  Ainsi  Bardes,  Eubages  et  Druides 
proprement  dits,  formant  une  multitude  sans  doute  considé- 
rable ,  s'y  seraient  rendus  chaque  année  de  tous  les  points 
de  la  Gaule,  abandonnant  tous  &  la  fois  leurs  offices  divers 
et  leurs  ministères  religieux.  La  chose  est  fort  peu  vraisem- 
blable et  le  serait  encore  moins  si  ces  convocations  périodi- 
ques avaient  lieu  plusieurs  fois  par  an,  ainsi  que  divers  sa- 
vants ont  interprété  le  cerio  anni  tempore  de  César.  Aussi 
Strabon  nous  apprend-il  que  les  véritables  Druides  compo- 
saient seuls  ces  grandes  cours  de  justice,  puisque  c'était  à 
eux,  —  dont  l'équité  inspirait  la  plus  grande  confiance,  — 
qu'appartenaient  exclusivement  toutes  les  affaires  judiciaires 
publiques  ou  privées,  et  principa  lement  celles  où  il  s'agissait 
d'un  meurtre,  p.  16&,  Did.  Le  géographe  semble  ajouter  que, 

«  On  B'appayalt  aunl,  à  cause  des  Senani  de  N.*D.  de  Paris,  sor  le  nom 
d'un  Tillage  Toisln,  Sénantes,  mais  il  y  a  en  France  d'antres  lienx  nommés 
Sinanies  on  Sénan, 
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dans  TopiDion  des  Gaulois,  plus  le  nombre  de  ces  dernières 
était  grand,  plus  les  récoltes  étaient  abondantes.  Ce  sens 
yraiment  étrange,  après  ce  que  l'auteur  Tient  de  dire  de  la 
haute  réputation  d'équité  dont  jouissaient  universellement 
les  Druides,  a  révolté  entre  autres  les  traducteurs  français 
de  Strabon  (Laporte  du  Theil  et  Goray)  qui  ne  pouvaient 
admettre  que  des  hommes  dont  la  sévère  justice  poursuivait 
tous  les  meurtriers,  eussent  laissé  régner  ou  même  s'établir 
un  pareil  préjugé,  ils  ont  donc  pensé,  —ce  que  permet 
l'amphibologie  de  cette  phrase ,  probablement  incomplète 
d'ailleurs,  —  que  leur  auteur  a  touIu  parler  de  Taffluence 
plus  ou  moins  nombreuse  des  Druides  à  ces  grands  jours 
des  Gaules  que  Ton  a  assez  improprement  nommés  des  Par- 
lements  druidiques.  Une  autre  interprétation,  beaucoup  plus 
libre  il  est  vrai,  est  celle  de  D.  Martin,  copiée  par  M.  Gat. 
Arnoult;  que  l'abondance  des  récoltes  était  en  proportion  de 
ce  qu'on  avait  donné  &  ces  prêtres'.  Mais,  suivant  l'un  des 
derniers  et  des  plus  habiles  éditeurs  de  Strabon,  M.  Gh. 
MuUer,  qui  rappelle  à  propos  un  passage  correspondant  de 
Gésar,  YM6,  ce  texte  signifle  tout  naturellement  que,  dans 
la  croyance  populaire,  les  dieux  récompensaient  ainsi  la  vi- 
gilance qu'avaient  déployée  leurs  ministres.  {Strab.  DtU 
p.  164.) 

Aucun  auteur  n'a  désigné  l'emplacement  où  se  tenaient 
ces  imposantes  assemblées.  G'était  vraisemblablement  dans 
un  de  ces  endroits  consacrés  qui  tenaient  lieu  de  temples  à 
nos  ancêtres,  et  sous  l'ombrage  de  quelques  vieux  chênes, 
comme  nous  l'apprendrons  dans  un  instant.  Nous  ignorons 
en  outre  si  les  Druides  de  chaque  cité  avaient  des  réunions 
particulières  où  se  traitaient  les  affaires  qui  ne  pouvaient, 
pour  une  cause  ou  pour  une  autre,  attendre  leur  convoca- 
tion annuelle.  L'exemple  de  Fhelvëte  Orgétorix  qui  fut  mis 

•  Voy.  Rel  des  Gaul  1. 1".  p.  S8;M.  Arn.  p.  163. 
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en  ÎQgapamt  datant  le  tribunal  do  sa  nation»  Cé$^  I-(l,  me 
ferait  pencher  pour  rafflrmatiTe  et  croire,  avec  M»  Toubin» 
que  cbaqae  peuple  gaulois  avait  ^n  obamp  ou  centre  sacré 
appelé  Meiiolanum  ^ 

C'est,  pensé-je  dans  oes  synodes  judiciaires,  qu'il  ne  faut 
peut-être  pas  confondre  avec  les  assemblées  générales  de  la 
nation,  qu'étaient  fulminées  ou  du  moins  portées  à  la  con- 
naissance de  tous,  les  excommunications  dont  César,  ibid^ 
décrit  les  terribles  effets.  S'il  arrivait  qu'un  Gaulois»  person^ 
nage  public  ^  ou  simple  particulier,  refus&t  de  se  soumettre 
à  une  sentence  des  Druides,  ils  lui  interdisaient  les  sacri* 
fices,  sacrifidis  interdicunt.  Cette  interdiction  était  pour  nos 
ancêtres  la  peine  la  plus  grave.  Elle  rejetait  parmi  les  scélé- 
rats et  les  impies  ceux  qujl  en  étaient  frappés.  Chacun  s'éloi- 
gnait d'eux,  fuyait  leur  approche  et  tout  entretien  avec  eux, 
de  peur  d'être  atteint  par  la  contagion  de  leur  criminalité. 
Us  étaient  privés  de  tout  honneur,  et  même  de  tout  recours 
à  la  justice,  ce  qui  signifie  qu'on  pouvait  impunément  atten- 
ter i  leur  liberté,  à  leurs  biens  et  peut-être  à  leur  vie. 

Cette  arme  dont  les  prêtres  du  moyen  âge  devaient  faire 
un  si  terrible  usage,  fut-elle  donc  forgée  par  le  génie 
gaulois  ? 

Nous  avons  vu  comment  l'exécution  des  criminels  se  con- 
fondait avec  les  sacrifices  des  victimes  humaines.  C'est  ainsi 
qu'Orgétorix  qui  conspirait  pour  s'emparer  de  la  royauté, 
devait  être  condamné  au  supplice  du  feu.  [Ces.  I-A.]  Voilà 
tout  ce  que  nous  pourrions  ajouter  à  ce  paragraphe  sur  la 
justice  gauloise,  si  la  comédie  tardive  du  Querolus  ne  nous 
fournissait,  à  la  fin  du  vr  siècle,  deuxindications  curieuses, 
dans  lesquelles  se  retrouvent  probablement  des  usages  drui- 
diques. Elles  nous  apprennent  que,  parmi  les  populations, 

*  Étude  iur  Ut  champs  taerét  de  la  Gaule,  etc. 

*  Quelques  m»,  diaent  même  un  peuple,  populus  au  lieu  ù»  puMîdiii. 
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qui  aidaient  caché  leur  indépendance  ou  leurs  brigandages 
dans  les  vastes  forêts  riveraines  de  la  Loire,  les  sentences  de 
mort  étaient  prononcées  sous  des  chênes  et  écrites  sur  des 
ossements  :  Ibi  sententiœ  capitales  de  robore  proferuntur  et 
scribuntur  in  ossibus  ;  genre  de  tablettes  tout  à  fait  conve- 
nable pour  de  pareils  arrêts.  Que  les  jugements  des  Druides 
se  rendissent  pareillement  sous  des  chênes»  c'est  d'autant 
plus  facile  à  croire,  d'après  la  vénération  dont  ces  arbres 
étaient  l'objet,  que  les  Grands  jours  des  Gaulois  asiatiques, 
se  tenaient  dans  une  chênaie  consacrée,  suivant  la  significa- 
tion la  plus  vraisemblable  du  mot  Drynemeton*. 

Vi.  On  voit  quelle  était  d'après  César,  dans  la  société  civile 
aussi  bien  que  dans  les  affaires  religieuses,  l'omnipotence 
presque  absolue  des  Druides,  ceux  de  la  première  classe 
bien  entendu,  entre  les  mains  desquels  toute  cette  puissance 
était  concentrée.  D'un  autre  côté,  la  science  les  plaçait,  par 
la  force  des  choses,  à  la  tête  des  finances  et  des  travaux  pu- 
blics de  chaque  cité.  Un  mot  jeté  en  courant  dans  le  VIP  livre 
des  Commentaires  ,33,  nous  apprend  en  outre  que  ces  prêtres, 
sacerdoteSt  réunis  aux  magistrats  civils,  —  ou  peut-être  même 
sans  leur  concours  S  —  élisaient  chez  les  Ëduens  leur  Ver- 
gobret  ou  dictateur  annuel.  Diodore  et  Strabon  nous  en  don- 
nent une  idée  encore  plus  haute,  quand  ils  rapportent  qu'on 
les  avait  vus  dans  les  guerres  intestines  de  la  nation  se  jeter 
quelquefois  entre  deux  armées  prêtes  à  en  venir  aux  mains, 
et  les  arrêter  en  se  portant  les  arbitres  de  leur  querelle'. 
Diodoreleurassociedanscetteœuvred'apaisementlesBardes, 
qui  calmaient  par  leurs  accords,  ainsi  qu'on  charme  les  bêtes 
féroces,  la  fureur  guerrière  des  deux  parties.  Tellement, 


*  Strab.  XII»  p.  485»  Did.  Voy.  le  Gloss,  gaul.  n«  218. 

'  Le  désaccord  des  mss.  rend  l'an  ou  l'autre  sens  fort  incertain,  les  nos 
portant  intromitsis  et  les  autres  intermisrit  magistratilntSt  leçon  qui  parait 
la  plus  autorisée. 

Oiod.  V-33.  SUûb.  p.  164.  Did. 
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ajoute  rbistorien,  chez  les  peuples  les  plus  barbares,  la  co- 
lère est  encore  domptée  par  la  sagesse  et  Mars  respecte  les 
Muses  I  Un  siècle  plus  tard*  Dion  Gbrysostome  s'exprimait 
en  termes  encore  plus  magnifiques  sur  l'ancienne  puissance 
des  Druides.  «Les  Celtes, disait-U,  nomment  ainsi  ceux  qm  se 
consacrent  à  l'étude  de  la  sagesse  et  de  la  divination.  Il  n'était 
pas  permis  aux  rois  d'agir  ou  de  délibérer  sans  leur  partici- 
pation, de  sorte  que  ces  philosophes  régnaient  véritablement, 
les  rois  n'étant  que  les  ministres  et  les  serviteurs  de  leurs 
volontés,  quoiqu'ils  siégeassent  sur  des  trônes  d'or,  dans  de 
vastes  demeures,  et  qu'on  leur  servit  les  repas  les  plus  somp- 
tueux. y>  [Orat.  XLIX.) 

Ainsi  la  main  de  ces  prêtres  avait  pétri  les  cœurs  et  l'esprit 
de  nos  ancêtres  ;  ces  bouillants  courages,  ces  superbes  or- 
gueils obéissaient  comme  une  cire  molle  aux  doigts  sacrés 
qui  les  maniaient  Gomment  ce  clergé  que  nous  avons  vu 
dans  la  section  précédente,  au  n""  XXV,  nattre  et  grandir 
obscurément  pendant  les  longues  migrations  des  Celtes, 
avait-il  élevé  son  pouvoir  souverain  sur  les  raines  de  l'orga- 
nisation patriarcale  et  militaire  des  clans  7  Nous  l'explique- 
rons peut-être  dans  la  section  suivante.  Mais  si  honteux  que 
soit  pour  le  génie  gaulois  ce  triomphe  absolu  de  la  supersti- 
tion, nous  devons  reconnaître  qu'il  eut  sa  grandeur  et  son 
utilité,  puisque  lui  seul  put  donner,  en  deçà  des  Alpes,  à  tant 
de  fractions  qui  se  seraient  de  pins  en  plus  détachées  les  unes 
des  autres,  quelque  unité  politique  et  en  faire  une  nation.  Ici 
se  présente  une  autre  question.  N'est-il  pas  étrange  en  effet, 
qu'après  avoir  établi  théoriquement  sur  des  témoignages 
aussi  positifs  et  aussi  concordants,  l'omnipotence  de  cette 
oligarchie  sacerdotale,  on  ne  rencontre  dans  les  faits  qui 
nous  sont  connus  de  l'histoire  des  Gaules,  sauf  les  élections 
des  Vergobrets  éduens,  aucune  trace  du  pouvoir  ou  de  l'ac- 
tion que  ces  prêtres  exerçaient  sur  les  affaires  de  la  nation 
ou  des  simples  particuliers?  Dans  les  Commentaires  mêmes 
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du  coDqu^ranl,  pendaat  ces  bnit  années  de  gnerres  conti- 
nuelles et  de  révolutions  tnteslines,  de  consplraiioDs,  de  ré- 
voltes et  d'engagements  violés  anssltAt  qu'arrachés  anx 
vaincus,  n'apparaissent  nulle  part  nt  le  nom,  ni  la  nain,  ni 
la  parole  d'un  Druide.  11  n'est  pas  même  question  d'eux  dans 
la  grande  conjuration  du  7°  livre,  où  il  estcertain  néanmoins 
qu'il  faut  les  comprendre  parmi  ces  principes  Gallia,  qui  pr^ 
parèrent  dans  les  bois  et  dans  les  lieux  écartés  le  soulëvement 
général  de  la  nation,  par.  I.  M'opposera-t-on  Divitiaeus? 
Celte  illustre  dupe  ne  se  montre  ou  n'agil  partout  oili  le 
nomme  César,  qu'en  simple  laïque,  et  sens  une  pbrase  for- 
tuite de  CLcéron,  nous  ignorerions  complètement  son  titre  et 
sa  dignité  pontiScale,  qui  ne  le  soutinrent  point,  remarqnei- 
le  bien,  contre  les  menées  ambitieuses  de  son  Trëre  Dumno- 
rix.  Tacite  seul,  et  une  seule  foist  a  mis  les  Druides  en 
scène  comme  pour  exhaler  le  dernier  soupir  de  l'indépen- 
dance gauloise,  un  instant  ranimée  pendant  la  guerre  civile 
d'Othonetde  Vilellius.  (Hïst.  IV-540Qnantà  ceuide  Mona, 
ils  ne  firent  autre  chose  que  défendre  avec  la  population  bre- 
tonne de  cette  Ile,  leurs  autels  et  leurs  propres  foyers.  U  y  a 
donc  toutlien  de  penser,  avec  plusieurs  savants,  que  la  domi- 
nation politique  de  ces  prêtres,  contre  laquelle  devaient  h  la 
fln  rdatrtp  rnrffiipii  oi  rnmhiiion  des  chefs  militaires,  était 
rrivée  de  César,  ce  qui  ressort 
ses  observations  personnelles 
if  de  Dion  Chrysostome.  Cest 
Jlement  la  manière  dont  Orgé- 
juges  de  le  condamner,  mais 
judiciaire  qu'avaient  repris  les 
liv.  n'  XXII.)  On  serait  presque 
ressé  d'agir,  le  grand  capitaine 
!  l'avait  précédé  d'on  ou  deux 
pouvoir  des  Druides,  et  même, 
I  condition  presque  servile  de 
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la  plus  grande  partie  de  la  nation.  Nos  prêtres  avaient  néan- 
moins conservé  encore  trop  d'influence  pour  ne  pas  inquiéter 
les  héritiers  de  leur  vainqueur,  et  leur  proscription  hypocri- 
tement décrétée  par  des  tyrans  au  nom  de  l'humanité  outra- 
gée, n*est  qu'une  dernière  attestation  de  la  puissance  et  du 
prestige  qui  les  avaient  entourés. 

VIL  Ce  prestige,  ils  l'avaient  encore  grandi,  si  nous  pre- 
nons au  pied  de  la  lettre  une  poétique  apostrophe  de  Lucain, 
en  n'hahitant  que  les  forêts  profondes,  où  étaient  cachés  leurs 
bois  sacrés  K  L'auteur  de  la  Pharsale  réunit  ici  sous  le  nom 
de  Druides  les  deux  premières  classes  de  nos  prêtres,  car  il 
ne  ditrien  des  Eubages  après  avoir  fait  une  mention'expresse 
des  Bardes.  Son  assertion,  ainsi  généralisée,  n'en  devient  que 
plus  difficile  à  concilier  avec  les  obligations  d'un  culte  officiel 
et  rempli,  nous  a  fait  entendre  César,  de  pratiques  dévo- 
lieuses.  Les  Druides  ne  devaient-ils  pas  présider  à  tous  les 
sacrifices  que  multipliaientles  superstitions  publiques  ou  par- 
ticulières? Ni  l'auteur  des  Commentaires,  ni  Strabon  ne  nous 
permettent,  au  moins  pour  leurs  époques  respectives,  de 
prendre  au  pied  de  la  lettre  l'affirmalion  de  Lucain.  Ni  l'un, 
ni  l'autre  n'attribuent  aux  Druides  un  genre  de  vie  aussi  pro- 
fondément retiré,  et  comment  la  foule  qui  suivait  assidû- 
ment leurs  leçons,  aurait-elle  pu  se  procurer  au  milieu  des 
forêts  tout  ce  qui  était  nécessaire  à  sa  subsistance  ?  H  est  vrai 
que  Mêla  paraît  confirmer  jusqu'à  un  certain  point  le  témoi- 
gnage du  poète  en  disant,  sans  faire  aucune  distinction  de 
classes,  que  ces  prêtres  cachaient  leur  enseignement  dans  les 
cavernes  et  dans  les  clairières  les  plus  ignorées,  III-2.  Mais 
cet  auteur  avait  certainement  en  vue  l'état  de  choses  qui  exis- 
tait de  son  temps  ^  à  la  suite  des  prohibitions  de  plus  en  plus 
sévères  des  empereurs,  et  quand  Télite  de  la  noblesse  gauloise, 


*  Nemora  alta  remotis  Incolitis  luciSf  \,  v.  448. 

*  Manent  vestigia  feritatis^  etc. 
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nobilissimos,  restait  seule  fidèle  à  cet  enseignement  national 
qui  attirait  un  si  grand  nombre  de  disciples  du  temps  de  César. 
Nous  devons  penser,  tout  en  faisant  la  part  de  Texagération 
poétique,  qu'il  faut  entendre  de  la  même  manière  ce  passage 
de  Lucain,  ou  qu'il  a  du  moins  supposé  quelque  chose  de 
semblable  immédiatement  après  la  dernière  victoire  du  con- 
quérant ;  ce  qui  semble  indiqué  d'ailleurs  par  les  vers  précé- 
dents :  Et  vos  barbaricos  ritus...  positis  repetistis  ab  armis^ 
IM5.  Autrement  nous  serons  obligés  de  recourir  aune 
autre  supposition  qui  diviserait  les  véritables  Druides  en  deux 
catégories,  l'une  de  philosophes,  dontparle  peut-être  Ammien 
Harcellin»  et  qui  se  vouaient  dans  de  profondes  retraites  à 
l'étude  des  sciences  spéculatives  ;  et  l'autre  de  ministres  du 
culte,  de  professeurs  et  de  magistrats  judiciaires,  que  leurs 
fonctions  obligeaient  d'babiter  près  des  centres  de  population, 
pour  être  toujours  à  portée  de  leurs  auditeurs  ou  de  prêter 
journellement  leurs  concours  soit  aux  actes  religieux,  soit 
aux  instructions  criminelles.  Les  premiers  se  dérobant  aux 
regards  des  profanes,  auraient  donc  vécu  dans  l'obscurité 
des  bois,  comme  pour  imiter  les  prêtres  cimmériens  de  la 
Gampanie,  cachés  dans  les  ténèbres  de  leurs  demeures  sou- 
terraines? Question  qui  appartient  à  une  autre  série  de  nos 
recherches.  Quelle  que  soit  en  attendant  l'opinion  du  lecteur, 
les  mêmes  raisons  lui  feront  assuréofient  repousser  Tétrange 
interprétation  d'une  phrase  de  César,  d'après  laquelle  on  a 
voulu  interner  tous  nos  prêtres  dans  le  pays  des  Carnutes, 
en  leur  accordant  tout  au  plus  des  résidences  d'été  autour 
d'Autun  ^  Cette  concession  même,  faite  au  nom  seul  du  Jlfonl- 
Dru  (ou  Montagne  des  Druides  7)  auprès  de  cette  ville,  passait 
sous  silence  la  part  qu'ils  prenaient  chaque  année  à  l'élection 
des  Vergobrets  éduens.  La  belle  querelle  qu'Autun  et  Dijon 
pouvaient  ensuite  avoir  au  sujet  de  ces  villégiatures,  Tao- 

'  Doeloi,  Mém,  iur  kt  Druidêi. 
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cienne  petite  ville  lingone  faisant  valoir  son  fameux  tombeau 
de  GhindonaXy  etc.  !  Ne  faut-il  pas  en  vérité  manquer  de  sens 
historique  pour  supposer  que  ces  prêtres  auraient  pu  d'un 
seul  point,  Chartres  ou  Autun,  dominer  si  longtemps  toutes 
les  autres  nations  gauloises,  abandonnées  ainsi  à  elles-mêmes 
et  à  l'influence  rivale  de  la  noblesse  dans  chaque  cité. 

Autre  considération  d'une  nature  moins  élevée,  mais  aussi 
puissante  peut-être.  Quoiqu'il  ne  soit  jamais  question  des 
richesses  de  leur  ordre,  on  ne  peut  pas  douter  qu'elles  ne 
fussent  très-grandes  ;  et  comme  ils  ne  pouvaient  disposer 
des  trésors  consacrés  aux  dieux,  elles  devaient  principale- 
ment consister  en  vastes  domaines  dont  l'administration 
exigeait  sans  doute  qu'une  partie  d'entre  eux  résidftt  chez 
les  peuples  sur  le  territoire  desquels  ils  étaient  situés. 

VIIL  Nous  avons  vu  quelles  étaient  en  général  les  attribu- 
tions distinctives  des  trois  classes  du  clergé  gaulois.  Il  nous 
reste  à  déterminer  d'une  manière  plus  précise  celles  qui 
étaient  spéciales  à  chacune  d'elles.  Les  véritables  Druides, 
les  Druides  proprement  dits,  qui  composaient  la  première, 
étaient  donc  les  seuls*  et  suprêmes  interprètes  de  la  religion 
et  des  lois,  et  quoique  Slrabon  ait  particulièrement  compris 
les  sacrifices  dans  les  attributions  des  Ouateis  ouEubages,  il 
observe  un  peu  plus  loin  qu'on  n'en  accomplissait  aucun  sans 
la  présence  d'un  Druide.  Il  n'a  fait  que  confirmer  en  cela  le 
témoignage  de  Diodore,  V-31 ,  et  l'on  pourrait  en  conclure  tout 
naturellement  que  ces  Eubages  n'étaient  en  réalité  chargés 
que  des  soins  matériels  du  culte,  tandis  que  leurs  supérieurs 
s'en  étaient  réservé  la  partie  la  plus  élevée,  c'est-à-dire  les 
prières  et  les  actions  de  grftces.  Mais  Diodore  a  devancé  cette 
conclusion  en  nous  apprenant  que  dans  la  croyance  des 
Gaulois,  toutes  leurs  prières  devaient  passer  par  la  bouche 
de  leurs  théologiens  ou  philosophes  pour  être  favorablement 
accueillies  par  les  dieux.  Telle  était  aussi  la  prétention  des 

'  Ceit  à  eox  ({a'il  faot  appliquer  le  tolûnotse  d€Os  de  LncaiD,  1",  ▼.  452. 
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Mages*.  A  plas  forte  raison  doit-on  croire  qae  ces  mêmes 
Eubages,  malgré  le  titre  de  devins  que  leur  donnent  officiel- 
lement ces  deux  auteurs,  n'étaient  dans  leurs  prédictions 
que  les  organes  des  Druides,  leurs  maîtres  sans  doute  en 
aruspicine,  et  dans  l'art  augurai,  puisque  dans  la  hiérarchie 
de  leurs  longues  études,  ils  devaient  achever  celle  des 
sciences  naturelles,  avant  d'aborder  les  sciences  morales. 
Le  seul  dont  le  nom  soit  parvenu  jusqu'à  nous,  Divitiacus, 
ne  prétendait-il  pas  être  fort  habile  dans  la  divination  ?  Ces 
pontifes  étaient  en  même  temps,  surtout  au  criminel,  les 
seuls  jQges  de  la  nation.  C'est  du  moins  ce  que  nous  ont 
affirmé  plas  haut  César  et  Strabon,  quoique  les  Commen- 
taires nous  parlent  ensuite,  VI- 19,  des  réunions  de  parents 
qui  jugeaient  les  veuves  soupçonnées  d'avoir  attenté  aux 
jours  de  leurs  maris.  C'était  sans  doute  une  conséquence  du 
droit  primitif  de  vie  et  de  mort  sur  leurs  femmes  et  leurs 
enfants  que  le  clergé  gaulois  avait  respecté  dans  la  personne 
de  nos  chefs  de  famille.  II  y  a  bien  aussi  quelque  contradic- 
tion au  moins  apparente  pour  les  affaires  civiles,  entre  le 
fere  omnibus  du  paragraphe  13,  qui  laisse  une  porte  ouverte 
à  des  exceptions  dévolues  sans  doute,  comme  l'indiquent  la 
force  des  choses  et  le  bon  sens,  aux  magistrats  inférieurs 
des  villes  et  des  cantons  ;  -—  et  une  phrase  qui,  un  peu  plus 
loin,  évoque  tous  les  procès  devant  les  synodes  annuels  des 
Druides^  Les  deux  affirmations  peuvent  se  concilier  toute- 
fois, en  supposant  que  la  seconde  comprend  de  plus  que  la 
première  les  appels  que  tous  les  plaideurs  auraient  eu  le 
droit  de  porter  devant  ces  grandes  assemblées.  Les  Com- 
mentaires se  sont  donné,  au  sujet  des  crimes  d'État,  des 
démentis  plus  positifs  que  nous  relèverons  dans  la  section 
suivante. 
Enfin  c'est  encore  aux  véritables  Druides  qu'appartenait, 


*  Diog.  Laêrte,  ipré[.  6. 

*  Hulc  oomes  undique  qui  controversias  habent,  etc. 
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Sinon  rinstruction  publique  tout  entière,  du  moins  son  plus 
haut  enseignement,  celui  de  la  morale  et  de  la  philosophie. 
Il  n'est  pas  douteux  d'ailleurs  que  les  parties  scientifiques 
ou  littéraires  professées  par  lesEubages,et  peut-être  par  les 
Bardes,  ne  Tétaient  que  sous  la  surveillance  et  la  direction 
générale  des  chefSs  de  leur  ordre. 

IX.  Les  véritables  Druides  portaient-ils  des  insignes  dis- 
tinctifs  de  leur  haute  dignité  T  Avaient-ils  un  costume  parti- 
culier? Double  question  à  laquelle  des  écrivains  modernes, 
trop  imbus  des  idées  de  leur  temps  et  doués  d'un  esprit 
inventif,  ont  répondu  non-seulement  d'une  manière  afûrma- 
tive,  mais  en  entrant  quelquefois  dans  des  détails  aussi 
minutieux  qu'imaginaires.  La  première  de  ces  affirmations, 
c'est  que  le  blanc  était  la  couleur  exclasivement  réservée  au 
costume  des  Druides.  Elle  a  été  suggérée  par  le  passage  où 
Pline  décrit  la  cueillette  solennelle  du  gui,  cérémonie  pour 
laquelle  il  nous  a  dit  que  le  principal  officiant,  sacerdos^ 
devait  être  vêtu  d'un  habit  blanCj  candida  veste,  ce  qui  ne 
peut  guère  s'entendre  d'une  robe  quand  il  s'agit  d'atteindre 
le  haut  d'un  chêne.  Cette  couleur  était  aussi  prescrite  pour 
cueillir  le  sélajje  (Id.  XXIV-62),  mais  Pline  ne  dit  point  qu'il 
fallait  être  Druide  ou  prêtre  pour  s'emparer  de  cette  plante. 
Voilà  tout  ce  qu'on  trouve  sur  ce  sujet  dans  les  Anciens. 
C'est  du  moins  quelque  chose,  et  le  blanc  était  véritablement 
la  couleur  des  mages*;  mais  pour  les  bandes  de  pourpre 
qui  rayaient'  les  robes  blanches  de  nos  Druides,  pour  les 
ornements  ou  les  broderies  en  or,  dont  elles  étaient  pa- 
rées, etc.,  ce  sont  autant  de  suppositions  fondées  les  unes 
sur  des  citations  inexactes,  les  autres  sur  les  bas-reliefs  ou 
des  statues  souvent  aussi  peu  druidiques  que  les  figures  du 

•  Diog.  Laêrte,  préf.  7. 

•  D.  MartiD  cite  à  l'appui,  1. 1",  p.  91,  sans  en  Indiquer  la  place,  unpas- 
aage  du  Scholiaste  de  Juvénal,  que  je  n'ai  pu  découvrir  dans  IVdlUon  de 
SchréTéiiufl,  non  plus  que  dans  leSchol,  de  Perse,  même  \olame. 
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prétendu  temple  gaulois  de  Hontmorillon.  Nous  sayons  en 
premier  lien  que  ces  ornements  en  or,  ainsi  que  les  colliers, 
les  bracelets,  etc. ,  étaient  portés  par  tous  les  Gaulois  élevés 
en  dignité.  Il  faut  ensuite  laisser  aux  prêtresses  des  Gimbres, 
dont  Strabon  nous  a  décrit  le  costume  quand  elles  immo- 
laient des  victimes  humaines  S  —  si  ce  n*est  tout  à  fait  leurs 
robes  blanches,  —  du  moins  leurs  ceintures  de  bronze  et 
leurs  manteaux  de  lin  agrafés  sur  les  épaules.  Nous  n'ad- 
mettons point,  même  sous  la  forme  du  doute  avec  les  auteurs 
des  Crania  britannica^  que  les  Gimbres  puissent  avohr  été 
des  Gaulois,  et  que  Fauteur  grec  ait  donné  sciemment  à  ces 
femmes  aux  pieds  nus  le  costume  de  nos  Druides.  Quant  aux 
figures  sculptées  sur  tels  ou  tels  monuments,  Schoepflin  a  fait 
remarquer,  d'une  manière  quelquefois  trop  absolue  au  sujet 
des  antiquités  de  Framont^,  combien  il  était  peu  vraisem- 
blable que  des  bas-reliefs  ou  des  statues  de  l'époque  gallo- 
romaine,  représentassent  des  prêtres  proscrits  parles  empe- 
reurs. Us  ne  l'ont  été  définitivement  qu'un  siècle  après  la 
conquête.  Mais  je  ne  puis  que  lui  donner  complètement 
raison  pour  s'être  abstenu,  même  de  toute  allusion  à  ces 
prétendus  Druides  dont  les  figures  colossales  décoraient 
la  porte  d'une  église  d'Allemagne  (â  Wichtèlberg  dans  le 
Voigtland),  et  que  Gonr.  Geltes  et  Bulœus  ont  décrites  comme 
ayant  la  tête  couverte,  des  manteaux  grecs,  et  chacune  un 
livre  à  la  main. 

D'autres  savants  ont  avancé  qu'on  distinguait  encore  sur 
quelques  monuments,  où  ils  croyaient  reconnaître  des  mi- 
nistres de  notre  ancien  culte,  les  six  couleurs  dont  la  réunion 
annonçait  leur  dignité  sacerdotale,  les  laïques  du  rang  le  plus 
élevé  n'en  pouvant  porter  que  quatre,  et  les  rois  n'en  ayant 
adopté  sept  qu'après  la  décadence  politique  de  ces  orgu^- 
leux  pontifes.  Quelques-uns,  parmi  ceux  qui  sont  restés 

*  p.  2t4,  Did.  Uv.  vil. 

•  ÂUat.iUtutr.UV%p.%S. 
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fidèles  à  la  conleur  blanche  des  Druides  de  la  première 
classe,  ODt  attribué  la  verte  aux  Eubages,  et  aux  Bardes  le 
blea  céleste  comme  emblème  de  paix  et  de  sincérité.  Il  en 
est  aussi  qui,  trompés  sans  doute  par  une  fausse  étymologie 
du  mot  BardO'CuculltiSt  ont  voué  ces  prêtres  au  brun  comme 
des  capucins.  Puis  Tiennent  des  insignes  de  nature  très- 
diverse,  le  bâton  blanc,  des  sceptres  avec  la  main  de  justice, 
des  cornes  d'abondance  marquées  d'un  croissant,  des  bou- 
tons dont  la  différence  indiquait  peut-être  les  degrés  de  la 
hiérarchie  sacrée,  des  imitations  en  or  ou  en  pierres  de 
différentes  couleurs  du  fameux  anguinum  (l'œuf  de  serpent), 
les  souliers  à  cinq  pointes  ou  pentalpha  dont  nous  avons 
parlé  dans  la  2«  section,  etc.  ^;  véritables  œgri  somnia^  où 
Fabus  d'un  passage  de  Pline  se  rencontre  avec  les  décora- 
tions chinoises  et  des  prescriptions  somptuaires  de  législa- 
teurs gallois  ou  irlandais  \  Il  suffit,  pour  faire  apprécier  à  leur 
juste  valeur  la  plupart  de  ces  assertions,  de  relever  ce  qu'on 
rapporte  de  ces  absurbes  pentalpha  dans  lesquels  on  veut 
bien,  depuis  Schédius,  ne  plus  voir  la  forme  des  chaussures 
druidiques,  mais  un  simple  ornement.  Ils  portaient,  nous 
dit-on,  inscrits  dans  leurs  angles  externes  les  lettres  du  mot 
grec  TyCeux,  sdnté,  et  dans  les  angles  internes  les  lettres  de 
son  équivalent  latin,  «alu^,  nos  Druides,  chaussés  au  fond  de 
leur  vieille  Gaule  avec  du  grec  et  du  latin  *  !  Et  leur  souverain 
pontife,  que  j'oubliais,  coiffé  par  Duclos  d'un  bonnet  blanc 
avec  une  houppe  de  laine  et  deux  bandes  d'étoffe  pendantes 
par  derrière  comme  aux  mitres  des  évéques  ! 

'  Voy.  Eckennano,  t.  III,  p.  11.  Eneyelop,  univ,  allem,  art.  Druiden  ;  Mone, 
Iford.Beiden  th.,  t.  II,  p.  463;  Duclos,  Mém.  s.  L  Druides  (Acad.  d.  Iiucrlpt.) 
t.  XIX,  II1-4».  OwenPugh,  Welth.  Engl.  Dict.,  y  Glain,  etc. 

•  Voy.  Logan,  The  Scott.  Gael,i.  1",  p.  231,  et  H,  p.  349.  Borlase,  ^nlt^. 
ofComwalh  p.  125,  etc.  • 

*  Notei  que  le  pentalpha  le  rencontre  quelquefois,  comme  signe  monétaire, 
sar  les  médailles  gauloises.  Voyez  au  surplus,  sur  ce  ngnum  salutis^  Keysler, 
p.  &03. 
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Le  seul  de  leurs  insignes  dont  nous  ayons  une  connais-» 
sance  positive,  c'est  le  feuillage  du  rouvre  sans  lequel,  nous 
a  dit  Pline,  ils  n'accomplissaient  aucune  cérémonie  reli- 
gieuse. Je  n*ai  trouvé  nulle  part  qu'ils  portassent  aussi» 
comme  on  l'a  souvent  répété,  des  couronnes  de  verveine, 
la  plante  prophétique  S  dont  il  est  néanmoins  très-possible 
qu'ils  ceignissent  leurs  fronts  dans  certaines  circonstances. 
Ge  sont  les  couronnes  de  chêne  qui  ont  fait  positivement 
reconnaître  un  véritable  Druide  dans  un  bas-relief  &  deux 
personnages  découvert  à  Autun^,  et  auquel  n'avait  sans 
doute  pas  songé  Schœpflin  que  je  citais  tout  à  l'heure. 
Je  veux  parler  de  Tbomme  qui  porte  de  la  main  gauche  une 
sorte  de  sceptre,  et  dont  la  tête  à  cheveux  courts  et  barbue, 
contrairement  à  l'usage  de  la  noblesse  gauloise,  est  entourée 
d'une  tempe  à  l'autre,  en  guise  d'auréole,  de  feuilles  de 
chêne  qui  se  dressent  comme  des  rayons.  Ce  personnage  à 
figure  sévère  est  vêtu  d'une  très-longue  robe  et  d'un  man- 
teau à  grands  plis  qui  descend  jusqu'aux  pieds.  Son  compa- 
gnon, habillé  de  même,  tient  à  la  main  droite  un  croissant 
qui  doit  représenter,  non  la  faucille  d'or  qui  servait  à  cueil- 
lir le  gui,  mais  la  lune  elle-même  au  sixième  jour  de  sou 
renouvellement,  jour  auquel  recommençaient  les  mois  drui- 
diques. Ge  prêtre,  qui  n'est  point  couronné  de  feuilles  de 
chêne,  est  vraisemblablement  un  Eubage  chargé  des  obser- 
vations astronomiques.  Laureau  a  décrit  dans  son  Histoire 
de  France  avant  Clovis,  1. 1,  p,  101,  deux  autres  personnages 
vêtus  de  la  même  manière,  et  la  tête  ceinte  à  la  fois  d'une 
couronne  de  chêne  et  d'un  bandeau.  Ceux-ci  avaient  été 
trouvés  au  Mont-Dru  (Mont  des  Druides),  près  de  la  même 
ville,  et  Ton  serait  tenté  de  les  prendre  pour  les  précédents , 

•  Voy.  la  sect,  précéd.  n»  XLV. 

*  Voy.  MoDtfauc.  ÀniiquxL  2*  édit.t.  II,  pi.  193.  On  a  prouvé  la  fausseté 
des  monamenta  de  ce  genre,  a  dit  le  savant  anUqualre  suisse  KeUert  mais 
en  parlant,  Je  pense»  de  ceux  de  TAllemagne. 
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mais  l'auteur  ne  leur  met  à  la  main  ni  sceptre  ni  croissant 
X.  Voilà  donc  comment  le  lecteur  peut  se  figurer  avec  le 
plus  de  confiance  ces  terribles  Druides.  Il  peut  en  outre 
donner  à  leurs  vêtements  la  couleur  blanche  gui  a  été  l'objet 
d'un  acquiescement  d'autant  plus  général  qu'elle  était  celle 
des  Pyiliagoriciens  ^  Gela  n'a  point  empêché  quelques  éru- 
dits  de  vouloir  reconnaître  nos  prêtres  gaulois  dans  ces  habi- 
tants des  lies  Cassitérides,  qu'on  voyait,  couverts  sous  leurs 
manteaux  noirs,  de  longues  tuniques  descendant  jusqu'aux 
talons,  se  promener  avec  des  bâtons  ou  plutôt  des  rameaux, 
^èEfôiiiv,  et  semblables  aux  Furies  de  la  scène  tragique. 
(Strabon,  p.  165,  Did.)  La  singularité  de  cette  comparaison 
a  fait  douter  de  rintégrité  du  tezte  :  Tatç  Tpayt^caiç  ^otvaTç,  que 
l'on  a  voulu  changer  en  Tç^ou;  istç  ôm^vaiç  :  avec  des  barbes 
comme  celles  des  boucs  ^  ;  sens  qui  n'est  guère  plus  vrai- 
semblable, car  de  longues  barbes  n'avaient  rien  de  remar- 
quable pour  les  anciens.  Il  est  d'ailleurs  certain,  par  la 
citation  de  ce  passage  du  Géographe,  dans  les  Scholies 
d'Eustathe  sur  Denys  le  Périégëte,  v.  561,  que  le  texte  de 
son  manuscrit  de  Strabon  était  en  cet  endroit  pareil  à  celui 
de  nos  éditions.  Nous  avons  en  outre  remarqué  dans  la 
2*  section,  n""  XVII,  la  ressemblance  de  l'habillement  de  ces 
insulaires  avec  celui  des  Ibères,  décrit  par  Athénée  qui  se 
sert  justement  tlu  même  terme  Tpayucatç^  pour  donner  une 
idée  des  stoles  que  ces  derniers  revêtaient  par-dessus  leurs 
longues  tuniques.  Il  est  possible  que  les  rameaux  portés  et 
agités  peut-être  par  les  Gassitéridiens  à  l'arrivée  des  bâti* 
ments  de  commerce  qui  fréquentaient  leurs  îles  \  rappe- 
lassent aux  navigateurs  grecs  les  fouets  ou  les  couleuvres 
que  brandissaient  les  Furies.  Quoi  qu'il  en  soit,  l'importance 
de  ce  passage  consiste  pour  notre  sujet  dans  l'impression 

*  Diog.  Laèrte,  Pythag.  19  et  33. 
«  Voy.  Crania  Britann.,  p.  14. 

*  Poor  leurs  mines  d'étain,  en  grec  xaaaCTepoc» 
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religieuse  qae  causait  l'aspect  de  ces  hommes  noirs,  im- 
pression conforme  aux  traditions  que  nous  avons  rapportées 
sur  les  prophètes  de  l'île  de  Silura  et  sur  les  personnages 
sacrés  qui  habitaient  l'une  des  lies  britanniques.  D'autre 
part,  ce  qu'il  y  a  d'un  peu  fantastique  dans  le  portrait  de 
ces  Gassitéridiens  est  tout  à  fait  en  harmonie  avec  le  sombre 
tableau  dans  lequel  Tacite  a  mis  sous  nos  yeux  les  femmes 
et  les  Druides  de  Hona,  chargeant  d'imprécations  l'armée 
romaine  qui  les  attaquait,  Ann.  XIV-30.  II  était  donc  assez 
naturel  de  penser  que  tous  les  insulaires  entourés  d'un 
pareil  prestige  avaient  appartenu  au  clergé  druidique  ;  mais 
voici  venir  une  puissante  objection  :  c'est  leur  origine  ibé- 
rique, ou  suivant  nous  ligure.  Celle  des  Silures  nous  est 
connue*  ;  elle  nous  est  indiquée,  pour  les  Gassitéridiens,  par 
la  couleur  même  de  leurs  manteaux,  le  noir  étant  la  cou- 
leur  nationale  des  Lusitains  et  d'autres  nations  hispaniques  ^ 
Get  indice  est  pleinement  confirmé  par  un  passage  d'Aviénus 
[Ora.  marit.^  v.  91  à  155),  où  cet  antiquaire  des  races  pri- 
mitives de  notre  Occident  nous  apprend  que  le  petit  Archipel 
des  Gassitérides  avait  porté  le  nom  é'Iles  Oestrymnides  ^ 
d'après  celui  d'un  peuple^  qui  s'étendait  jadis  des  Iles 
Baléares  au  golfe  Oestrymnicus  en  dehors  des  colonnes 
d'Hercule.  On  peut  croire  qu'il  était  le  môme  que  les  Silures; 
carie  véritable  nom  de  ces  lies  fut  ensuite iSilincs  ou  Sylinœ*^ 
aujourd'hui  les  Scilly.  Tout  bien  considéré,  nous  revenons 
ainsi  à  penser,  comme  au  n*"  XXXVIII  de  la  section  précé- 
dente, qu'une  grande  partie  de  ces  traditions  et  de  ces  im- 
pressions religieuses  opiniâtrement  attachées  aux  derniers 
rivages  de  l'occident,  remontaient  à  quelque  religion  pré- 
celtique qui  régnait  sur  leurs  premiers  habitants  ;  religion 
d'origine  peut-être  indigène,  mais  probablement  développée 

*  Voy.  les  Types  gaul,  p.  265  et  suiv. 

*  Strab.  m,  p.  ItS  et  136;  Diod.  V-SS. 
'  Sulp.  Sév.  HitU  Sacra,  11-61. 
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dans  le  sens  de  leurs  propres  croyances  et  de  lears  intérêts, 
par  ces  habiles  exploiteurs,  les  marchands  phéniciens. 

XI.  Revenons  à  nos  Druides,  ainsi  qu*à  un  passage 
d'Ammien  Marcellin,  d'autant  plus  remarquable  que  cet 
auteur  est  le  seul  qui  nous  apprenne,  trois  siècles  après  leur 
disparition,  que  ceux  de  nos  prêtres  qu'il  désigne  particu- 
lièrement sous  ce  nom,  vivaient  en  communautés,  soumises 
&  une  règle  générale,  ut  aiActoritas  Pythagorœ  decrevit^  soda^- 
litiis  adsMcH  consortiis^  XV-9.  Aucun  de  leurs  contempo- 
rains ,  autant  que  nous  le  sachions  (ou  du  moins  que  je 
sache),  n'a  parlé  de  cette  vie  cénobitique  dans  les  ouvrages 
qui  sont  parvenus  jusqu'à  nous.  L'affirmation  d'Ammien 
n'en  garde  pas  moins  une  grande  importance,  parce  qu'il  a 
puisé  ce  qu'il  rapporte  des  antiquités  gauloises  dans  les 
livres  de  Timagènes,  contemporain  d'Auguste,  lequel  avait 
consulté,  non-seulement  un  grand  nombre  d'auteurs,  mais 
encore  les  traditions  druidiques,  Drysidœ  memorant.  Abstrac- 
tion faite  de  l'origine  pythagoricienne  qu'Ammien,  abusé  par 
la  vanité  hellénique,  attribue  à  leurs  statuts,  il  reste  toujours 
ce  fait  considérable  que  les  Druides  proprement  dits  vivaient 
conventuellement ,  ce  qui  me  parait  exclure  absolument, 
dans  la  pensée  d'Ammien  et  même  des  Anciens  en  général, 
la  présence  des  femmes  et  tout  lien  conjugal.  L'humanité 
devait  attendre  encore  vingt  siècles  l'invention  des  phalans- 
tères. D'un  autre  côté,  quoiqu'il  soit  assez  souvent  question 
des  Druidesses  dans  nos  livres  modernes,  —  beaucoup  plus 
que  dans  ceux  des  Anciens,— je  n'ai  pas  rencontré  dans 
toute  l'Antiquité  un  seul  exemple  de  Druide  marié  ou  d'une 
femme  de  Druide.  D.  Martin,  qui  s'occupe  même  de  leurs 
ménages  S  a  oublié  de  nous  dire  où  il  avait  trouvé  ces  inté- 
ressants détails.  K«  Barth ,  qui  décide  aussi  que  les  Druides 
étaient  mariés',  ne  cite  pas  en  réalité  d'autre  garant  qu'Au- 

'  Rel.  dé  GauL  t.  !•%  p.  207. 
■  Ueber  d.  Prutd.,  p.  81. 
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sone»  car  l'autre  poète  qu'il  met  également  en  avant,  Pru- 
dence, n'a  nommé  que  les  Bardes^qui  sont  en  dehors  de  cette 
discussion.  Prétendra-t-on ,  parce  qu'il  s'agit  dans  ses  vers 
d'éducation  religieuses  que  le  mot  Bardus  représente  les 
Druides?  Hais  il  y  avait  bien  longtemps  que  leurs  écoles  et 
leur  discipline  avaient  disparu  ainsi  que  les  Enbages,  et  des 
trois  classes  du  clergé  gaulois,  il  ne  restait,  pour  continuer 
l'enseignement  des  traditions  nationales,  que  des  poètes  ou 
des  chanteurs  populaires  qui  avaient  obscurément  gardé 
l'antique  nom  de  Bardes. 

Ou  ne  peut  donc  opposer  i  la  conséquence  que  nous  tirons 
du  passage  d'Ammien ,  que  les  prétentions  des  professeurs 
bordelais  dont  Ausone  semble  admettre  la  généalogie  drui- 
dique \  Mais  le  nom  des  Druides  n'embrassait-il  pas  dans  un 
sens  général  tous  les  prêtres  gaulois?  iPhœbitius  et  son  fils 
Patera  pouvaient  donc  être  tout  bonnement  descendus  de 
quelque  Eabage;  ce  que  je  croirais  d'autant  plus  volontiers 
que  leur  famille,  devenue  tout  ft  fait  gallo-romaine,  s'était  at- 
tachée au  cuite  spécial  de  Bélénus,  dans  une  humble  posi- 
tion *  plus  vraisemblable  pour  de  simples  sacrificateurs  que 
pour  les  philosophes  et  les  pontifes  de  l'ancienne  religion.  En 
résumé ,  les  obscures  prétentions  de  ces  deux  professeurs  et 
l'acquiescement  qu'y  donnait  un  poète  de  leurs  amis,  doi- 
vent-ils l'emporter  sur  la  conséquence  qui  résulte  forcément 
de  l'assertion  d'un  historien  aussi  instruit  de  nos  antiquités 
gauloises  qu'Ammien  Marcellin? 

XII.  L'on  a  remarqué  sans  doute  que  les  attributions  spé- 
ciales des  Druides  et  celles  des  Eubages  différaient  surtout 
par  la  nature  et  les  applications  de  leurs  études  respectives. 
Nous  avons  vu  les  premiers  :  théologiens,  pontifes,  légîsla- 

'  Prudence  veut  désigner  celle  qu'auraient  reçu  des  Gauk^  :  quem  non 
Bardus  pater  aut  avus  augur,..  Rem  docuere  Dei  {Àpoih.  v.  303).  * 
'  Stirpe  Druidarum  satus;  stirpe  satus  Druidum,  Prof,  c*rm.  IV  et  X. 
*  Celle  de  sacristain,  Bêlent  œdituus,  Prof,  X. 


LES  DRUIDES.  383 

tears  et  jages  ;  les  seconds ,  renfermés  dans  l'observation  des 
phénomènes  physiques ,  et  dans  Texploitation  des  sciences 
naturelles  au  profit  de  la  domination  religieuse  de  leur  or- 
dre, étaient  astronomes,  physiciens  et  géomètres  S  ou  bien 
sacrificateurs,  devins  et  médecins  on  magiciens.  Nous  avons 
avancé  plus  haut  que  dans  ces  différentes  fonctions ,  'surtout 
dans  celle  d'augures  ou  d'aruspices  et  de  professeurs  char- 
gés d'une  partie  de  l'enseignement  national ,  ils  agissaient 
ou  parlaient  conformément  aux  instructions  de  leurs  chefs, 
les  Druides  proprement  dits.  A  part  cette  subordination  dont 
on  ne  peut  douter,  c'est  aux  Enbages  qu'il  faut  généralement 
appliquer  le  titre  de  prophète  donné  quelquefois  aux  prêtres 
gaulois ,  et  le  nom  particulier  de  Saronides  ou  d'astronomes 
que  Diodore  attribue  par  confusion  ft  la  classe  des  philoso- 
phes et  des  théologiens.  Aussi  sommes-nous  convaiDCus  que 
le  personnage  qui  accompagne  un  Druide  dans  le  bas-relief 
d'Autun ,  cité  au  n''  IX,  et  qui  au  lieu  d'une  couronne  de 
chêne  sur  la  tête ,  porte  ft  la  main  droite  un  croissant ,  ne 
peut  être  qu'un  Eubage.  Il  est  beaucoup  moins  certain  que 
le  marbre  de  l'église  de  Beanjeu,  dont  une  planche  de  D. 
Martin  reproduit  les  figures ,  1. 1*%  p.  103,  représente  des  sa- 
crificateurs de  notre  culte.  Ce  bas-relief,  dont  un  personnage 
porte  un  porc  ou  un  sanglier,  n*a  rien  de  caractéristique  au 
point  de  vue  du  Druidisme ,  tellement  que  D.  Martin  a  pris  la 
peine  d'établir  que  les  Gaulois  d'une  condition  inférieure  n'é* 
tant  pas  assez  riches  pour  se  procurer  des  victimes  humai- 
nes, sacrifiaient  simplement  des  animaux.  Nous  sommes  allés 
plus  loin  en  soutenant  que  les  anthropothusies  n'avaient  lieu 
qu'en  l'honneur  des  trois  grandes  divinités  druidiques,  et 
nous  tenons  de  Pline  que ,  dans  la  fête  nationale  du  gui , 
entre  autres,  on  n'immolait  que  des  taureaux.  Lesperson- 


*  Malta...  demundlac  terraram magnitudine,  de  renim natura  disputant, 
Cet,  YM4  ;  Mêla,  III- 1. 
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Dages  du  bas-relief  de  Beaujeu  peuvent  donc  être  des  Kuba- 
ges,  si  l'on  veut,  aussi  bien  que  des  popœ  et  des  victimarti 
gailo-romaiDS,  mais  je  ne  vois  point  de  raison  pour  soutenir 
la  première  de  ces  opinions  plutôt  que  l'autre. 

Nous  ignorons  de  quelle  manière  nos  prêtres  secondaires 
s'acquittaient  de  leurs  fonctions  scientifiques  comme  astro- 
nomes ;  ils  étaient  sans  doute  chargés  d'observer  officielle- 
ment le  cours  de  la  lune  sur  qui  se  réglaient  les  mois ,  les 
années  et  les  fêtes  de  la  nation.  U  est  probable  qu'en  qualité 
.de  géomètres  ils  avaient  sous  leur  surveillance  les  travaux 
des  villes ,  le  bornage  des  propriétés,  le  tracé  et  l'entretien 
des  routes ,  etc.  Leur  théocratie  n'aurait  pas  laissé  en  dehors 
du  réseau  où  elle  avait  enlacé  toute  la  vie  civile  et  religieuse 
de  nos  ancêtres,  de  pareils  moyens  d'action  qui  lui  donnaient 
la  haute  main  sur  l'administration  et  les  finances  de  chaque 
cité,  de  même  que  les  chefs  de  leur  ordre  s'étaient  emparés 
du  jugement  de  tous  les  procès  territoriaux ,  de  hœreditate 
ou  de /imbus  confrovemœ.  {Ces.  VMS.)  Gomme  ministres  su- 
balternes du  culte  et  comme  devins,  le  rôle  des  Eobages  n'é- 
tait que  trop  marqué  dans  ces  abominables  tueries  d'hom- 
mes et  dans  la  hideuse  observation  des  chrconstances  de 
leurs  agonies  dont  nous  avons  fait  le  récit.  C'est  à  eux  aussi 
qu'on  devait  s'adresser  pour  consulter  les  sorts ,  ou  tenter 
les  épreuves ,  si  toutefois  ce  dernier  genre  de  superstition 
appartenait  à  la  religion  druidique. 

XIII.  Enfin  il  est  à  croire  que,  dans  leurs  fonctions  médi- 
cales, ces  prêtres  ne  laissaient  point  à  des  mains  profanes  le 
soin  de  recueillir  les  plantes  pour  lesquelles,  afin  de  mieux 
captiver  les  imaginations  populaires,  ils  avaient  prescrit 
certaines  pratiques  superstitieuses.  Pline  nous  a  conservé 
deux  de  ces  prescriptions,  celles  qui  concernaient  le  sélage 
et  le  samolxks^.  Pour  cueillir  la  première  de  ces  plantes  qui 

«  XXIV  ^1  et  63,  éd.  el  tnd.  de  M.  Uttré. 
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ressemblait  à  la  sabine,  il  fallait  d'abord  faire  un  sacrifice  de 
pain  et  de  ?iD,  ce  qui  n*était  déjà  pas  trop  facile  pour  les 
Gaulois  des  classes  inférieures,  à  cause  de  l'excessive  cherté 
de  cette  boisson  ^  Il  fallait  ensuite  être  vêtu  de  blanc,  avec 
les  pieds  nus  et  bien  lavés,  et  s'être  muni  d'une  serviette 
blanche  dans  laquelle  on  emportait  le  sélage  après  l'avoir 
arraché  sans  employer  le  fer,  avec  la  main  droite  passée 
dans  l'ouverture  gauche  de  la  tunique,  comme  si  l'on  com- 
mettait un  vol.  La  médecine  druidique  brûlait  cette  plante 
dont  la  fumée»  prétendait-elle,  était  bonne  pour  toutes  les 
maladies  des  yeux»  Quant  au  Samolus  qui  se  plaisait  dans 
les  lieux  humides,  il  devait  être  cueilli  de  la  main  gauche  par 
une  personne  à  jeun  et  sans  qu'on  osât  le  regarder.  Il  ne 
pouvait  être  déposé  ailleurs  que  dans  l'auge  où  il  était  broyé 
pour  être  mangé  par  les  bœufs  et  les  porcs  qu'il  préservait 
de  maladie.  M.  Littré  identifie  ces  deux  plantes,  la  première 
au  Lycopodium  selago^  et  la  seconde  au  samolus  venerandi 
de  la  botanique  moderne,  mais  nos  traditions  populaires  ne 
sont  point  d'accord  avec  lui.  Nos  Bretons  entre  autres  veulent 
que  le  sélage  soit  leur  Herbe  d'or,  Aourgeoten^  plante  médi- 
cinale que  l'on  arrache  encore  aujourd'hui  avec  des  précau- 
tions à  peu  près  semblables  ;  mais  il  n'y  a  que  les  saintes 
gens  qui  puissent  la  trouver  ^.  Aussi  n'est-on  pas  très-sûr  de 
sa  Yéritable  espèce.  Suivant  Em.  Souvestre,  ce  serait  une 
camphorate'  (ou  camphrée?).  Deux  autres  traditions  ana- 
logues se  disputent  le  samolus.  L'une,  galloise,  qui  prétend 
reconnaître  ses  vertus  dans  celles  du  Symwlj  sorte  de  pri- 
mevère dont  le  nom  anglais  cowslip  indique  vaguement 
l'utilité  pour  les  vaches  ;  —  et  l'autre  française,  d'après  la- 
quelle ce  samolus  serait  la  barbarée ,  plante  marécageuse 

*  Voy.  la  2*  aecUôo. 

•M.  de  UVmemaroaé,  ChanUpopul.  hret.  t.  !•',  éd.  4%  p.  f02.| 

*  U  Foyer  Breton,  p.  48,  Ed.  Davies  dit  une  Gratta  DH,  Eckermann  le 
Sedttwi  teûphium. 
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comme  lui»  et  que  Fod  cueille  encore  avec  la  même  sapers- 
tition  dans  quelques  provinces  de  France»  quand  vient  la 
léte  de  Saint-Roch  K 

Pline  apporte  en  outre»  dans  plusieurs  endroits  de  son 
histoire  naturelle,  d'assez  nombreuses  croyances  ou  prati« 
ques  des  Mages,  les  unes  médicales,  les  autres  magiques  ou 
simplement  superstitieuses;  et  Ton  pourrait,  d'après  TappU- 
cation  qu'il  a  faite  quelquefois  du  nom  de  ces  prêtres  à  ceux 
de  la  Gaule,  charger  la  mémoire  de  ces  derniers  d'une  partie 
de  toutes  ces  sottises.  Toutefois,  en  y  regardant  de  près,  on 
peut  s'assurer  que  dans  presque  tous  les  passages,  où  l'on  a 
quelque  motif  pour  se  prononcer  dans  un  sens  ou  dans  l'au- 
tre, il  est  réellement  question  des  Perses,  même  au  sujet  de 
la  verveine;  voy.  la  sect.  précéd.  n*"  XLV.  Je  remarque  bien 
au  par.  1 2  du  XXVIII*  livre,  que  la  corde  de  pendu  dont  ou 
s'entourait  les  tempes  guérissait  le  mal  de  tête,  ce  qui  se 
rapproche  beaucoup  de  l'une  des  plus  populaires  de  nos 
vieilles  superstitions.  Mais  cela  ne  sufût  pas  pour  porter  au 
compte  de  nos  ancêtres  toutes  les  inepties  énumérées  dans 
cette  page  si  humiliante  pour  l'esprit  humain.  Il  y  a  encore 
le  59*  du  livre  XXXVII  que  nous  retrouverons  dans  un  ins- 
tant, non  plus  sur  le  terrain  de  la  médecine,  mais  sur  celui 
de  la  magie.  Nous  devons  auparavant,  pour  en  finir  avec  la 
manière  dont  les  Eubages  exerçaient  leurs  fonctions  médi- 
cales, dire  quelques  mots  des  formules  marcêlliques  dont 
nous  nous  sommes  déjà  occupés  dans  le  Glossaire  gaulois, 
au  point  de  vue  philologique.  On  se  souvient  qu'elles  se 
trouvent  dans  une  sorte  de  Codex  pharmaceutique  composé 
vers  la  fin  du  iv*  siècle,  par  Marcellus  de  Bordeaux,  sous  le 
titre  de  De  Medicamenlis.  Elles  consistent  dans  des  mots  ou 
des  phrases  qu'il  fallait  prononcer  une  ou  plusieurs  fois, 

*  Ow.  Pogh.  Welth  engU  Picltonn.  Fée,  notes  da  Pline  Poukouke.  DaTio 
et  J.  Grimm  yealent  que  le  eamolus  leli  l'anémone  pulsaUIe,  nommée  encore 
tamiola  dans  le  Bolonais. 
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oa  bien  éerire  et  porter  sur  soi,  les  uns  pour  aider  à  l'effet 
d'an  remède,  les  autres  pour  en  tenir  entièrement  lien. 
J.  Grimm  et  M.  Ad.  Pictet  ont,  les  premiers,  reconnu  dans 
ces  formules,  regardées  longtemps  comme  inintelligibles, 
un  assez  grand  nombre  d'éléments  celtiques.  Il  est,  d'après 
cela ,  naturel  de  penser  qu'elles  se  rattachent  à  l'ancienne 
médecine  gauloise.  Ce  genre  de  remèdes  était,  dans  tous  les 
cas,  bien  connu  des  temps  des  Druides,  puisque  Gaton  nous 
a  conservé  trois  formules  italiques,  qui  guérissaient  les  luxa- 
tions^. Du  reste,  nous  n'en  parlons  pas  pour  en  faire  hon- 
neur au  génie  druidique,  car  il  est  difficile  de  rencontrer 
quelque  chose  de  plus  misérable,  en  fait  de  crédulité,  que 
ces  prescriptions  dans  toutes  lesquelles,  soit  simplement 
superstitieuses,  soit  tenant  de  la  magie,  se  confondent  l'ex- 
travagance et  la  niaiserie  les  plus  outrées.  D'un  autre  côté, 
elles  ne  caractérisent  point,  si  ce  n'est  peut-être  par  leur 
grand  nombre,  une  faiblesse  particulière  de  notre  esprit, 
puisque  les  Perses,  les  Grecs  et  les  Romains,  y  compris  le 
grand  César,  s'étaient  pareillement  soumis  à  ces  absurdes 
pratiques  K 

XIV.  Chez  presque  tous  les  peuples,  l'art  médical  ne  pou- 
vant, à  ses  débuts,  s'appuyer  que  sur  l'empirisme,  se  con* 
fondit  presque  aussitôt  avec  la  plus  grossière  sorcellerie, 
laquelle,  s'élevant  ensuite  peu  &  peu  par  l'expérience  et  par 
l'observation,  devient  de  la  magie,  c'est-à-dire  quelque  chose 
de  moins  abject,  et  dont  le  charlatanisme  toujours  mépri- 
sable finit  par  exiger  une  certaine  étude  des  sciences  natu- 
relles. Paraisse  alors  chez  un  peuple  heureusement  doué, 
le  génie  aussi  probe  que  puissant  d'un  Hippocrate,  et  la  mé- 
decine, sortant  de  ses  misérables  langes,  prend  tout  à  coup 
un  admirable  essor.  11  semble  malheureusement  trop  certain 


«  De  R.  R.  160;  Conf.  Pline,  XVII- i7. 

•  Voy.  le  fameux  Ahracadabra  ;  Pline,  XXVIll-lS,  XXVl W  et  5,  ete. 
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que  DOS  Druides  ne  dépassèrent  pas  le  deaxième  de  ces 
échelons,  et  ne  s'élevèrent  point  au-dessus  des  expédients 
d'une  magie  vulgaire.  Us  y  furent  tellement  adonnés  que 
Pline  nous  présente  les  Gaules  comme  possédées  jadis  par 
cette  superstition,  e^t  la  Bretagne  s'y  livrant  encore  avec  une 
conviction  si  profonde  et  des  pratiques  si  nombreuses,  qu'elle 
semblerait  l'avoir  enseignée  aux  Perses,  ut  dédisse  Persis 
videri  passii,  XXX-&.  Le  naturaliste  mélè  ensuite  d'une  ma- 
nière assez  confuse,  avec  l'exercice  universel  de  la  magie 
dans  l'Antiquité,  les  sacrifices  religieux  de  victimes  hu- 
maines ,  et  une  autre  monstruosité ,  monsira ,  beaucoup 
moins  connue,  celle  de  manger  de  la  chair  d'homme  par 
régime  de  santé  K  U  ne  dit  point  expressément  ches  quel 
peuple  la  médecine  en  vint  à  prescrire  une  alimentation 
aussi  salutaire  I  et  d'après  l'ensemble  de  ce  paragraphe  on 
peut  craindre  que  sa  crédulité  n'ait  voulu  désigner  les  Gau- 
lois. Hais  nous  nous  souvenons  que  Diodore  et  Strabon  ont 
relégué  l'anthropophagie  bien  loin  de  nous,  chez  des  peu- 
ples du  nord  qui  leur  étaient  à  peu  près  inconnus,  les  sau* 
vages  de  rHibemie  et  les  Celtes  voisins  de  la  Scythie. 

En  définitive,  si  nous  entendons  par  magie  l'emploi  de 
moyens  prétendus  surnaturels  ou  exerçant,  en  dehors  des 
croyances  et  des  prescriptions  religieuses,  une  action  secrète 
sur  notre  vie,  notre  santé  ou  l'accomplissement  de  nos  dé- 
sirs ,  —  nous  ne  connaissons ,  malgré  l'engouement  dont 
Pline  nous  accuse  pour  la  pratique  de  cet  art,  qu'un  petit 
nombre  de  faits  qui  confirment  cette  imputation.  Nous  ne 
reviendrons  pas  sur  le  caractère  assurément  magique  de 
quelques-unes  des  formules  rassemblées  par  Marcellus, 
mais  nous  devons  ajouter,  relativement  au  sélage,  que  les 
Druides  recommandaient  de  s'en  pourvoir  pour  être  à  l'abri 
de. tout  accident  funeste,  Pline,  XXlV-62.  D'après  le  même 

«  Bomlnem  mandi  etiam  atlaberrimam. 
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auteur,  les  mages  atOrmaient  que  le  corail ,  cette  ancienne 
production  de  notre  littoral  qui  était  si  recherchée  par  nos 
ancêtres,  arrêtait  les  foudres  et  les  trombes,  et  que  la  goniée^ 
antre  minéral,  assurait  à  un  homme  la  vengeance  qu'il  vou- 
lait tirer  de  ses  ennemis.  Peut-être  Pline  a-t-il  parlé  cette 
fois  de  nos  prêtres;  rappelons  -  nous  cependant  que  les 
Brahmes  avaient  entouré  le  corail  d'un  pareil  prestiges  et 
que  les  Mages  de  la  Perse  étaient  plus  voisins  de  l'Inde  que 
les  Druides.  Il  y  avait  aussi  quelque  sorcellerie  dans  l'em- 
ploi de  la  Rhodoraj  plante  au  nom  gaulois,  il  est  vrai,  mais 
qui  appartenait  au  sol  italien  {id.  XXIV-112),  ce  qui  nous 
éloigne  beaucoup  du  Druidisme.  Reste  donc  uniquement,  si 
je  ne  me  trompe,  l'œuf  de  serpent  si  fameux  dans  les  Gaules 
et  dont  les  Grecs,  affirme  encore  le  naturaliste,, n'ont  cepen- 
dant fait  aucune  mention.  Voici  ce  qu'il  en  dit,  XXlX-12  : 
Une  multitude  de  serpents  se  réunissent  un  jour  d*été  dans 
on  lieu  où  ils  s'entortillent  les  uns  dans  les  autres  et  for- 
ment, avec  la  bave  qu'ils  répandent  et  l'écume  qui  découle 
de  tous  leurs  corps,  une  sorte  de  boule  compacte,  qui  donne 
naissance  à  un  œuf  appelé  Anguinum.  Les  Druides  ensei- 
gnent que  cet  œuf  est  lancé  en  l'air  par  les  sifflements  de 
ces  reptiles;  qu'il  faut  alors  le  recevoir  dans  un  sagum  avant 
qu'il  touche  la  terre,  et  s'enfuir  aussitôt  sur  un  cheval, 
parce  que  les  serpents  poursuivent  le  ravisseur  jusqu'à  ce 
qu'il  ait  pu  franchir  une  rivière  qui  les  arrête.  L'authenti- 
dté  de  cet  œuf  se  reconnaît  à  la  propriété  qu'il  possède  de 
flotter  contre  le  cours  de  l'eau,  même  quand  il  est  enchftssé 
dans  de  l'or.  Les  Magts^  continue  l'auteur  latin,  habiles  à 
cacher  leurs  pratiques  frauduleuses,  prétendent  qu'il  faut 
l'enlever  pendant  telle  ou  telle  lune,  comme  s'il  dépendait 
de  la  volonté  de  l'homme  que  ces  serpents  accomplissent 
leur  œuvre  à  l'époque  qu'ils  ont  indiquée.  L' Anguinum  était 

*  Yoy.  XXXVIMI»  et  XXXIÏ-n. 
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surtout  préconisé  comme  un  talisman  qui  assurait  le  gain 
des  procès  et  un  accès  facile  auprès  des  rois  ;  Téritable  illu- 
sion, car  l'empereur  Claude  fit  précisément  mourir  un  die- 
Talier  romain  du  pays  des  Voconces  (en  Dauphiné),  parce 
qu'il  portait,  pendant  un  procès,  un  de  ces  œufs  dans  son 
sein.  Enfin  PÛne  rapporte  que  celui  qu'il  avait  eu  l'occasion 
de  Toir  avait  la  grosseur  d'une  pomme  ronde  ordinaire,  et 
la  coque  cartilagineuse  avec  de  nombreuses  sinuosités  sem- 
blables à  celles  que  présentent  les  bras  des  poulpes,  vdut 
acetabulis  brachiorum  polypi  crebris. 

Cette  obscure  description  ouvrait  une  large  porte  aux  con- 
jectures des  modernes,  sur  ce  que  pouvait  être  cet  œuf  mer- 
veilleux dont  aucun  autre  Ancien  n'a  parlé.  Un  bas-relief  qui 
décorait  une  tombe  antique  en  Italie,  représente  en  la  sim- 
plifiant la  narration  de  Pline,  la  formation  de  l'Anguinum. 
Les  serpents  n'y  sont  plus  qu'au  nombre  de  deux,  dressés 
sur  leurs  queues  et  affrontés^  comme  on  s'exprime  en  termes 
de  blason.  L'un  d'eux  tient  dans  sa  gueule  l'œuf  que  l'autre 
achève  de  façonner  avec  sa  bave  ^  Chorier  affirme  que  les 
entortillements  de  reptiles  tels  que  les  a  décrits  notre  auteur, 
ont  toujours  lieu  en  Dauphiné  pendant  les  grandes  chaleurs 
de  l'été,  principalement  auprès  de  la  Hontague  de  la  Rochette, 
sur  la  frontière  de  Savoie  ^  Hais  cela  ne  nous  apprend  pas 
ce  que  c'était  au  juste  que  l'Anguinum.  On  a  mis  en  avant 
l'œuf  codrille  ou  de  coq,  rond,  gros  et  blanc,  marqué  d'un 
point  jaune.  Un  serpent  le  dérobe  et  le  cache  dans  quelque 
endroit  où  la  chaleur  du  soleil  et  la  vapeur  de  la  terre  le  font 
éclore.  U  en  sort,  racontaient  nos  compatriotes  du  midi,  un 
serpent  si  venimeux  qu'on  ne  peut  le  regarder  sans  être 
frappé  de  mort.  Mais  l'opinion  la  plus  générale  est  qu'on  avait 
montré  à  Pline  une  espèce  d'ammonite,  coquillage  fossile, 


*  Voy.  V Antiquité  expliquée  de  MoDtfaacon. 

*  Hist.  du  Dauphiné,  liv.  II. 


LES  DRUIDES.  334 

OU  une  pétrification  d'oursin,  mollasque  dont  la  croûte  os- 
sease  présente  des  rangées  de  pores  et  de  tentacules  qu'on 
peut  comparer  à  ceux  des  poulpes.  Il  me  semble  toutefois  que 
cet  écbinite  est  trop  commun  sur  notre  littoral  de  Provence, 
pour  que  le  charlatanisme  ait  jamais  songé  à  en  faire  une 
chose  aussi  merveilleuse.  D'autres  ont  pensé  que  cet  œuf 
était  artificiel  et  fabriqué  par  nos  prêtres  mêmes  ^  Au  sur- 
plus quelques  Modernes  ne  se  sont  pas  fait  faute  d'ajouter 
des  suppositions  toutes  gratuites  au  récit  déjà  fabuleux  de 
Pline  ;  ils  ont  élevé  l'Anguinum  des  Druides  à  la  hauteur  des 
grandes  idées  cosmogoniques  et  veulent  retrouver  dans  ce  mi- 
sérable talisman  l'œuf  orphique  du  monde,  remblëme  delà 
vie,  etc.  Us  ont  enfin  pris,  je  ne  sais  où,  que  ces  prêtres  le 
suspendaient  aux  étendards  de  nos  ancêtres.  Passons  à  des 
faits  plus  positifs. 

XV.  Des  Bardes  ou  poètes  chanteurs  composaient  la 
3*  classe  du  clergé  druidique,  la 3%  répétons-nous,  parce  que, 
si  populaires  et  si  révérées  que  fussent  ensemble  la  poésie 
et  la  musique,  il  n'est  pas  vraisemblable  que  leurs  ministres 
aient  été,  dans  une  hiérarchie  sacerdotale  et  chez  un  peuple 
aussi  superstitieux,  placés  au-dessus  des  sacrificateurs,  des 
prophètes  et  des  magiciens.  L'office  des  Bardes  consistait, 
suivant  Diodore  et  Strabon,  à  composer  des  chants  religieux^ 
des  poésies  lyriques,  (xcXîov,  dans  lesquelles  ils  dispensaient 
aux  uns  les  louanges,  aux  autres  les  reproches  ou  les  injures, 

SXo«Pfv)(Aov;<jviv.  Ces  diffamations  officielles  en  vers,  comprises, 
sans  doute,  dans  ce  que  César  nous  a  dit  des  Druides,  qu'ils 
distribuaient  les  peines  et  les  récompenses,  sont,  à  mon  avis, 
Tun  des  traits  les  plus  caractéristiques  du  génie  gaulois.  Ces 
prêtres  avaient  pressenti  la  puissance  de  l'opinion  publique 
et  s'en  étaient  emparés,  la  préparant  ainsi  &  sanctionner 


'  J.  Hughes,  Horœ  britannicœ,  iA",  p.  316. 
*  *r(iivnTai,  dit  Strabon,  p.  i64,  Did.  Diod.  x-3t. 


332  ETHNOGËNJE  GAULOISE. 

toutes  leurs  sentences  et  leurs  redoutables  excommunica- 
tions. C'était  le  dernier  des  liens  ayec  lesquels  ils  avaient 
garrotté  une  nation  aussi  fière.  Diodore  est,  du  reste,  le  seul 
Ancien  qui  nous  ait  signalé  ce  droit  de  diffamation  attaché 
au  ministère  des  Bardes.  Lucain  et  Ammien  Harcellin,  ainsi 
qu'Eiien,  ne  parlent  que  des  nombreux  poèmes  où  ils  assu- 
raient un  long  ayenir  de  gloire  aux  braves  qui  avaient  péri 
dans  les  combats  : 

Vos  qaoqae  fortes  anlmaB,  bèlloqne  peremptas 
Laudibas  in  loDgum,  yates,  demittitis  »Tnni, 
Plurima  secaii  fùdistlB  carmlna,  Bardl  *  I 

Ces  poèmes,  ils  les  chantaient  eux-mêmes,  remarquent 
Diodore  et  Ammien,  en  s'accompagnant  avec  un  instrument 
qui  ressemblait  à  la  lyre  des  Grecs.  Aussi  Festuset  Hésychius 
s'accordent-ils  pour  donner  au  nom  des  Bardes  la  signification 
de  chanteurs.  Leurs  plus  belles  compositions  volaient  rapi- 
dement de  bouches  en  bouches;  déjà,  chez  les  Celtes  d'Italie, 
Tite-Live  nous  représente  la  campagne  de  Bome  retentissant 
des  chants  sauvages  de  ses  envahisseurs.  (V-37»  etc.)  Ces  mem- 
bres inférieurs  du  clergé  gaulois  exerçaient  ainsi,  par  le  triple 
pouvoir  des  vers,  de  la  musique  et  du  chant,  un  grand  empire 
sur  les  esprits,  et  il  n'est  pas  étonnant  que  les  Druide  leS 
aient  employés  quelquefois  dans  les  guerres  civiles,  pour 
arrêter  et  réconcilier  parleurs  hymnes  pacifiques  des  armées 
prèles  à  en  venir  aux  mains.  (Diod. ,  ibid.)  Chaque  parti  les 
respectait  et  les  craignait  comme  les  dispensateurs  d'une 
bonne  renommée  ou  du  déshonneur.  Mais  je  n'ai  vu  dans 
aucun  de  nos  classiques  que  leur  personne  fût  sacrée,  et 
qu'ils  pussent,  sans  avoir  aucun  péril  à  courir,  se  jeter  par 
exemple  au  milieu  des  combattants.  Le  securi  des  vers  de 
Lucain  que  nous  venons  de  citer,  se  rapporte  uniquement  à 

'  Phart.  I,  T.  02-445;  Toy.  Marcel.  XV-O;  .£UeD,  Var.  XII-IS. 
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la  liberté  que  le  départ  de  César  rendait  à  leurs  chants  guer- 
riers et  insurrectionnels,  ainsi  qu*au  culte  homicide  des 
Druides  *.  Ce  n'est  pas  que  je  veuille  nier  rinyiolabilité  qui 
les  protégeait  probablement  au  milieu  des  armées  gauloises, 
ne  fût-ce  qu'en  leur  qualité  de  prêtres  ^;  mais  autre  chose  est 
de  présumer  qu'ils  possédaient  un  privilège  aussi  vraisem- 
blable, ou  d'afflrmer  positivement  ce  fait,  en  les  confondant 
avec  les  Bardes  gallois  ou  irlandais. 

Ou  peut  croire  encore  plus  hardiment,  d'après  la  nature  de 
leurs  fonctions,  qu'ils  étaient,  de  même  que  ces  derniers,  les 
généalogistes  et  les  historiens  de  la  nation,  ou,  pour  nous 
exprimer  plus  simplement  et  avec  plus  d'exactitude,  les  dé- 
positaires successifs  des  légendes  et  des  traditions  héroïques 
de  nos  pères.  Les  plus  aptes  d'entre  eux  étaient  sans  doute 
chargés  de  cette  partie  du  professorat  général  des  Druides, 
ainsi  que  de  l'enseignement  de  la  musique  et  de  la  poésie. 
Aussi  Ammien  nomme-t-il  ces  chanteurs  parmi  ces  anciens 
défricheurs  des  intelligences  humaines  auxquels  la  Gaule  dut, 
comme  la  Grèce  ft  ses  Orphées,  les  premiers  éléments  de  sa 
civilisation. 

XVI.  Les  Bardes  dont  nous  venons  de  nous  occuper  étaient 
entourés  d'une  haute  considération  ;  Strabon  Tafârme  parti- 
culièrement de  la  manière  la  plus  expresse.  Comment  donc 
a-t-on  pu  les  confondre  avec  ceux  qu'Appien  et  Athénée  nous 
montrent  dans  une  position  tout  à  fait  subalterne,  à  la  suite 
des  grands,  ou  descendus  jusqu'à  mendier  de  viles  gratifica- 
tions *?  Ne  devait-on  pas  comprendre  à  première  vue  que 
ce  terme  général  de  Bardes  ou  de  chanteurs  s'appliquait  chez 
les  Grecs  et  les  Bomains  à  deux  classes  très-distinctes  de  la 
société  gauloise,  savoir:  des  poètes  sacerdotaux,  personnages 


'  Voy.  les  ven  suivants  deLucaln. 

'  Oade  hérauts,  comme  chex  les  Gètes,  Àihén.  Vf,  p.  627 

•  App.  GaU.,  II,  Did.  AUién.  IV,  p.  152. 
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officiels  et  respectés  qui  ne  couraient  certainemeiit  pas  après 
le  char  d'ua  prince  pour  obtenir  de  lui  quelque  largesse  ;  — 
puis  d'autres  poètes  qui  gagnaient  servilement  leur  vie  en 
chantant  les  exploits  ou  les  vertus  de  ceux  qui  les  nourris- 
saient C'était  la  coutume,  dit  Appien,  que  les  ambassadeurs 
des  rois  de  la  Gaule  emmenassent  avec  eux  quelqu'un  de  ces 
musiciens,  (Aouatxàç,  pour  célébrer,  dans  les  grandes  occasions^ 
d'abord  la  noblesse,  la  vaillance  et  les  richesses  du  prince 
que  représentait  cet  envoyé  ;  puis  celles  de  la  nation  ft  laquelle 
ils  appartenaient,  et  en  dernier  lieu  l'ambassadeur  lui-même. 
Posidonius,  cité  par  Athénée,  VI,  p.  246,  fait  mention  d'un 
usage  beaucoup  plus  général  chez  les  Gaulois  ;  ils  emmenaient 
avec  eux,  en  partant  pour  la  guerre,  des  compagnons  de  table, 
qu'ils  nommaient  Para^'toi,  et  dont  l'emploi  consistait  à  faire 
l'éloge  de  leur  hôte  dans  toutes  les  réunions  où  ils  se  trou- 
vaient, et  même  individuellement  i  toutes  les  personnes  qui 
voulaient  les  écouler.  Il  y  avait  en  outre  (c'est  du  moins 
ainsi  que  je  comprends  ce  passage  un  peu  obscur  d' Athénée) 
des  poètes  appelés  Bardes,  dont  les  chansons,  composées  en 
rhonneur  de  tel  ou  tel  guerrier,  recevaient  aussi  leurs  récom- 
penses. Or,  à  l'époque  où  Posidonius  visita  nos  ancêtres,  le 
clergé  druidique  était  assurément  trop  fier  et  encore  trop 
puissant  pour  qu'aucun  de  ses  membres  entrât  dans  la  do* 
mesticité  des  nobles  gaulois,  ou  quêtât  de  porte  en  porte  le 
prix  de  ses  banales  adulations.  D'un  autre  côté,  ces  Bardes 
ne  sont  certainement  pas  les  mêmes,  quoiqu'on  les  ait  sou- 
vent confondus  ensemble,  que  ces  preneurs  de  bon  appétit 
auxquels  Posidonius  vient  de  donner  le  nom  également  cel- 
tique, malgré  sa  physionomie  grecque,  mais  essentiellement 
différent,  de  ParasUoi^  ceux  qui  s'assoient  autour  du  pain  ^ 


•  Bara,  pain,  dans  les  trois  idiomes  kymmr.  Bar,  en  lrl.-K.  5ed<fa,  s'asseoir; 
E.  suidh.  Voy.  au  Glossaire  gauL  n*  93  et  p.  3i,  ce  terme  employé  par  on 
hagiograplie  breton  du  \iii*  siècle. 
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Il  fallait  à  Tiosatiable  vanité  de  nos  pères,  à  tont  propos  et  h 
toute  heure,  des  louanges  en  vers  ou  en  prose,  chantées  au 
foyer  domestique  ou  colportées  dans  les  rues  et  dans  les  places 
publiques.  Leurs  prêtres  les  dominant  encore  par  ce  faible, 
leur  décernaient  les  éloges  ou  les  blâmes  officiels,  et  consa- 
craient par  leurs  hymnes  la  gloire  des  grandes  familles  et  des 
grandes  actions  ;  en  même  temps  qu'une  tourbe  de  chanteurs 
et  d'hommes  besogneux  s'ingéniait  à  vivre  aux  dépens  de  ceux 
qu'elle  repaissait  de  flatteries.  Ces  derniers  seuls  auraient  pu 
composer  ces  honteuses  Vallemachiœ^  dont  on  a  voulu,  sans 
aucune  raison  que  je  sache,  faire  un  genre  de  poésie  bar- 
dique  ou  gaulois,  genre  qu'Isidore  de  Séviile  a  flétri  en  le  dé- 
finissante Tout  ce  que  je  pourrais  admettre,  c'est  que  la 
puissance  ombrageuse  des  Druides  plaçait,  sous  prétexte  de 
leur  faire  honneur,  chez  les  rois  et  les  chefs  de  la  noblesse, 
des  Bardes  de  leur  ordre,  chargés  à  la  fois  de  les  louer  et  de 
les  surveiller;  Bardes  de  cour  dont  l'institution  traversa 
les  siècles,  et  devint  un  trait  caractéristique  des  mœurs  gal- 
loises et  irlandaises  du  moyen  âge. 

Quant  à  ceux  qu'on  nous  a  montrés  entonnant,  au  mo- 
ment d'attaquer  l'ennemi,  un  chant  de  guerre,  comme  Taille- 
fer  à  la  bataille  d'Hastings,  je  n'en  ai  pas  rencontré  un  seul 
exemple  qui  appartienne  aux  Gaulois,  quoiqu'il  soit  assez 
souvent  question  dans  nos  auteurs  de  leurs  cris  ou  de  leurs 
chansons  de  combat.  Cet  usage,  ou  du  moins  des  faits  de  ce 
genre  peuvent  cependant  avoir  existé,  car  il  était  naturel  que 
les  Bardes  de  toutes  les  classes,  imbus  des  plus  chères  tra- 
ditions et  des  souvenirs  de  gloire  de  la  nation,  fissent  profes- 
sion de  patriotisme  et  en  donnassent  fréquemment  l'exemple, 
avec  ce  courage  qui,  plus  tard,  illustra  les  Bardes  gallois. 
Ceux  qui  appartenaient  au  clergé  druidique  disparurent 
probablement  avec  leur  ordre,  ou  se  confondirent  avec  les 

*  Glott.  eiExc,  Pyiheana,û9Jïs  lea  Auet,  L,  L,  de  Godefrold,  éd.  1602. 
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chanteurs  populaires,  auxquels  ils  communiquèrent  une 
partie  de  leur  érudition  historique  et  de  la  considération  qui 
les  entourait.  Devenus  de  cette  manière  les  héritiers  com- 
muns du  Druidisme.  ils  en  conservèrent,  autant  et  aussi  long- 
temps qu^ils  le  purent,  les  doctrines  expirantes,  et  prirent 
peu  à  peu  dans  Topinion  des  populations  celtiques  la  place 
toutefois  bien  amoindrie  des  anciens  Druides,  jusqu'au  jour 
où  définitivement  vaincu  par  le  christianisme,  ce  fantOme 
de  la  religion  nationale  disparut  dans  la  plus  profonde  obs- 
curité. Ses  poètes  et  ses  chanteurs  furent  entraînés  avec  lui, 
même  dans  TArmorique  et  dans  le  pays  de  Galles.  L'Irlande 
et  sa  colonie  écossaise  furent  les  seuls  pays  où  ils  continuè- 
rent à  jouer  un  rôle  historique,  et  quand  le  Bardisme^  ainsi 
qu'on  le  nomme  aujourd'hui,  reparut  sur  la  scène,  au  milieu 
des  populations  cambriennes,  ce  fut  après  une  éclipse  trop 
longue  pour  que  nous  puissions  accepter,  sans  d'irréflraga- 
blés  preuves,  un  prétendu  néo-druidîsme  daté  du  xi*  siècle. 
XVII.  Nous  avons  pu,  dans  tout  ce  qui  précède,  nous  faire 
d'avance  une  idée  du  nombre  et  de  la  variété  des  sciences 
que  cultivait  le  clergé  gaulois  :  la  théologie  et  la  connais- 
sance des  lois,  l'astronomie  et  la  cosmogonie,  la  physique, 
la  géométrie,  l'histoire  nationale,  la  musique  et  la  poâsie. 
Nous  avons  vu  ses  prêtres  comme  devins  et  magiciens,  pra- 
tiquer  l'anatomie  planchnologique  et  la  médecine,  pour  la- 
quelle ils  étudiaient  les  vertus  des  plantes.  Ils  s'appliquaient 
aussi  à  connaître  la  forme  et  la  grandeur  du  monde  *  ;  c'est- 
à-dire  à  la  géographie.  £nflnles  Druides  proprement  dits  ap- 
profondissaient les  hautes  questions  de  la  morale  et  de  la 
philosophie ,  de  sorte  que  l'ensemble  de  leur  science  et  de 
leur  enseignement  constituait  une  véritable  encyclopédie 


*  Malta  pneterea  de  mandl  ac  terraram  magnitadine,  de  renun  natura... 
diaputant.  Cit.  VlI-14.  Terne  mundiqae  magnltodioem  et  formam...  aelra 
profltentar.  Mél.  Ul-3. 
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et  un  cours  complet  d'instruction  et  d'éloquence  universitai- 
res^  A  en  juger  par  cette  simple  énumération,  les  Grecs,  si 
fiers  de  toutes  leurs  écoles  philosophiques,  ne  savaient  pas 
plus  de  choses  que  ce  clergé  barbare.  Malheureusement  il 
nous  est  impossible  d'apprécier,  dans  aucune  de  ses  parties,  si 
ce  n'est  dans  la  théologie  et  par  quelques  pratiques  médicales 
assez  peu  édifiantes,  l'exécution  et  le  développement  d'un  si 
riche  programme.  Nous  ne  savons  presque  rien  de  leur  mo- 
rale, de  leur  législation  et  de  leurs  connaissances  astrono- 
miques ;  à  peine  quelques  mots  de  leurs  traditions  histori- 
ques et  de  leur  cosmogonie,  et  pas  un  seul  sur  tout  le  reste. 
Nous  ne  possédons  pas  même,  comme  fragment  ou  comme 
spécimen  de  leur  poésie,  de  leur  versification  ou  de  leur  mu- 
sique, un  seul  vers,  une  seule  note  de  tous  ces  chants  si  po- 
pulaires qui  faisaient  la  joie  de  leurs  festins  ou  qui  les  en- 
flammaient pour  les  combats.  Les  Druides  s'étaient  fait  une 
loi  de  ne  confier  à  l'écriture  aucun  point  de  leurs  doctrines 
ou  de  leurs  leçons,  et  les  Anciens  ne  nous  ont  transmis  à  cet 
égard  que  des  renseignements  recueillis  de  vive  voix,  plus 
ou  moins  véridiques,  plus  ou  moins  obscurs  et  erronés. 

XVIII.  Prenons  pour  exemple  l'astronomie,  l'une  des 
sciences  qu'ils  paraissent  avoir  le  plus  cultivées.  Pline  cite 
les  Gaules,  avec  l'Espagne  et  l'Afrique,  comme  des  pays  où 
personne  n'avait  publié  d'observations  sur  le  lever  des 
astres  \  Ce  reproche  s'adresse  directement  aux  Druides,  qui 
cependant,  nous  affirment  César  et  Mêla,  étudiaient  avec 
soin  leurs  diverses  révolutions  *.  Si  l'on  s'en  rapportait  au 
peu  de  mots  que  le  naturaliste  latin  nous  en  a  dits,  à  propos 
de  la  solennité  du  gui,  on  pourrait  croire  que  leurs  années 
étaientexclusivementlunaires.Nousavonscependantunedou- 


'  Habeot  tamen  facundiara  suam  maglâtroâque  sapientia.  Mël.  ibid. 

*  Nemo  enlm  obser^avit  in  lis  qui  sldcruin  proderet  ortus,  XVllI-57. 

*  MulU...  de  sideribas  atque  eorum  motu...  disputant,  Ces.  ibid,  Molus 
cciU  alqne  aiderum.. .  seire  proûtentar.  Uël.  ibid. 
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ble  raison  pour  penser  le  contraire.  Pline  nous  fournit  lai- 
même  la  première  dans  le  passage  que  nous  citons.  C'est, 
nous  apprend- il,  au  6*  jour  de  la  lune,  auquel  l'astre,  sans 
être  arrivé  au  milieu  de  son  cours,  a  déjà  beaucoup  de  force, 
que  les  Druides  avaient  fixé  le  commencement  de  leurs 
mois,  de  leurs  années,  et  de  leurs  siècles  qui  se  renouvelaient 
au  bout  de  trente  ans,  prtnctpia  mensium  annorumque^  et 
seculi  post  tricesimum  annum^  XVI-95.  Il  est  donc  incon- 
testable que  les  mois  gaulois  étaient  lunaires ,  et  que  les 
années  étaient  composées  de  mois  de  cette  espèce,  dont  la 
mesure  exacte  est  de  29  jours  12  heures  UU  minutes  et  près 
de  3  secondes.  Elles  en  comprirent  d'abord  uniformément 
\2,  suivant  les  premières  observations  que  les  hommes  firent 
généralement  sur  le  retour  périodique  des  mêmes  saisons. 
Mais  Ton  s'aperçut  bientôt  que  les  35/i  jours  et  un  peu  plus 
d'un  tiers  que  donnaient  ces  12  mois,  restaient  en  arrière  de 
la  véritable  révolution  de  la  terre  d*à  peu  près  11  jours.  Les 
anciens  peuples  cherchèrent  alors,  chacun  suivant  les  pro- 
grès qu'il  avait  faits  en  astronomie,  à  mettre  d'accord  leur 
année  de  12  mois  lunaires,  —  mois  qulls  n'étaientpoint  encore 
en  mesure  ouen  disposition  de  «hanger,--avec  le  mouvement 
apparent  du  soleiL  A  priori^  l'on  ne  peut  douter  que  les 
Druides  aient,  d'une  manière  ou  d'une  autre,  fait  ce  premier 
pas.  Leur  siècle trentenaire  vient  fortifier  cette  conviction.  U 
ne  s'agit  point  ici  d'un  de  ces  siècles  naturels  que  Gensorin 
distingue  des  siècles  civils^  c'est-à-dire  de  révaluation  va- 
riable de  la  durée  d'une  génération  humaine  (tantôt  25  ans, 
tantôt  30  ou  33)  ou  de  la  plus  longue  existence  que  l'homme 
puisse  atteindre,  100  ou  110  ans,  etc^  PJine  parle  évidemment 
d'un  siècle  civil  ou  d'une  mesure  de  temps  aussi  précisedans 
sa  durée,  et  d'un  renouvellement  non  moins  régulier  que  les 
mois  et  les  années  dont  elle  était  composée.  D'oCi  vient  alors 

'  Gensorin.  dê'Die  natali,  17.  Serv.  ^En.  Vlil,  v.  608.  etc. 
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qae  les  Druides  adoptèrent,  par  leur  plus  longue  division  du 
temps,  ce  nombre  de  30  années,  si  inférieur  à  l'idée  de  cent 
hivers  que  les  Aryas  se  faisaient  déjà  d'un  siècle*?  C'est  qu'il 
représentait  à  leurs  yeux  la  plus  longue  révolution  sidérale 
qui  leur  fût  connue,  celle  de  la  planète  de  Saturne,  à  laquelle 
les  Anciens  assignaient  généralement  cette  durée  (Pline,  II-6). 
Plutarque  va  nous  en  donner  implicitement  la  preuve. 

Le  lecteur  se  souvient  des  renseignements  très-confus, 
mais  précieux,  que  cet  infatigable  polygraphe  avait  recueillis 
sur  les  lies  de  l'Occident  et  sur  ces  colonies  d'Hercule  qui 
adoraient  Saturne  de  l'autre  côté  de  l'Océan.  Tous  les  80  ans, 
dit-il,  elles  célébraient,  par  un  sacrifice  solennel,  le  retour 
de  sa  planète  dans  le  signe  du  Taureau  S  et  un  nouveau  col- 
lège sacerdotal  prenait  la  direction  de  son  culte.  Il  y  a,  ce 
me  semble^  une  corrélation  frappante  entre  cette  coutume 
du  Far-west^  dont  parle  Plutarque,  et  la  longueur  du  siècle 
druidique.  Gela  étant,  nous  pouvons  nous  faire  une  idée  ap- 
proximative de  l'année  qui  formait  la  30^  partie  de  ce  cycle. 
Nous  savons  que  Saturne  fait  sa  révolution  en  29  des  nôtres 
et  un  peu  plus  de  5  mois  et  demi,  ou,  d'après  TAnnuaire  du 
Bureau  des  Longitudes  (186S),  en  10,759  jours  et  près  de 
5  heures.  Si  nous  prenons  30  années  exclusivement  lunaires 
(354  j.  8  h.  hS  m.  1/2),  nous  n'arriverons  qu'à  un  total  de 
10,631  jours,  c'est-à-dire  128  de  moins,  ou  environ  U  lunes 
et  10  jours,  différence  trop  sensible  pour  n'avoir  pas  été 
immédiatement  remarquée ,  puisqu'elle  avançait  presque 
d'une  saison  et  demie  le  renouvellement  du  siècle  et  trans- 
portait, par  exemple,  au  commencement  de  Thiver  des  jours 
fériés  du  printemps.  Les  Druides  ont  donc  nécessairement 
dû  intercaler  les  128  jours  de  différence  dans  leur  siècle  sa* 
turnien.  De  quelle  manière?  Nous  l'ignorons.  Mais,  soit  qu'ils 
aient  allongé  cliaque  année  lunaire  par  6  ou  5  jours  com- 

*  M.  Ad.  Pictet,  Orig.  indo-europ,,  t.  II,  p.  605. 

*  De  la  face  de  la  lune,  16. 
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plétneDtaires,  soit  qu'ils  aient  ajouté  un  13'  mois  aux  années 
7, 14,  21  et  28  du  cycle,  et  10  jours  à  la  dernière,  ou  bien 
imaginé  quelque  autre  combinaison,  ils  avaient  certaine- 
ment corrigé  cette  mesure  primitive  et  grossière  du  temps, 
et  adopté  des  années  mixtes  ou  luni-solaires,  comme  ont  fait 
les  Grecs,  les  Juifs  et  par  conséquent,  suivant  toute  proba- 
bilité, les  Phéniciens  dont  l'Antiquité  vantait  les  connais- 
sances astronomiques. 

XIX.  Il  était  d'ailleurs  difficile  aux  Druides  de  faire  autre- 
ment dès  le  IV*  siècle  avant  J.-C,  puisque,  —et  c'est  la 
deuxième  raison  que  j'ai  promise,  —  les  Hyperboréens  de  la 
Bretagne  avaient  déjà  connaissance  du  cycle  luni-solaire  de 
19  ans.  Nous  en  avons  la  preuve  dans  ce  passage  d'Hécatée 
que  nous  avons  cité  au  n""  LX  de  la  section  précédente,  et 
suivant  lequel  Apollon  revenait  visiter  son  peuple  sacré  tous 
les  19  ans,  quand  les  astres  se  retrouvaient  à  la  même  place 
après  avoir  accompli  leurs  révolutions  respectives.  Que  signi- 
flent  ces  paroles,  8i  ce  n'est  que  le  renouvellement  de  la  lune 
se  rencontrait  avec  le  mouvement  apparent  du  soleil  au 
même  jour  que  19  ans  auparavant,  ce  qui  ne  pouvait  avoir 
lieu  qu'eu  égalant  par  des  intercalations  la  durée  de  ce 
nombre  d'années  lunaires  avec  celle  d'autant  d'années  so- 
laires. Les  Grecs  y  étaient  à  peu  près  arrivés  par  le  fameux 
cycle  de  Méton,  composé  en  effet  de  19  années,  dont  7 
avaient  13  mois.  Que  ce  cycle,  adopté  officiellement  à  Athè- 
nes, un  siècle  avant  l'époque  où  écrivait  Hécatée  d'Abdère, 
ait  été  dans  l'Ile  britannique  une  importation  marseillaise 
ou  peut-être  phénicienne,  ou  bien,  par  quelque  combinaison 
particulière,  une  invention  indigène,  il  n'en  fonctionnait  pas 
moins  sous  les  yeux  de  nos  Druides,  et  la  correction  des 
années  exclusivement  lunaires  sur  laquelle  il  reposait  était 
trop  utile  pour  que  nos  prêtres  se  refusassent  à  l'adopter, 
s'ils  n'avaient  point  encore  imaginé  pour  leur  compte  quel- 
que chose  de  semblable. 


LES  DRUIDES.  341 

XX.  Telle  était  donc,  dans  son  principe,  la  consiitotion  des 
années  et  des  siècles  druidiques.  Complétons  cette  démons- 
tration en  rappelant  que  les  unes  et  les  autres,  ainsi  que  les 
mois,  commençaient  au  6«  jour  de  la  lune,  et  probablement 
à  l'apparition  même  de  l'astre  après  le  coucher  du  soleil, 
puisque  chez  nos  pères,  comme  César  Ta  observé  dans  leur 
manière  de  dater  les  naissances  et  d'autres  événements,  la 
nuit  qui  précédait  une  journée  formait  avec  elle  ce  que  nous 
appelons  le  jour  civil.  D'où  il  résultait  que,  dans  toutes  leurs 
supputations  du  temps,  ils  comptaient  non  par  jours,  mais 
par  nuits,  VI-18.  L'auteur  des  Commentaires  donne  de  cet 
usage  une  raison  des  plus  contestables,  quand  il  avance  que 
les  Gaulois  l'avaient  adopté  en  souvenir  de  leur  origine, 
comme  descendants  de  Dispater  ou  Pluton.  A  part  l'identité 
que  nous  croyons  certaine  de  ce  prétendu  Pluton  avec  notre 
Tentâtes,  n'y  avait-il  pas,  et  en  assez  grand  nombre,  d'autres 
peuples  qui  comptaient  par  nuits,  de  même  que  les  Gaulois, 
sans  avoir  aucune  prétention  d'être  les  fils  du  roi  des  enfers? 
Les  Athéniens  d'abord,  ce  dont  le  réformateur  de  l'année 
romaine  devait  avoir  connaissance;  puis  les  Germains  chez 
qui,  dit  pittoresquement  Tacite,  la  nuit  semblait  amener  le 
jour  S  Enfin,  si  nous  n'opposons  pas  à  un  Ancien  nos  pre- 
miers ancêtres  de  l'Inde  et  de  l'Iran  ',  nous  pouvons  lui  rap- 
peler les  Numides,  peuple  qui  appartenait  à  cette  race  ber- 
bère chez  laquelle  nous  avons  déjà  remarqué,  au  sujet  des 
oracles  des  morts,  une  autre  coutume  analogue  à  celle  des 
Celtes.  Nicolas  de  Damas  nous  apprend  qu'ils  calculaient 
aussi  le  temps  par  les  nuits,  et  non  par  les  jours  *.  Ainsi  fai- 
saient les  Anglo-Saxons  \  et  c'est  ce  que  font  encore  assez 

*  nin.  11-79.  Tac.  Gêrm.  11.  Dans  la  roamogonle  Scandinave,  lo  Jour  est 
le  flU  de  la  Nuit. 

*  Voy.  M.  Ad.  Pictet,  Orig,  indo-europ,  t.  11,  p.  5S8. 

*  Fragm.  139,  dans  kt  UisL  grax.  fr.  Did.  1. 111. 

*  Diefenbach,  Ong.  etirop.,  p.  185. 
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souvent  les  Anglais,  quand  ils  disent  sennight  pour  une  hui- 
taine de  jours,  et  fortnight  pour  une  quinzaine.  Enfin,  les 
Romains  n'avaient-ils  pas  conservé  en  quelque  sorte  cet  an- 
tique usage  indo-eufopéen ,  eu  faisant  commencer  le  jour 
civil  à  minuit,  comme  nous  faisons  nous-mêmes,  et  Le  Boyer, 
auteur  d'un  Traité  complet  du  Calendrier,  1822,  affirme  que 
les  paysans  de  quelques  provinces  de  France  disent  encore 
à  nuit  pour  aujourd'hui. 

XXI.  Nous  aurions  voulu  joindre  A  la  démonstration  qui 
précède,  celle  du  commencement  solaire  des  années  gau- 
loises, mais  il  nous  a  été  impossible  d'arriver  à  un  résultat 
positif.  Nous  sommes  mieux  informés  sur  16  cycle  des  Hy- 
«  perboréens,  Diodore  nous  ayant  du  moins  appris  qu'il  par» 
tait  d'un  équinoie  du  printemps  ^  En  l'absence  de  tout 
renseignement  explicite  de  la  part  des  Anciens»  nous  pen- 
sions recourir  à  ce  retour  périodique  de  Saturne  dans  la 
constellation  du  Taureau  ;  mais  Plutarque,  moins  attentif 
que  Diodore,  a  négligé  de  nous  dire  dans  quel  mois  ou  dans 
quelle  saison  avait  lieu  la  fête  qui  célébrait  le  renouvelle- 
ment de  cette  évolution  sidérale.  Il  y  aurait  peut-être  à  poser 
d'abord  cette  question  préjudicielle  :  si  les  Gaulois  connais* 
salent  la  division  du  cours  entiuel  du  soleil  en  12  signes,  au- 
trement dite  le  Zodiaque? Il  nous  semble  qu'on  peut,  sans 
hésiter,  répondre  affirmativement,  car  l'étude  comparative 
de  l'année  lunaire  et  de  ses  douze  mois  avec  la  marche  du 
soleil  a  conduit  naturellement  tous  les  peuples  instruits  de 
l'Antiquité  à  se  créer,  sous  des  noms  quelconques,  ces  sortes 

!  de  mois  solaires.  L'invention  du  Zodiaque  en  Grèce  et  en 

Egypte  se  perd  dans  la  nuit  des  temps,  et  la  grande  Ourse, 

I  ainsi  que  d'autres  astérismes,  brillent  déjà  dans  les  poèmes 

d'Homère.  D'après  cela,  les  Druides  ont  dû  certainement 
reconnattre  des  constellations  d'équinoxes  et  de  solstices, 

'  *  La  graude  fête  du  retour  d'Apollon  durait,  noua  dit-il,  depuis  cet  éqoi- 

Do\e  jusqu'au  lever  de&  Pléiades  (vers  le  lO  mai,  Plin. XVUU66). 
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pois  celles  des  autres  mois  de  l'année,  et  i*ane  d'elles  ré- 
pondre plus  ou  moins  exactement  au  Taureau  des  astro- 
nomes grecs.  En  raisonnant  d'après  celui-ci,  nous  remar- 
quons d'abord  qu'il  brille  sur  nos  têtes  pendant  les  nuits 
d'hiver  et  du  printemps,  et  que  le  retour  d'une  planète  aussi 
peu  resplendissante  que  Saturne  ne  pouvait  guère  être  ob- 
servé, au  6''  jour  de  la  lune,  qu'après  le  coucher  de  noire 
satellite,  et  quand  le  Taureau  était  assez  élevé  au-dessus  de 
l'horizon.  L'astronome  Francœur,  dans  un  de  ses  ouvrages, 
place  l'arrivée  de  celui-ci ,  au  méridien  de  Paris,  à  9  heures 
du  soir,  le  1"  janvier  de  chaque  année.  On  en  peut  déduire, 
ce  me  semble,  que  le  siècle  druidique,  et  par  conséquent  les 
années  qui  le  composaient,  devaient  se  renouveler  assez  près 
du  solstice  d'hiver,  ou,  pour  parler  plus  hardiment,  au  sols- 
tice môme,  cette  époque  si  remarquable  de  Tannée  solaire. 
Viennent  à  l'appui  de  celle  conjecture  :  1°  Que  les  Aryas  et 
d'anciens  peuples  germaniques  étendaient  le  nom  de  l'hiver 
à  Tannée  entière  ;  les  premiers  se  servaient  même  de  ce  nom 
pour  définir  un  siècle,  çatam  himâs^  les  cent  hivers  ^  — 
2''  Que  dans  leurs  oosmogonies  respectives,  c'était  du  sein 
des  ténèbres  que  sortait  la  lumière,  et  nous  venons  de  lire 
que  les  Celtes  avaient,  à  leur  exemple,  continué  de  placer  la 
nuit  avant  le  jour.  Par  une  conséquence  toute  naturelle,  les 
ténèbres  de  l'hiver  ne  devaient-elles  pas  précéder  les  jour- 
nées lumineuses  de  Tété,  surtout  pour  ceux  de  ces  peuples, 
entre  autres  les  Scandinaves  et  les  Anglo-Saxons,  qui  ne 
partageaient  encore  Tannée  qu'en  ces  deux  saisons^?  — 
3**  Que  ces  mêmes  AugloSaxons  et  Scandinaves  avaient  en 
fait  fixé  au  solstice  d'biver  le  renouvellement  de  leur  année 
et  qu'ils  donnaient  à  la  nuit  par  laquelle  ils  la  commençaient 


«  M.  Ad.  Pictet,  id.  p.  605. 

»  Strinnholm,  Wikinysxûge devait.  Scandin.  t.  II,  p.  177  ;  Tumer,  An^/.- 
Sax.  llv.  II,  cb.  111  et  IV.  Les  Germains  en  comptaient  trois.  Tac.  Germ.  2G. 
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le  nom  de  Nuit-mère.  C'était  pour  eux  une  très-grande  fêle, 
celle  du  retour  du  soleil,  le  Jul  devenu  le  saint,  jour  de  NoSi 
pour  leurs  descendants.  —  /i°  Enfin,  que  les  Gallois  et  les 
Gaêls  écossais,  suivant  Owen  Pughe  et  LoganS  célébraient 
également  ce  jour  comme  le  premier  de  leur  année. 

On  peut  objecter  toutefois,  sinon  au  renouvellement  hi- 
vernal de  Tannée  druidique,  du  moins  à  Tépoque  précise 
que  nous  indiquons,  que  les  Irlandais  célébraient  une  fête  de 
ce  genre  au  commencement  de  novembre.  Elle  répondait  à 
leur  Belltène  du  1«'  mai,  et  nous  retrouvons  là  le  partage  de 
l'année  dans  les  deux  saisons  de  l'hiver  et  de  l'été.  Ce  serait 
peut-être  une  raison  pour  placer  de  préférence  à  ce  1*'  no- 
vembre le  nouvel  an  gaulois,  si  les  brumes  de  ce  mois  et  des 
derniers  jours  d'octobre  ne  rendaient  pas  trop  incertaine, 
dans  nos  climats  septentrionaux,  Tobservation  exacte  d'un 
phénomène  céleste  tel  que  la  rentrée  de  Saturne  dans  la 
constellation  du  Taureau.  C'est  ici  que  m'attendait  la  prin- 
cipale difficulté  de  mon  sujet.  Les  raisonnements  qui  précè- 
dent supposent  que  les  Druides  attribuaient  réellement  à  la 
révolution  de  Saturne  la  durée  de  30  années  complètes  don- 
née par  Plutarque  et  par  Pline;  mais  il  s'en  faut  de  plus  de 
6  mois  qu'elle  atteigne  ce  terme,  et  les  renouvellements  du 
siècle  druidique  devaient  astronomiquement  alterner  de 
l'hiver  à  l'été.  Cette  conséquence,  nous  ne  pouvons  l'ad- 
mettre pour  les  divisions  civiles  du  temps,  à  cause  de  l'ins- 
tabilité qu'elle  eut,  non  moins  que  la  période  primitive  des 
12  mois  lunaires,  communiquée  à  Tannée  gauloise.  11  faut 
croire  qu'après  avoir  une  fois  fixé  leur  point  de  départ,  nos 
prêtres  ne  se  seront  plus  préoccupés  du  retour  bien  exact  de 
Saturne  dans  le  signe  du  Taureau  (où  il  revenait  d'ailleurs, 
à  peu  de  jours  près,  tous  les  59  ans),  —  de  même  que  nous 
continuons  de  placer  dans  le  Bélier  Téquinoxe  du  printemps, 

*  Owen,  V"  Jonawr  (janvier);  Logan,  I/m  tcoi.  Gael,  t.  U,  p.  360. 
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quoiqu'il  soit  depuis  longtemps  sorti  de  cette  constellation. 

Revenons  à  notre  nouvel  an  gaulois.  Quelques  lecteurs 
penseront  peut-être  que  j'ai  été  chercher  bien  loin  ce  que 
j'avais  sous  la  main,  dans  un  passage  des  Commentaires  où 
César  nous  fait  entendre,  ¥11-32,  que  les  élections  annuelles 
des  Vergobrets  ou  magistrats  suprêmes  des  Éduens,  avaient 
lieu  vers  la  fin  de  l'hiver.  Il  en  résulterait  assez  naturelle- 
ment qu'ils  possédaient  pour  le  moins  une  année  civile,  dont 
il  est  vraisemblable  que  le  renouvellement  était  fiié  à  l'équi- 
noxe  de  mars,  comme  celui  du  cycle  byperboréen  des  Bre- 
tons. Mais  il  nous  a  semblé,  peut-être  à  tort,  que  cette  in« 
terprétation  d'un  texte  assez  vague  d'ailleurs  ne  pouvait,  en 
tout  cas,  se  concilier  druidiquemefit  avec  les  observations 
astronomiques  qui  dominent  la  question,  et  les  faits  histo- 
riques qui  les  appuient.  Subjudice  lissiL 

XXIL  En  attendant,  il  est  du  moins  certain  que  la  date  du 
!•'  novembre  conviendrait  mieux  à  la  probabilité  que  nous 
avons  reconnue  du  partage  de  l'année  gauloise  en  deux  sai- 
sons seulement.  Nos  auteurs  ne  nous  offrent,  dans  tout  cas, 
aucune  trace  d'une  subdivision  par  quarts,  où  le  printemps 
et  l'automne  auraient  dédoublé,  comme  chez  les  Romains, 
l'hiver  et  l'été.  D'un  autre  côté,  nous  ignorons  complètement 
si  les  Celles  avaient  adopté  cette  division  du  mois  en  petits 
cycles  de  7  jours  que  nous  nommons  semaines,  et  qui  ré- 
pondait à  peu  près,  dans  le  principe,  aux  quartiers  de  la 
lune.  C'est  peu  probable,  puisqu'ils  avaient  fixé  le  commen- 
cement de  leurs  mois  à  la  6«  nuit  de  la  lune  nouvelle,  et  non 
à  la  8*.  Nous  ne  savons  pas  davantage  s'ils  avaient  une  ma- 
nière de  partager  les  jours,  soitpar  heures,  soit  par  quarts 
diurnes  et  nocturnes,  soit  par  huitaines,  division  particu- 
lière dont  on  retrouve  la  trace  chez  plusieurs  peuples  indo- 
européens ,  à  commencer  par  les  yamas  des  Aryas.  Les 
Romains  partageaient  la  nuit  en  quatre  veiilesj  et  les  Scan- 
dinaves nommaient  Oiia  le  temps  compris  entre  nos  trois  et 
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six  heures  du  maliu^  Il  est  donc  très-vraisemblable,  par 
la  nature  même  de  nos  besoins  physiques  et  de  nos  relations 
mutuelles  dans  tout  état  social,  ou  par  les  simples  exigences 
du  service  militaire,  que  les  Celtes  avaient  aussi  distingué 
par  des  noms  spéciaux  les  différentes  parties  du  jour,  soit 
visible,  soit  astronomique. 

Ënfln,  nous  n*avons  aucune  connaissance  de  ceux  que  nos 
pères  avaient  donnés  à  leurs  mois  et  à  leurs  jours.  Les  lan- 
gues néo-celtiques  ne  nous  fournissent,  à  cet  égard,  aucun 
renseignement  valable.  Les  noms  qu'elles  ont  imposés  aux 
mois  sont  si  disparates,  les  uns  visiblement  latins,  d'autres 
simplement  ordinaux,  janvier,  par  exemple,  que  FErse  ap- 
pelle tout  bonnement  le  1"'  mois  de  Tannée;  quelques-uns 
vraiment  irlandais,  gallois  ou  armoricains,  mais  variant 
d'un  idiome  à  Fautre,  et  parfois  composés  d'une  petite 
phrase  descriptive.  Deux  seulement,  pensé-je,  pourraient 
se  rattacher  &  des  souvenirs,  sinon  positivement  celtiques, 
du  moins  hiberniens,  ce  sont  ceux  de  Belltaine,  mai,  et  de 
Samhain^  novembre,  qui  rappellent  le  culte  punique  de  Baal 
(plutôt  que  celui  de  Bélénus)  et  une  obscure  divinité  irlan* 
daise.  Encore  ce  dernier  nom  parait  il  plus  exactement  dési- 
gner le  !•'  jour  de  novembre,  et  non  le  mois  entier  *. 

XXin.  Nous  ne  quitterons  pas  l'astronomie  des  Druides 
sans  faire  remarquer  la  place  assez  considérable  que  des 
figures  évidemment  stellaircs  occupent  dans  la  numismatiqtie 
gauloise,  quelle  que  soit  la  part  que  l'on  fasse  à  l'imagination 
dans  le  système  de  M.  Pillioux*.  Ce  qui  me  paraît  au  moins 
certain,  c'est  que  les  astérismes  druidiques  devaient  être 
pour  la  plupart  différents  de  ceux  des  Grecs  qu'il  croit  re- 
connaître sur  nos  anciennes  médailles;  et  qu'il  est  fort  peu 

*  Voy.  sur  ces  divisions  da  jour  M.  Ad.  Pictet,  id.  p.  591. 

*  Voy.  ces  noms  dans  le  Dictionn.  irL  angL  d'O^ReUly,  qui  nomme  cette 

divinité  Samhuin. 

*  Nouvel  essai  d*xnterprét,  desmonn.  gaul,  ld67. 
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traisemblable .  qaaDd  rien  de  pareil  ne  nous  est  indiqué 
chez  les  Aryas,  que  nos  prêtres  aient  placé  dans  leur  zodia- 
que TErigone  classique  ou  un  animal  qu'ils  devaient  aussi 
peu  connaître  que  le  lion.  Enfin  nous  relèverons  à  notre 
tour  une  dernière  assertion,  aussi  curieuse  qu'énigmatique, 
de  ce  même  Hécatée  d'Abdère,  dans  ce  fameux  passage  de 
Diodore  tiré  de  l'histoire  des  Hyperboréens.  Voici  comment 
s'exprime  le  Sicilien,  11-47  :  On  rapporte  aussi  que  la  lune 
est  parfaitement  vue  de  cetle  île  (la  Bretagne,  avons-nous 
démontré),  dont  elle  se  trouve  ô  une  si  petite  distance  qu'on 
y  distingue  nettement  des  éminences  de  terre,  t^v  (teX^vt^v  ^x 

TfliwTYjç  vffi  VT^çou  cpaCveerOoct  itotvtcXwç  ôXiyov  aiti^^oocrav  tt^ç  yr,?,  xai  Tivotç 

l|oyji<  ysiuSetç  l/ouaotv  Iv  aOTTj  cpavepdtç.  Il  n'est  pas  question  dans 
ce  texte  de  montagnes  semblables  aux  nôtres,  ainsi  que  tra- 
duit Terrasson,  préoccupé  sans  doute  des  rêveries  de  quel- 
ques anciens  philosophes  ;  ^  mais  l'assertion  de  l'auteur 
grec  est  d'autant  plus  remarquable,  qu'il  n'a  parlé,  dans  son 
exagération,  que  de  simples  élévations  du  sol  ou  detumulus. 
Assez  longtemps  négligée,  elle  a  fini  par  gagner  de  l'impor- 
tance à  mesure  que  nos  instruments  d'astronomie,  grandis- 
sant toujours  davantage  la  portée  de  notre  vue',  démon- 
traient de  plus  en  plus  la  vraisemblance  de  cette  double  ob* 
servation  attribuée  aux  Hyperboréens,  le  rapprochement 
apparent  de  la  lune  et  la  reconnaissance  des  inégalités  que 
présente  effectivement  sa  surface:  On  s'est  demandé  si  ce 
rapprochement,  qui  avait  paru  un  trait  de  l'exagération  ha- 
bituelle des  voyageurs  grecs,  n'indiquait  pas  uae  véritable 
découverte  d'optique,  et  des  savants  modernes  en  ont  con- 
clu'que  les  Druides  devaient  s'être  servis  d'une,  sorte  de  té- 
lescope. Il  me  semble  difficile  de  repousser  cette  consé- 


*  Le  famenx  télescope  de  lord  Ross  rapproche  la  lune  à  quinze  lieues,  dit 
M.  FlammarioD,  et  Ton  pourrait  y  distinguer  des  troupeaux  de  grands  herbl- 
i^res  si  elle  en  nourrissait. 
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quence  par  une  simple  fin  de  non-recevoir,  pour  laquelle  il 
faudrait  admettre  que,  par  un  hasard  encore  moins  croya- 
ble, Hécatée  ou  tout  autre  voyageur  grec  aurait  inventé  dans 
ses  hâbleries,  —  indépendamment  des  systèmes  philosophi- 
ques d'Anaxagore  et  de  XénophanesS—  deux  faits  aussi 
merveilleux  pour  son  époque,  et  devenus,  grâce  à  nos  lunet- 
tes astronomiques,  si  vrais  pour  la  nôtre. 

La  funeste  aversion  des  Druides  pour  tout  enseignement 
écrit,  le  secret  dont  ils  entouraient  au  moins  les  parties  les 
plus  importantes  de  leurs  études,  et  leur  proscription  finale 
ont  très-bien  pu  faire  tomber  dans  l'oubli  une  aussi  belle 
découverte,  et  les  frustrer  d'une  gloire  qu'ils  avaient  si  bien 
méritée.  Nos  pères,  nous  le  verrons,  étaient  doués  d'un  es- 
prit remarquablement  inventif.  Il  est  donc  fort  possible 
qu'une  invention  du  télescope  ait  eu  lieu  en  Bretagne,  il  y  a 
plus  de  vingt-deux  siècles,  et  peut-être  rencontrerons-nous 
tout  à  l'heure,  dans  une  triade  d'Ausone,  une  vague  réminis- 
cence d'un  fait  aussi  surprenant.  Après  tout,  les  Anciens 
étaient  sur  la  voie  d'une  pareille  conquétet  à  en  juger  pat 
deux  passages  de  Sénèque  et  de  Macrobe'  sur  les  effets  gros- 
sissants du  verre,  et  Strabon  a  peut-être  parlé  de  tubes  qui 
amplifiaient  les  objets  (p.  11^,  Did,),  dans  une  phrase  où 
l'on  ne  sait  s'il  faut  lire  :  àuXcov,  tubes,  ou  OoXcov  verres'.  En 
tous  cas,  il  resterait  à  prouver  que  les  Hyperboréens  bretons 
étaient  des  Druides  ou  pour  le  moins  des  Celtes.  Or,  c'est  un 
fait  qu'il  est  plus  facile  de  supposer  avec  un  certain  degré 
de  vraisemblance  superficielle,  que  d'établir  d'une  manière 


*  L'un  et  l'autre  voulaient  que  la  lune  eût,  comme  notre  terre,  des  monta- 
gnes et  des  habitants.  Diog.  Laërt.  II-8  ;  Clcër.  Q.  Académ,  IV-89. 

*  Sén.  Quest.  nai.  1-6;  Macr.  Saium,  VH-U. 

'  Voy.Caylus,  Mém.de  l'Acad,  desinscripu  t.XXVn,p.62;BailIy,  Bist,dê 
VAstron,  anc,  p.  82,  n.  Je  laisse  de  côté  ces  curiosités  en  verre  ou  en  cristal, 
nommées  boutons  de  Druides ^  et  qui  ont  jusqu'à  1  pouce  I22  de  diam.,  dit 
K.  Barth»  Ub»  die  Druiden,  p.  39. 
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solide.  Nous  avons  traité  celte  question  au  n"  LXt  de  la  sec- 
tion précédente,  et  nous  sommes  arrivés  à  celte  conclusion 
que  ni  la  nation,  ni  le  culte  des  Hyperboréens  bretons  n'é« 
taient  d'origine  celtique,  mais  qu'ils  eurent  au  iv**  siècle 
avant  notre  ère,  pour  voisins,  pour  dominateurs  peut-être 
des  Britanni  ou  des  Belges,  dont  les  Druides  auraient  érigé 
sur  leur  frontière,  pour  rivaliser  avec  le  temple  et  les  fêtes 
d'Abury,  le  magnifique  monument  de  Stonehenge.  Les  au- 
teurs grecs  ont  vraisemblablement  confondu  les  deux  édifi- 
ces et  les  nationalités,  car  il  est  bien  présiimable  que  les 
découvertes  astronomiques  dont  nous  sommes  si  frappés 
appartenaient  plutôt  à  un  corps  de  savants  et  d'astronomes, 
tel  que  les  Druides,  qu'à  un  peuple  de  chanteurs  et  de  musi- 
ciens. Stonehenge  peut  très-bien  avoir  été  à  la  fois  un  tem- 
ple et  un  observatoire  druidiques.  Stukeley  prétendait  même 
tirer  de  son  orientation  et  de  celle  des  grands  cercles  d'A- 
bury la  preuve  que  les  prêtres  celto-bretons  connaissaient 
l'usage  delà  boussole,  fantaisie  du  grand  antiquaire  qui  n'a 
pas  trouvé  beaucoup  d'échos.  Encore  moins  la  supposition 
de  Richter,  que  les  Druides  auraient  découvert  la  véritable 
forme  de  la  terre  et  l'existence  des  antipodes  démontrées  par 
Macrobe  '  ! 

XXIV.  Nous  n'avons  pas  le  plus  petit  mot  à  dire  de  leur 
physique  et  de  leur  chimie,  quoiqu'il  ait  plu  à  Higgins  de 
conclure  des  illuminations  subites  de  la  forêt  sacrée  de  Mar- 
seille (voy.  Lucain,  III)  et  d'autres  indices  encore  plus  fai- 
bles, qu'ils  avaient  inventé  la  poudre  \  D'un  autre  côté,  nous 
ne  reviendrons  pas  sur  leur  cosmogonie,  ni  sur  leur  science 
médicale.  De  la  première  nous  ne  savons  qu'une  seule  chose 
déjà  connue  du  lecteur;  et  il  importe  peu  à  notre  sujet,  que 
nous  ajoutions  à  ce  que  nous  avons  dit  de  la  seconde  les 


'  Encyclop.  allem.  art.  Druidcn. 

'  r/te  Ctltie  Druids,  p.  11&  et  suiv.  logui,   ike  seoU,  Gael,  t.  11,  p,  ZiS- 
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noms  de  quelques  autres  plantes  plus  oa  moins  incertaines 
admises  dans  leur  pharmacopée,  VExacon  et  le  Ltmetim, 
purgatives,  YHalus  bonne  pour  les  blessures  S  etc.  Obser- 
vons cependant  que  leurs  études  botaniques  leur  avaient 
appris  à  utiliser,  à  la  chasse  ou  contre  leurs  ennemis,  les  pro- 
priétés vénéneuses  de  plusieurs  herbes  ;  nous  nous  en  occu- 
perons ailleurs.  Nous  parlerons  aussi  de  leur  législation  dans 
la  section  suivante.  Restent  donc  de  tout  leur  programme 
leur  enseignement  moral  et  leurs  traditions  historiques  sur 
le  fond  desquels  nous  pouvons  nous  arrêter  un  instant, 
grâce  à  quelques  lignes  de  Diogène  Laërte  et  d'Ammien  Har- 
cellin  qui  Téclairent  d*une  vive  mais  bien  courte  lumière. 
L^auteur  grec  nous  donne,  préf.  6,  pour  base  de  leur  morale 
ces  trois  préceptes,  triade  dont  il  fait  en  même  temps  hon- 
neur aux  Gymnosophistes  de  Tlnde  :  Révérer  les  Dieux^  ne 
peut  point  faire  le  mal,  et  agir  en  brave,  —  ou,  si  l'on  pré- 
fère cet  autre  sens  dont  il  était,  dans  le  fait,  plus  important 
de  bien  pénétrer  des  esprits  qui  se  laissaient  trop  facilement 
abattre  dans  l'adversité  :  montrer  un  courage  toujours  mnl, 
]&^6eiv  ôeouç  xat  (jL7)8ev  xaxbv  Spav  xal  âvSpe{av  doxetv.  Gos  trois  com- 
mandements font  certainement  honneur  à  la  philosophie 
d'un  peuple  barbare  et  aux  maîtres  qui  l'enseignaient*; 
nous  en  retrouvons  même  d'analogues  et  pour  le  fond  et  pour 
la  forme,  dans  la  législation  athénienne  et  dans  la  bouche  des 
pythagoriciens.  Il  est  seulement  &  remarquer,  en  les  compa- 
rant avec  les  faits  de  leur  histoire,  que  les  Gaulois  devaient 
avoir  une  façon  très-élastique  de  comprendre  le  second,  ce- 
lui de  ne  pas  faire  le  mal.  Ils  observaient  beaucoup  mieux 
les  deux  autres,  en  prenant  dans  son  premier  sens  le  troi- 
sième, que  les  Druides,  on  s'en  souvient,  avaient  fondé  sur 
le  dogme  national  de  l'immortalité  de  l'Ame.  On  sait  avec 

•  Une  centaurée?  rdlëbore?  et  une  consondeP  Voy .  PUne,  XXV-3 ,  XXVU-Tft, 
XXVI-Î6,  etc. 

*  Maffùtros  «aptVnrù»,  ainsi  les  nomme  UéIa.IIM« 
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quelle  foi  profonde,  pénétres  de  cette  noble  croyance,  ils 
prêtaient  à  leurs  amis  des  sommes  d'argent  remboursables 
dans  le  monde  des  morts,  dit  Val.  Maxime,  qui  traite  à  ce 
sujet  à'avare  et  d'usurière  leur  philosophie,  dont  il  ne  com- 
prenait pas  le  principe  fondamental  et  l'empire  qu'il  exerçait 
sur  toutes  les  actions  de  nos  pères.  (Voyez  la  section  précé- 
dente, n»  XXXII.) 

Quelques  auteurs  modernes,  Taillepied,  Boxborn,  ma- 
dame Élisa  Voîart,  etc.,  leur  ont  prêté  depuis  le  xvi^  siècle 
jusqu'à  DOS  jours  d'autres  sentences  ou  prescriptions  mo- 
rales, un  code  en  vingt  articles,  des  proverbes  et  des  maxi- 
mes, dont  on  a  même  produit  en  vers  latins  une  collection 
nombreuse,  et  tout  cela  sans  indiquer  jamais  les  endroits  où 
ils  avaient  trouvé  tous  ces  débris  de  l'antique  sagesse  des 
Druides.  Erudition  fantastique,  qui  a  trop  souvent  abusé 
ceux  qui  empruntent  à  d'autres  leur  science  de  seconde  ou 
de  troisième  main. 

On  a  pareillement  avancé  en  citant  Strabon  que  ces  prê- 
tres enseignaient  le  droit  naturel,  puis  les  constitutions  et  les 
lois  particulières  des  États.  J'ai  vainement  cherché  dans 
tous  nos  auteurs  l'indication  de  cet  enseignement,  probable 
sans  doute,  mais  rien  de  plus. 

XXV.  Une  chose  difOoile  à  comprendre,  c'est  le  peu  d'at- 
tention que  la  plupart  de  nos  érudits  avaient  accordé  à  ce 
qui  faisait,  suivant  Am.  Marcellin,  le  fond  de  leur  enseigne- 
ment historique.  A  lire  presque  toutes  les  histoires  de  France 
antérieures  à  l'époque  contemporaine,  les  Celtes,  en  arrivant 
dans  l'Occident,  auraient  trouvé  notre  Gaule  entièrement 
déserte,  et  en  furent,  de  par  Moïse,  les  premiers  habitants. 
Cependant  les  Druides  eux-mêmes  professaient  le  contraire, 
car  ils  enseignaient  qu'une  partie  seulement  des  Gaulois  était 
indigène,  et  que  les  autres  étaient  successivement  venus 
d'Iles  lointaines  ou  des  contrées  d'outre- Rhin,  chassés  de 
leurs  demeures  par  de  terribles  inondations  maritimes,  ou 
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refoulés  de  proche  en  proche  par  des  guerres  incessantes  en 
deçà  de  ce  fleuve  et  des  Alpes  ;  Drysidœ  memorant  rêvera 
fuisse  pofmli  partem  indigenam^  sed  alios  quoque  ab  insuHs 
exHmis  confluxissey  et  tractibus  transrhenanis,  etc.;  XV-9. 
Cette  courte  phrase  où  il  ne  peut  être  question  de  l'arrivée 
des  Belges  postérieure  aux  traditions  druidiques,  —  met  en 
deux  lignes  sous  nos  yeux  le  résumé  de  nos  propres  recher- 
ches, et  ce  que  promettent  de  confirmer  de  plus  en  plus  les 
progrès  de  la  science  ethnologique,  savoir  :  la  Gaule  peu- 
plée dans  le  principe  par  une  race  pré-celtique,  qu'Ammien 
qualifie  d'indigène,  et  recevant  ensuite  à  diverses  reprises, 
confluxissej  des  populations  émigrées  du  nord-est  de  l'Eu- 
rope ;  c'est-à-dire  les  Celtes  des  trois  courants,  que  nous 
avons  distingués,  et  qui  devinrent  par  leur  fusion  avec  les 
anciens  habitants,  —  sauf  ceux  qui  passèrent  en  Espagne  et 
en  Italie,  —  les  ancêtres  successifs  des  Gaulois  transalpins. 
L'historien  nous  avertit  cependant  que  la  tradition  druidi- 
que n'était  pas  celle  qui  dominait  dans  la  Gaule.  Une  grande 
partie  de  la  nation  prétendait,  et  Ammien  l'avait  vu  lui- 
même  gravé  sur  ses  monuments,  que  ses  différents  peuples 
descendaient  des  fils  qu'Hercule  avait  eus  de  plusieurs  fem- 
mes indigènes.  Cet  Hercule,  qui  venait  d'affranchir  l'Espagne 
et  la  Gaule  des  tyrans  Géryon  et  Tauriscus  (le  montagnard), 
était,  disait-on,  le  fils  d'Alcmène;  mais  nous  reconnaissons 
là  une  hellénisation  de  la  tradition  primitive,  qui  remontait 
à  l'Hercule  phénicien,  nom  sous  lequel  nous  entendons  les 
colonisations  puniques  au  sud  et  au  nord  des  Pyrénées.  On 
voit  que,  d'une  manière  comme  de  l'autre,  nous  sommes 
ramenés  à  des  populations  pré-celtiques.  Ammien  nous  in- 
dique avec  la  même  impartialité  les  autres  origines  dorien- 
nes,  troyennes,  etc.,  qu'on  attribuait  aux  Gaulois.  Combien, 
encore  une  fois,  devons-nous  regretter  la  perte  de  l'ouvrage 
de  Timagènes  qui  avait  fait,  à  l'époque  où  leDruidisme  exis- 
tait encore,  tant  de  recherches  sur  l'histoire  de  nos  pères. 
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recherches  dont  Ammien  ne  nous  a  transmis  qo'an  bien 
maigre,  mais  précieux  résumé. 

XXVI.  La  méthode  d'enseignement  des  Druides  n'était 
pas  moins  célèbre  que  leur  science,  à  cause  des  étranges 
conditions,  auxquelles  ils  soumettaient  les  nombreux  disci- 
ples qui  accouraient  à  leurs  leçons.  Cet  enseignement  était 
entièrement  oraP,  et  il  était  défendu  d'en  confier  à  l'écri- 
ture aucune  partie.  César,  qui  nous  rapporte  ce  fait,  Vl-lft, 
l'explique  par  deux  raisons  ;  l'une  était  que  leurs  auditeurs, 
ne  pouvant  recourir  à  des  livres  ou  aux  notes  qui  rendent  la 
mémoire  paresseuse,  conservassent  toujours  la  puissance  et 
la  sûreté  de  la  leur  ;  —  et  l'autre,  d'empêcher  que  leurs  doc- 
trines ne  fussent  connues  du  vulgaire.  Touterois  il  ne  dit 
point,  et  j'ignore  où  ML  Gontzen  a  pris  que  leurs  disciples 
devaient,  avant  d'être  admis  à  leurs  leçons,  s'engager  solen- 
nellement à  n'en  rien  révéler  au  dehors  ^  Ils  n'en  obser  - 
valent  pas  moins  une  très-grande  discrétion  &  cet  égard, 
s'il  faut  en  croire  Mêla  quand  il  nous  assure  qu'une  seule  de 
leurs  doctrines,  unum  ex  his  quœ  prœcipiunt ,  III-2,  s'était 
répandue  dans  tonte  la  nation.  C'était  celle  de  l'immortalité 
de  l'âme,  à  laquelle  ils  avaient  donné  une  grande  publicité 
afin,  dit  pareillement  César,  de  rendre  les  Gaulois  de  plus 
en  plus  courageux  en  leur  inspirant  le  mépris  de  la  mort. 
Hais  l'auteur  des  Commentaires  est  loin  d*être  aussi  afflrma- 
tif  que  le  géographe  romain  au  sujet  du  mystère  qui  aurait 
enveloppé  les  leçons  des  Druides,  données,  suivant  ce  der- 
nier, secrètement  dans  le  fond  des  forêts.  Nous  avons  fait 
remarquer  au  lecteur  l'invraisemblance  de  cette  assertion 
pour  répoque  où  régnait  le  Druidisme,  et  nous  répétons  que 
Héla  ne  peut  avoir  écrit  cette  page  qu'après  la  ][)roscription 
de  nos  prêtres  nationaux. 


•  Celui  des  PyUiagoricleDB  aut8l,Plot.  Numa^  tt. 
■  Die  wanderung.  d.  Kelter,  p.  84. 
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Il  est  certain  dans  tous  les  cas  qa'ils  ne  pouTak^nt  cachée 
au  peuple  dont  ils  étaient  les  seuls  instituteurs,  la  partie  de 
leur  enseignement  qui  concernait  les  préceptes  religieux,  la 
législation  et  les  connaissances  pratiques  nécessaires  à  la 
vie  sociale.  Le  secret  ne  commençait  donc  qu'arec  Tinstruc- 
tion  graduelle  exclusivement  rësertée  aux  candidats  qui  se 
présentaient  pour  les  deux  classes  intérieures  du  clergé  gau- 
lois; secret  qui  ne  pouvait  être  bien  absolu,  livré  qu'il  était 
à  un  si  grand  nombre  d'auditeurs.  Mais  nous  avons  tout 
lieu  de  croire  que  le  fond  des  doctrines  druidiques  était  en- 
touré  de  beaucoup  plus  de  mystère,  et  révélé  seulement,  soit 
à  des  initiés,  soit  i  ceux  qui  devaient  parvenir  à  la  première 
classe  de  leur  ordre^  celle  des  Druides  proprement  dits. 
C'est  surtout  pour  la  théologie  que  nous  croyons  à  ces  deux 
degrés  d'enseignement,  et  nous  en  avons  dans  ta  section  pré- 
cédente, n"*  XIII  et  LIVV  signalé  un  indice  frappant  dans  la 
persistance  latente  de  l'ancien  monothéisme  des  Celtes. 
Nous  rappellerons  encore  ces  vers  célèbres  de  Lucain,  que 
nous  avons  déjà  cités  à  l'appui  de  notre  opinion  : 

SoUs  Dosse  deos  et  cœli  nuxniaa  voUs, 
Aut  soUs  nesclre  datam. 

Ces  vers  où  le  poète  semble  avoir  volontairement  voilé  sa 
pensée,  n'ont  au  fond  d'autre  sens  raisonnable  que  celui-ci  : 
c'est  à  vous  seuls,  ô  Druides  I  qu'il  est  donné  de  connaître  les 
dieux  (dans  l'exercice  public  de  votre  ministère),  ou  de  nier 
leur  existence  (dans  vos  enseignements  secrets). 

XXVn.  Une  conséquence  forcée  de  ce  système  d'instruc- 
tion exclusivement  oral,  avec  un  programme  aussi  chargé 
que  celui  des  études  druidiques,  puisqu'il  embrassait  toutes 
les  sciences  dont  il  vient  d'être  question  *,  *  était  leur  ex- 

*  Voyez  aussi  les  n*'  XLIX  et  LU.  Borlase  voulait  que  cette  doctrine 
secrète  fût  le  Maglame,  Àntiq.  of  Corme.,  ch.  XXII. 

*  Voy.  César,  Vl-li  ;  multaprseterea. ..  f a?eiitaU  transdant. 
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cessiye  loogueor,  qui  exigeait,  de  la  part  des  élèves,  une 
constance  vraiment  béroîqvie.  César  et  Héla  parlent  de  vingt 
années  qu'il  fallait  quelquefois  pour  en  aichever  le  cou^s. 
Lqs  Druides  avaient  cependant  cherché  les  moyens  de  sou- 
lager la  mémoire  de  leurs  auditeurs.  Unç  grande  partie  de 
leurs  leçons,  affirme  le  premier  de  ces  auteurs,  était  ep  vers, 
preuve  4e  la  pai*t  qui  revenait  aux  Bardes  dans  le  professo- 
rat géqër^l  d^  leur  ordre.  Un  autre  moyen  fut  l'emploi  ^^es 
triad^i  dans  lesquelles  les  Druides  réunissaient  trois  par 
trois  çt  rédigés  eu  termes  aussi  concis  que  possible,  leurs 
préceptes  de  morale,  les  principaux  points  de  leur^  doc- 
trines, leurs  traditions  historiques,  etc.  iucun  Ancien  ne 
nous  a  instruits  de  ce  fait,  mais  on  n'en  peut  douter: 
l"»  d'après  l'existence  d'une  des  triades  philosophiques  que 
nous  a  conservée  Diogène  Laerte,et  que  nous  avons  citée  tout 
à  l'heure  ;  2''  en  voyant  cette  forme  toute  particulière  adoptée 
par  Pythagore,  dont  l'enseignement,  au  dire  des  Anciens, 
avait  de  si  nombreux  rapports  avec  celui  des  Druides; 
3<>  parce  qu'un  poète  gallo-romain,  dans  une  pièce  d^  vers 
oi\  il  célèbre  le  nombre  trois  S  nous  a  donné  un  certain 
nombre  de  triades,  je  ne  ^mi  pas  druidique^,  —  car  plu* 
sieurs  ont  été  visiblement  composées  par  lu)  pour  prendre 
place  dans  cette  rapsodiq,  —  mais  en  partie  inspirées  par 
uu  tour  d'esprit  pareil  à  celui  des  Bardes  gallois,  c'est-à-dire 
tout  à  fait  celtique  ;  V  enfin  parce  qu'elle  était  la  n^éthode 
d'epseignement  employée  par  ces  derniers  chez  un  peuple 
dexpeuré  si  longtemps  fidèle  à  ses  coutumes  celto-bretonnes, 
méthode  dont  l'antiquité  se  perd  dans  les  origines  de  la  lit- 
térature kymmryque  ;  littérature,  mais  non  poésie,  cur  les 
triades  galloises,  historiques,  morales  ou  doctrinales,  etc., 
ne  sont  point  en  vers ,  et  rien  n'indique,  quoique  ce  soit 
asseï  probable,  que  celles  des  Druides  aient  été  jetées  dans 

<  Voy.  U  XI*  idyUe  d'AiMOM. 
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le  moule  d'une  Tersiflcation  quelconque*.  Nous  aurions  en- 
core une  autre  raison,  mais  indirecte,  à  faire  valoir  à  l'appui 
de  notre  opinion,  c'est  Tantiquité  orientale  de  cette  forme 
de  prescriptions  religieuses  ou  pédagogiques.  Penser  le  bien^ 
parler  selon  le  bien,  faire  le  bien  ;  tel  est  le  résumé  des  com- 
mandements qu'Ormuzd  ordonne  à  Zoroastre  d'enseigner  ft 
ses  disciples.  0  homme  I  dit  l'inscription  royale  de  Naksh- 
i-Rustan,  ne  quitte  pas  la  voie  juste^  ne  pêche  pas^  ne  tue  pas  '. 
L'éducation  des  jeunes  Perses,  nous  apprend  d'autre  part 
Hérodote,  1-137,  se  résumait  aussi  dans  trois  points  :  mon- 
ter  à  cheval,  tirer  de  l'arc  et  dire  toujours  la  vérité.  Ces  tria- 
des ne  sont-elles  point,  pour  le  ton  et  pour  la  forme,  pro- 
ches parentes  de  celle  des  Druides,  honorer  les  Dieux,  ne  pas 
faire  le  mal  et  agir  en  brave. 

La  Grèce  des  temps  héroïques  avait  même  conservé  dans 
ses  prescriptions  législatives  un  spécimen  de  ces  tercets 
orientaux.  Triptolëme,  que  Ton  a  confondu  quelquefois  avec 
l'Athénien  Bouzygës,  commandait  d'honorer  ses  parents^ 
d'offrir  aux  dieux  les  prémisses  de  la  terre^  de  ne  point  faire 
du  mal  aux  animaux,  ou,  suivant  saint  Jérôme,  de  ne  point 
se  nourrir  de  leur  chair*.  Soit  à  l'imitation  de  ces  lois  pri- 
mitives, dont  celles  des  Douze  Tables  nous  ont  renvoyé  peut- 
être  un  dernier  écho  S  soit  qu'il  ait  emprunté  cette  forme  aux 
Gymnosophistes  de  l'Inde,  ou  plutôt  à  nos  Druides,  Pytha- 
gore,  YApollon  hyperboréen^  comme  on  l'avait  surnommé 
suivant  Aristote^  rédigea  en  triades  une  partie  de  ses  plus 
importants  préceptes.  Diogène  LaCrte,  les  Vers  dorés,  Her- 

<  Inutile  dech6rcherqaelmoale,raltératIoD,larliDe,  eto.,  poJsqa'il n'existe 
aucun  renseignement  sur  ce  sujet. 

■  M.  Mich.  Nicolas,  k  ParsistM^  Rev.  german.,  oct.  1859,  p.  89. 

*  Porphyr.  deAhstin.  IV-iS;  S.  Jér.  Àdv.  Jovinian,  11. 

^  Ad  divos  adeunto  eatU,  pietatem  adMhento,  opes  amovento.  Je  n'ai  pu 
rotrouTer  cette  triade  dans  les  édiUons  de  ces  lois  que  J'ai  consultées,  J.  Gode- 
frol,  etc. 
*  "EUen,  Far.  1I-S6.  Gonf.DlQgào.L.  Py(^.  11. 
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mippe  et  Soldas  noas  en  ont  conservé  quelques  -  unes '. 
Toutes  n'ont  pas  la  simplicité  naturelle  du  genre  tel  que 
nous  le  font  connaître  les  exemples  qui  précèdent.  Le  chef 
de  récole  italique  leur  a  donné  parfois  un  tour  symbolique 
qui  en  fait  de  véritables  énigmes  et  qui  rappelle  précisément 
ce  que  Diogëne  Laôrte  rapporte  des  Gymnosophistes  et  des 
Druides  :  qu'ils  s'exprimaient  en  termes  énigmatiques  et 
sententieux,  prœm.  6.  Ainsi,  la  première  des  triades  que 
rapporte  cet  auteur  défend  de  remuer  le  feu  avec  l'épie^  de 
passer  par-dessus  la  balance  et  de  sl'asseoir  sur  le  chœnix 
(sorte  de  boisseau).  Ces  trois  préceptes  avaient  certes  besoin 
d'un  commentaire;  Diogène  les  explique  ainsi  :  N'attisez 
pas  la  colère  des  hommes  puissants  ou  déjà  irrités  ;  ne  trans- 
gressez point  la  justice  ou  l'équité;  ne  négligez  point  le  soin 
de  l'avenir^  le  chœnix  étant  la  mesure  de  ce  qu'il  fallait 
chaque  jour  à  un  homme  pour  se  nourrir. 

Les  triades  d'Ausone  sont  au  contraire  d'une  simplicité 
qui  touche  parfois  à  la  niaiserie.  Nous  croyons  en  recon- 
naître néanmoins  quatre  ou  cinq  pour  druidiques  d'origine  : 
en  physique,  trois  principes,  Dteu,  la  matière  et  la  forme, 
pensée  monothéiste  d'une  part,  et  d'accord  en  même  temps 
avec  l'éternité  du  monde  et  ses  rénovations  enseignées  par 
la  cosmogonie  celtique.  —  Dans  la  médecine,  trois  manières 
de  traiter  un  malade,  d'après  la  parole  du  mattre,  suivant  la 
méthode  ou  d'après  l'expérimentation.  La  médecine  même 
a  trois  buts  :  conserver  la  santé,  prévenir  le  mal  ou  le  guérir. 
—  En  astronomie,  trois  choses  à  observer  dans  les  astres  : 
la  position^  la  distance  et  la  forme.  —  Cette  importance 
donnée  à  l'observation  de  leurs  distances  respectives,  si  elle 
appartenait  réellement  aux  Druides,  serait  surprenante  à 
une  époque  où  l'astronomie  grecque  ne  possédait  encore 
aucun  moyen  scientifique  d'apprécier  ces  différences.  J'y 

«  niog.  Pylhag.  17  et  21.  Said.  V  Pythag.  5*.  éd.  KuBter,  etc. 
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Terrai  yolontiers  une  allusion  dîi^ebte  à  celte  mystérienâe 
ioTenlion  du  télescope,  dont  nous  avons  parlé  quelques 
pages  plus  haut,  allusion  qui  confirmerait  l'origine  druiAi-^ 
que  de  cette  triade,  en  lui  donnant  quatre  siècles  au  moins 
d'antériorité  sur  l'époque  où  Ausone  la  transcrivait,  sans  en 
comprendre  vraisemblablement  toute  la  signification.  — 
Enfin  le  Dieu  unique,  dit-il,  est  trois,  ires  deus  unus,  v.  88; 
expression  à  laquelle  on  a  voulu,  malgré  de  nombreuses 
preuveâ  du  contraire,  reconnaître  un  poète  chrétien,  et  qui 
n'était  peut-être  qu'une  réminiscence  de  TÉsus  druidique, 
devenu  triple,  comme  nous  l'avons  expliqué  dans  la  section 
précédente. 

XXVIll.  Il  y  a  dans  le  recueil  des  Chants  populaires  de 
notre  Bretagne,  publié  par  M.  de  La  Villemarqué',  une  pièce 
qui  parait  fort  ancienne  et  qui  est,  dans  tou6  les  cas,  fort 
curieuse  par  l'originalité  de  la  forme.  Elle  nous  révèle  peut- 
être  la  méthode  parliculière  que  les  Druides,  qui  repous* 
salent  tout  enseignement  écrit,  employaient  avec  les  enfants. 
Mais  en  déduire,  ainsi  que  du  verbe  disputant  qu'on  lit  dans 
César,  que  leurs  leçons  étaient  en  forme  de  dialogues,  c'est 
une  conclusion  à  la  fois  irop  affirmative  et  trop  générale 
pour  des  prémisses  qui  manquent,  soit  d'une  ampleur  suffi- 
sante pour  la  soutenir,  soit  de  la  certitude  nécessaire,  le 
verbe  latm  ayant  dans  le  texte  cité  plutôt  la  signification  de 
discourir  que  celle  de  discuter  ensemble.  Les  triades,  ce 
me  semble,  ne  s'accommoderaient  d'ailleurs  point  d'une 
forme  dialogues.  Le  chant  qui  nous  occupe  a  le  litre  d'i4r- 
rannou,  les  séries,  et  met  en  scène  tfn  Druide  qui  instruit  on 
enfant.  11  lui  apprend,  dans  les  termes  les  plus  concis,  la 
série  des  choses  dont  on  a  rattaché  le  souvenir  ft  chaque 
nombre,  depuis  un  jusqu*à  douze,  une  seule  pour  le  premier, 
deux  pour  le  second,  trois  pour  le  troisième,  et  ainsi  de 

'  Voy.Ui-éd.t.  IM846. 
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suite,  en  lui  faisant  répéter  à  chaque  fois  toutes  les  séries 
des  nombres  précédents.  Cet  exercice  devait  sans  doute, 
pour  atteindre  son  but,  — ^  celui  de  bien  graver  dans  la  mé- 
moire toutes  ces  séries  succf^ssîves,  —  faire  revenir  ensuite 
reniant  du  nombre  douze  au  nombre  un,  sans  quoi  les  séries 
les  plus  chargées,  qui  étaient  les  dernières,  auraient  été  ré- 
pétées moins  souvent  que  les  premières  ou  les  plus  faciles. 
L'enfant  blanc  du  Di^uide  apprenait  ainsi  que  le  nombre  un, 
c'était  la  mort,  la  nécessité  qu'aucune  autre  n'égale;  le 
nombre  deux  la  paire  de  bœufs  attelés,  etc.  La  plupart  de  ces 
séries  sont  devenues  pour  nous  des  faisceaux  d'obscures 
énigmes  qui  concernent  la  mythologie  bretonne,  la  cosmo- 
gonie, l'astronomie,  et  d'anciens  faits  de  guerre.  Au  nombre 
douze  se  rattachent  les  douze  mois  de  l'année  et  les  douze 
signes  du  zodiaque,  dont  le  Sagittaire,  suivant  la  traduction 
de  M.  de  La  Villemarqué,  est  l'avant-dernier.  Ce  serait  ainsi 
le  Capricorne  qui  fermait  alors  l'année,  et  le  Verseau  qui  la 
commençait.  Gela  me  fait  soupçonner  quelque  faute  dans  le 
texte  breton,  le  soleil  n'entrant,  —  toujours  suivant  les  ca- 
lendriers ordinaires,  —  que  le  20  janvier  dans  le  signe  du 
Verseau.  Cette  mention  de  l'avanl-dernier  de  ces  signes  au 
lieu  du  dernier  est  en  outre  peu  naturelle,  et  s'accorde  mal 
avec  l'image  de  la  Vache  noire  qui  reçoit  dans  la  poitrine  la 
flèche  du  Sagittaire,  emblème  de  l'année  frappée  à  mort.  Ce 
signe  était  donc  nommé  dans  le  véritable  texte  comme  le 
dernier,  et  c'était  le  Capricorne  qui  ouvrait  l'année  juste- 
ment au  solstice  d'hiver,  comme  nous  l'avons  présumé  pour 
les  années  gauloises.  Ce  nom  de  Sagittaire  prouve  d'ailleurs 
que  ce  chant  ne  peut  remonter  plus  haut  qu'&  l'époque 
gallo-romaine,  ou  qu'il  a  été  remanié  en  passant  d'un  idiome 
dans  l'autre,  car  il  est  fort  peu  probable  que  les  Druides 
aient  jamais  adopté  les  noms  du  zodiaque  classique.  Mais 
ce  n'est  point  là  ce  qui  nous  touche  le  plus  ;  ce  qui  nous  in- 
téresse particulièrement  dans  celte  pièce ,  c'est  ce  spéci- 
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men  d'ane  méthode  qui  peut  avoir  été  employée  par  ear. 

N.  B.  —  Je  suis  obligé  d'avertir  ici  le  lecteur  que  ce  chaut 
des  séries  vient  d'être,  après  cinq  ou  six  éditions  du  Barzas- 
Breiz^  l'un  des  chefs  d'une  accusation  fort  grave  lancée 
contre  son  auteur  par  M.  Le  Hen,  le  nouvel  éditeur  du  Vieux 
Dictionnaire  breton-français-latin  de  Lagadeuc.  Suivant  lui, 
cette  leçon  d'un  Druide  ne  serait  qu'une  falsification  poé- 
tique et  philosophique  d'une  sorte  de  pot-pourri  populaire 
nommé  Gousperou  ar  raned,  les  Vêpres  des  Grenouilles,  et 
composé  de  phrases  banales  et  sans  liaison ,  traduites  par 
M.  D'Arbois  de  Jubainville  dans  la  Revue  critique  du  23  no- 
vembre 1867,  d'après  un  texte  publié  comme  le  véritable 
dans  les  Hémoires  de  la  Société  archéologique  desCôtes-du- 
Nord,  t.  V,  i'*  livraison,  1867.  Je  crois  néanmoins  devoir 
conserver  le  paragraphe  qui  précède,  en  attendant  que  la 
lumière  se  fasse  sur  cette  accusation  si  tardivement  sou- 
levée. 

XXIX.  Nous  n'avons  pas  posé  jusqu'ici  la  question  de 
l'écriture  particulière  des  Druides,  et  nous  ne  pensons  pas 
nous  y  arrêter  longtemps,  malgré  les  prétentions  de  quel- 
ques Geltistes,  des  Irlandais  entre  autres,  au  sujet  de  leurs 
alphabets,  botanique,  oghamique,  etc.  Ceux  que  des  lexico- 
graphes bretons  avaient  composés  d'après  quelques  gros* 
sières  et  plus  ou  moins  douteuses  inscriptions  de  notre  vieille 
Armorique,  ont  été  repoussés  par  la  critique  moderne  ;  et  ni 
le  brave  amiral  Thévenard  qui  montait  à  Tassaut  de  nos  an- 
tiquités celtiques  *  avec  autant  de  témérité  que  son  illustre 
compatriote  La  Tour  d'Auvergne,  —  ni  les  recherches  de 
Duchatelier  '  parmi  les  ruines  du  chftteau  de  Lezarscoet  et  ses 
pierres  employées  à  la  construction  de  celui  de  Hoellien,— ni 
le  jugement  des  derniers  éditeurs  d'Ogée  *  sur  les  caractères 

*  Mémoires  relatifs  à  la  marine,  1800,  t  II,  p.  117  etsulv. 

*  Des  Alphabets  celtiques,  brochure,  1841. 

*  Diet,  hist.  et  géogr,  d§  la  Bretagne^  1845,  t.  Il,  p.  S«8. 
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druidiques  de  l'ermitage  de  S.  Udud  en  Angleterre  ^  n'ont  pu 
ressusciter  cette  qaestion  déjà  presque  enterrée  par  Frémin- 
yille*.  D'autres  inscriptions  qu'on  disait  exister  sur  des  ta- 
blettes de  plomb  trouTées  dans  un  tombeau  des  Gorbiëres, 
et  que  devait ,  annonçait  l'amiral ,  publier  prochainement 
H.  Viguîer  de  Narbonne,  n'ont  jamais,  que  je  sache,  été 
mises  sons  les  yeux  du  public.  Une  seule  ligne  de  César  au- 
rait du  prévenir  ou  étouffer  à  leur  naissance  toutes  ces  fan- 
taisies. Après  avoir  dit  que  les  Druides  ne  permettaient  pas 
d'écrire  leurs  leçons,  il  ajoute,  Vl-i^,  que  du  reste,  dans 
presque  toutes  les  affaires  publiques  et  privées,  ils  se  ser- 
vaient des  lettres  grecques  *.  Cette  assertion  est  confirmée 
par  un  fait  qu'il  rapporte  au  premier  livre  de  ses  Commen- 
taires, 29,  savoir  :  qu'on  trouva  dans  le  camp  des  Helvètes 
des  registres  où  était  inscrit  en  caractères  grecs  le  dénom- 
brement de  toute  leur  multitude.  Les  Druides  ni  les  Gaulois 
n'avaient  donc  point  d'alphabet  qui  leur  fût  propre,  ni  runi- 
que,  ni  autre.  Tout  au  plus  admettrais-je  qu'ils  ont  pu  se  ser- 
vir en  premier  lieu  des  lettres  phéniciennes,  avant  que  Mar- 
seille ne  leur  eût  fait  connaître  celles  de  Tlonie,  qui  n'en 
étaient,  sauf  un  bien  petit  nombre,  que  d'élégantes  altéra- 
tions. Qu'après  cela,  César  ait  néanmoins  écrit  en  grec  un 
billet  dont  il  voulait  cacher  le  contenu  aux  Gaulois  S  ce  fait 
montre  seulement  que  comprendre  une  langue  est  une  autre 
chose  que  savoir  lire  les  caractères  qu'emploient  ceux  qui 
la  parlent  Divitiacus  lui-même,  ce  Druide  dont  Cicéron  vante 
la  science,  n'entendait  point  le  grec  '.  Soixante  ans  plus  tard, 
le  grand  capitaine  n'eût  peut-être  plus  risqué  de  cette  ma- 


'  Voy.  la  Briiannia  de  Gamden,  Brechnock-shire. 

*  iifilt^.  des  CÔUt-du-Sord,  p.  841  et  salr. 

*  Le  Grœcii  da  texte  qui  existe  dans  la  plupart  des  mss.  est  encore  attesté 
par  la  traduction  greeqoe. 

«  V-48;etDloii,XL4^.  I 

*  Voj.  Cet.,  1«'-19 ,  U  ne  parlait  pu  même  le  latin,  du  moins  à  cette  époque. 
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niëre  le  secret  de  ses  opérations,  quand  l'usage  de  celle 
langue  s'était  tellement  répandu  parmi  les  Gaulois  méridio- 
naux, qu'ils  remployaient  dans  la  rédaction  de  leurs  con- 
trats. (Strab.  p.  150.  Did.) 

J'acbevais  d'écrire  ces  lignes  quand  m'arrivërent  les  des- 
sins des  nombreux  signes  sculptés  qu'on  a  depuis  quelque 
temps  découverts  *  sur  les  monuments  regardés  comme  cel- 
tiques. La  plupart  de  ces  signes  ne  sont  évidemment,  comme 
à  Gavr'innis,  qu'une  affaire  d'ornementation.  Tout  au  plus 
pourrait-on  soupçonner  que,  par  telle  ou  telle  raison,  quel- 
ques-uns avaient  peut-être  une  signification  symbolique. 
Hais  il  en  est  d'autres,  en  petit  nombre,  qui  présentent  quel- 
que analogie  avec  des  caractères  d'écriture  ou  des  hiéro- 
glyphes. Les  plus  remarquables  sont  ceux  d'une  pierre  du 
Manné'tr-hroèk  à  Lokmariaker,  sur  laquelle  on  distingue  un 
véritable  cartouche  &  la  manière  des  noms  propres  égyptiens. 
Mais  quand  on  acquerrait  un  jour  la  conviction  que  ces  si- 
gnes sont  des  lettres,  de  même  que  les  caractères  cunéifor- 
mes, il  faudrait  ensuite  démontrer  que  les  monuments  qui 
les  portent  sont  l'œuvre  des  Celtes,  ce  qui  devient  de  jour  en 
jour  plus  improbable.  Enfin,  ce  qui  réplique  à  tout,  comment 
n'a-t-on  rencontré  jusqu'à  présent,  malgré  l'éveil  donné  par 
le  marquis  de  Lagoy,  aucune  trace  de  leur  alphabet  sur  les 
médailles  gauloises  et  dans  nos  inscriptions  celtiques,  qui , 
les  unes  et  les  autres,  n'offrent  à  nos  yeux  que  des  lettres  ou 
des  monogrammes  grecs  ou  latins,  bien  déformés  quelque* 
fois,  mais  toujours  reconnus? 

XXX.  Il  nous  reste  à  parler  des  Druidesses  auxquelles 
notre  littérdture  moderne  a  prêté  tout  à  coup  un  vif  éclat, 
et  que  M.  Gat  Arnoult  a  imaginé  de  diviser  en  trois  classes 
correspondantes  à  celle  des  hommes  %  tandis  que  MH.  Am. 

*  Recueil  de  signes  sculptés  sur  les  mon.  mégalilh.  du  Morbihan,  par  II.  de 
Gussé.^Hev.  archiol.fèepU  18G6. 
■  Hùt  de  la  philos,  tn  Fr,,  pér,  gauh,  U3. 
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ThtefTf  et  Michelet  leur  devient  tes  prérogatives  de  ces  der- 
niers. Diefentech  pease  qu'elles  n'appartenaient  qu'indirec- 
tement à  Tordre  sacerdotal  {Otig,  europ.,  p.  315).  Pour  mon 
compte^  je  ne  d^ors  pas  plus  à  leur  existence  pendant  Tépoquè 
druidique  qu'à  d'alphabet  particulier  des  Druides,  et  mon 
ificrédolité  sera  toiljours  moins  hardie  que  le  paradoxe  d'un 
critique  ang^iS)  tout  porté  à  changer  en  une  communauté  de 
femmea  ces  terribles  ministres  de  nos  dieux  ^  J'ai  déjà  fait 
remarquer,  au  n""  XI,  qu'il  n'est  pas  une  seule  fois  question 
dans  les  ouvrages  des  Anciens,  soit  d'un  Druide  marié,  soit 
d'une  femme  de  Druide,  non  plus,  ajonterai^je,  que  d'aucune 
prêtresse  druidique.  Aticune  Gauloise  n'apparaît  dans  l'his-* 
toire  avec  le  caractère  sacré  ou  les  fonctions  de  la  Velléda  de 
Ghateaobriand.  Les  femmes  des  Gimbres  sont  en  dehors  de 
notre  sujet,  ainsi  que  l'héroïque  Gamma,  qui  desservait  le 
temple  d'une  Diane  asiatique.  Deux  autres,  que  Plutarque 
nous  montre  occupées  à  des  sacrifices  pour  Spartacus» 
étaient  sans  doute  la  prétresse  de  Bacchus  qu'il  avait  épou- 
sée, et  une  compagne  thrace  comme  elle  et  comme  lui  ^  J'ai 
en  outre  montré  dans  la  section  précédente  que  les  Vierges 
de  Séna  et  les  préitesses  de  nie  des  Namnètes  n'apparte- 
naient point  au  Druidisme ,  et  qu'on  ne  pouvait  accorder 
aucune  confldiuce  à  rinscrlption  votive  de  la  Druidesse  en 
chef,  At4té'.  Ge  n'est  que  fort  longtemps  après  la  proscrip- 
tion du  culte  national  que  les  écrivains  de  l'Histoire  auguste 
nous  purleût,  au  m*  siècle  de  notre  ère,  de  Druidesses  qu'ils 
nous  présentent,  non  comme  des  prêtresses,  mais  comme  de 
simples  diseuses  de  bonne  aventure  '  auxquelles,  avons-nous 


*  Voy.  dans  l'Edinb.  Review,  juill.  1863,  l'article  Druids  and  Bards,  p.  46 
et  sufv. 

*  Les  esdaves  gaulois  l'avaient  déjà  quitté.  Plat.  Crast,  S,  9  et  11.  App. 
C.  civ,  1-17. 

'  Voy.  sect.  précéd.  n<»  XLIV,  LXVI  et  LXX. 

*  Voy.  Àkx.  Sév,  59,  Àuril.  43,  Numér.  14, 
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dit,  la  crédulité  populaire  avait  donné  un  nom  consacré  par 
les  souvenirs  religieux.  L'une  de  ces  femmes  rencontre 
Alexandre  Sévère  sur  un  grand  ctiemin  et  lui  crie  de  se  défier 
de  ses  soldats;  une  autre  n'est  qu'une  simple  cabaretière, 
qui  avait  pris  en  pension  bourgeoise  Diodétien,  encore  ignoré 
dans  les  rangs  subalternes  de  l'armée.  Celles  que  consulta 
ensemble  *  Aurélien,  soit  qu'il  les  eût  réunies,  soient  qu'elles 
ftassent  associées  d'une  manière  quelconque,  peuvent  avoir 
été  de  moins  basse  condition,  mais  on  l'ignore ,  et  ces  trois 
circonstances  sont  les  seules  où  l'bistoire  fasse  mention  de 
ces  prétendues  Druidesses.  Il  est  à  remarquer  que  la  première 
se  montre  à  nous  près  des  bords  du  Rhin,  et  que  la  seconde 
habitait  Tongres,  pays  occupés  dès  longtemps  par  des  popu- 
lations d'origine  germanique.  Aussi  serais-je  tenté  de  croire 
que  ces  obscures  devineresses  procédaient  plutôt  des  an- 
ciennes prophétesses  germaines  que  des  institutions  druidi- 
ques. C'est  du  moins  è  leur  pays,  pensé-je,  que  MH.  Am. 
Thierry  et  Hichelet  ont  emprunté  ces  prétendues  Druidesses 
vierges  qu'il  fallait  violer  pour  leur  arracher  leurs  oracles. 

Vous  ne  tenez  donc,  me  demandera- t-on  sans  doute,  au- 
cun compte  des  femmes  bretonnes,  qui  défendirent,  avec  les 
Druides,  les  bois  sacrés  de  Tlle  de  Mona,  ou  qui  annoncèrent 
à  la  même  époque  (en  61  de  J.-G.),  dans  la  ville  de  Gamulo- 
dunum,  la  chute  immûiente  de  la  domination  romaine  M  Je 
ne  les  ai  point  oubliées  ;  mais  veuillez  remarquer  que  Tacite, 
qui  parle  en  même  temps,  ou  qui  vient  de  parler  des  Druides, 
ne  donne  à  ces  femmes  aucune  qualification  religieuse.  Les 
unes  peuvent  avoir  été  simplement  des  habitantes  de  Mona, 
dont  le  fanatisme  surexcitait  encore  l'instinct  belliqueux  des 
femmes  de  leur  race.  Peut-être  étaient-elles,  j'y  consens,  les 
épouses,  les  sœurs;  les  filles  des  prêtres  réunis  en  grand 


*  nieebat...  galUcaniB  eoDralulm  Unildas. 
"  Tao.  Àtm.  XlV*ao  et  SS. 
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nombre  dans  ce  sanctuaire  delà  Grande-Bretagne;  mais  cela 
ne  TOUS  autorise  pas  à  forcer  le  texte  de  Tacite  pour  en  faire 
des  Druidesses  effectives»  couronnées  de  verveine  et  immo- 
lant des  victimes.  Quant  aux  insurgées  de  Gamulodunum,  je 
vois  bien  que  leur  exaltation  leur  fit  prendre  le  rôle  de  pro- 
pbétesses,  in  furore  iurbatœ  canebant,  mais  rhistorien  n'a  - 
joute  pas  un  mot  sur  leur  caractère  officiel  ou  leur  profes- 
sion. La  prétention  de  prédire  les  choses  futures  n'a  d'ailleurs 
rien  d'extraordinaire  dans  ces  lies  britanniquesy  où  des  po- 
pulations entières  se  vautaient  de  posséder'  cette  merveil- 
leuse faculté.  Le  don  de  seconde  vue  n'était-il  pas,  naguère 
encore»  une  des  croyances  superstitieuses  de  [l'Ecosse?  Du 
reste,  je  ne  prétends  pas  nier  que  les  femmes  bretonnes  pris- 
sent quelquefois  part  aux  cérémouies  religieuses  de  leur 
pays.  Pline  nous  en  a  fourni  uo  curieux  exemple/,  mais  je 
n'en  connais  pas  un  seul  dans  toute  la  Gaule  druidique,  et 
Ton  conviendra  que  des  femmes  nues  et  peintes  en  noir 
ressemblent  fort  peu  aux  idées  que  nous  nous  faisons  de 
l'amante  d'Eudore  et  de  Norme. 

XXXI.  Nous  avons,  daos  le  cours  de  ces  recherches,  en- 
trevu  plusieurs  fois  la  proscription  des  Druides  comme  un 
dénoûment  fatal  auquel  nous  devions  arriver.  C'est  au  règne 
de  Claude  P',  vers  Tan  50  de  notre  ère,  que  nous  fixions  la 
date  de  ce  dernier  coup  porté  à  la  nationalité  gauloise.  Je 
me  suis  toujours  étonné  qu'on  ait  pris  tant  de  peine  pour 
mettre  Pline  et  Suétoue  d'accord  sur  ce  point.  U  est  évident 
que  la  politique  romaine  regarda  toujours  le  Druidisme, 
soutien  naturel  de  l'indépendance  nationale,  comme  un  en- 
nemi dangereux  pour  sa  domination.  Nous  avons  remarqué, 
en  passant,  qu'elle  l'avait  d'une  manière  ou  d'une  autre  fait 
rapidement  disparaître  de  la  Gaule  narbonnaise,  et  que  s'il 
fallait  prendre  à  I9  lettre  les  vers  de  Lucain,  César  aurait 

*  Voy.ieel.préeéd.  n«LXXXVIl. 
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déjà  interdit  ses  barbares  sacrifices,  barbarioas  rit^s,  etc. 
Dana  tous  les  cas,  les  guerres  civiles  rendirent  promptement 
aux  Druides  la  liberté  de  leur  culte.  Augutle,  le  second  con- 
quérant de  la  Ti^ansalpine  qui  avait  en  grande  parUe  repris 
son  indépendance,  se  contente  de  défendre  aux  citoyens  ro- 
mains déjà  nombreux  dans  les  Gaules,  de  pratiquer  eeUe  re- 
ligion homicide  (Suét.  Claud.  25.  ).  Pline  parait  attribuer  à 
Tibère  Thonneur  de  sa  complète  abolition  :  ad  nostram  me- 
fnoriam...  Tiberii  Cœsaris  principatm  suàiulU  JPruidw  et 
hoo  genus  vaMmque  medicorufnqxÂe.  Et  dans  le  faiti  Si  Ton 
peut  nier  que  ce  soit  lui  qui  abolit  ces  sacriflces  humains  en 
Afrique,  il  n'est  pas  douteux  qull  persécuta  les  astrologues 
et  les  devins  ^  Hais  le  Druidisme  lui  survécut  incontestable- 
ment dans  la  Gaule,  puisqu'il  y  souffla  encore  la  révolte 
pendant  les  guerres  civiles  qui  suivirent  la  mort  de  Néron. 
Deux  historiens  romains,  Suétone  et  Aur.  Victor,  s'accordent 
en  outre  pour  donner  à  Claude  la  gloire  de  ce  service  rendu 
à  rhumanité.  Peniius  abolevii^  dit  le  premier  de  ces  auteurs 
(iUd.)  en  termes  non  moins  absolus  que  ceux  dont  Pline 
s'est  servi  au  sujet  de  Tibère.  Aussi  bon  nombre  de  savants 
pensent-ils  que  le  nom  de  Claude,  Tiberii  Claudii,  a  été  ou- 
blié dans  la  phrase  du  Naturaliste  rapportée  ci-dessus.  Ils 
auraient  pu  faire  valoir  le  mot  nupmrrime,  qu'il  a  employé 
lui-même  au  livre  VII- 2,  pour  affirmer  que  naguère  on  sacri- 
fiait encore  des  victimes  humaines  au  delà  des  Alpes.  Ce  su- 
perlatif nous  reporte  naturellement  au  règne  de  Claude  plutôt 
qu'à  celui  de  Tibère.  Hais  la  critique  peut  aussi  bien  admettre 
que  ces  empereurs  ont  l'un  et  l'autre  lancé  des  édits  oonti^ 
le  Druidisme.  Si  ce  dernier  ne  parvint  point  à  l'abolir,  Claode 
a'y  réussit  pas  encore  d'une  manière  définitive,  puisque, 
«eize  ans  après  sa  mort,  les  Druides,  sortant  de  leurs  obs* 

*  Voy.  Plin.  XXX-4;  Tertull.  Apolog.  9.  et  D.  Martin,  1 1^,  p.  930;  ob- 
wrvex  que  Tertullien,  dans  cet  endroit,  ne  parle  que  de  l'Afrique  et  non  de 
la  Gaule  ;  Tac.  Ann,  11-36. 
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cures  retraites,  annoDçaieDt  de  nouveau  la  chute  de  la  domi- 
nation romaine.  G*est  leur  dernière  apparition  dans  l'tiistoire, 
70  ans  après  J.-G. 

La  pacification  de  l'empire  par  Vespasien  avança  beau- 
coup l'œuvre  de  ses  prédécesseurs.  LeDruidisme,  sur  lequel 
Pline  s'exprime  encore  comme  un  contemporain,  acheva 
promptement  de  s'éteindre  au  milieu  de  la  civilisation  gallo- 
romaine  ;  mais  il  prolongea  longtemps  sa  mystérieuse  exis- 
tence dans  left  forêts  profondes  de  rArmorique,  où  la  comé- 
die du  Querolus  nous  a  fait  retrouver  sa  trace  à  la  fin  du 
IV*  siècle.  Quelques  savants,  D.  Martin  entre  autres,  ont  pré- 
tendu qu'il  avait  continué  d'exister  pendant  ce  long  espace 
de  temps  comme  un  culte  public  et  avoué.  Ils  ont  mis  en 
avant,  pour  soutenir  leur  opinion  :  l*"  les  Druidesses  de 
l'Histoire  auguste  que  nous  pensons  avoir,  sinon  dépouillées 
do  titre  que  leur  avait  donné  la  superstition  populaire,  du 
moins  remises  à  leur  véritable  place  dans  les  rangs  infimes 
de  la  population  germano-romaine.  -—  2"*  Dion  Ghrysostome 
(il*  siècle),  sans  s'apercevoir  qu'il  parlait  évidemment  d'un 
temps  passé,  i$?iy,  et  qu'il  était  absurde  de  supposer  dans 
notre  Gaule  sous  la  domination  impériale,  des  Druides  tout- 
puissants  et  des  rois  assis  sur  des  trônes  d'or  en  face  de 
Domitien  ou  de  Trajan.  ^  3*  Solin  (ui*  siècle),  qui  n'a  parlé 
ai  du  Druidisme,  ni  d'aucun  prêtre  gaulois,  et  qui  répète 
seulement,  ch.  22,  d'après  des  on  dit,  ut  aiunt,  et  sans 
prendre  la  responsabilité  d'une  pareille  assertion,  qu'on  im* 
mQlait  encore  des  victimes  humaines  dans  l'ancienne  Tran- 
gali»ne. — &*  £nfln  Sulpice-Sévère  (v*  siècle),  qui  nous  montre 
9.  Martin  aux  prises  avec  le  paganisme  des  paysans  gallo- 
romains,  paganisme  dont  on  n'établit  pas  le  caractère  drui- 
dique et  qui  présente  au  contraire  ceux  du  polythéisme  clas- 
sique ^  D.  Martin  s'appuie  en  outre  sur  Eusèbe,  en  prenant 

<  Voy.  6^cl.  prëeéd.  LXXIX« 
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étourdiment  pour  le  texte  même  de  cet  auteur  on  passage 
de  Deoys  d'Halicarnasse  ^  Il  faasse  ensuite  le  témoignage 
d'Ausone  concernant  les  professeurs  de  Bordeaux,  issus, 
disait-on,  des  Druides,  et  qui  Vêtaient  eux-mêmes  ou  qui  Fa- 
valent  été^  lui  platt-il  d'ajouter  ^  Pour  couronner  l'œuvre,  il 
confond  volontairement  avec  les  anciennes  antbropothusies 
gauloises,  les  sacrifices  de  femmes  et  d'enfants  des  Goths 
dont  Procope  accuse  les  Francs  de  Théodebert  {Goth.  11-25).* 
Je  ne  relève  point  ces  fautes  ou  ces  bévues  accumulées  dans 
deux  pages  pour  offenser  la  mémoire  du  laborieux  bénédic- 
tin/mais  pour  mettre  sur  leurs  gardes  ces  écrivains  qui,  trop 
pressés  d'achever  leurs  ouvrages,  empruntent,  sans  rien  vé- 
rifier, aux  savants  qui  les  ont  précédés,  une  érudition  toute 
faite  et  trop  souvent  de  mauvais  aloi. 

U  est  sans  doute  très-vraisemblable  que  l'existence  du 
Druidisme  se  prolongea  dans  certaines  parties  de  la  Grande* 
Bretagne  plus  longtemps  que  dans  la  Gaule;  c'est  un  aigu- 
ment  dont  les  Néo-druidistes  n'ont  pas  manqué  de  s'emparer. 
Mais  s'il  existait  encore  Sans  la  Gambrîe  au  temps  de  Gildas, 
comment  se  fait-il  que  ce  Jérémie  breton,  ce  Juvénal  barbare 
dont  les  terribles  indignations  foudroient  toutes  les  perver- 
sités et  toutes  les  abominations  de  ses  compatriotes,  rois, 
prêtres  et  peuple,  ne  dise  pas  un  seul  mot  des  Druides?  Son 
biographe  raconte,  à  la  vérité,  qu'il  fut  instruit  dans  les 
lettres  par  des  vates^  ou  bardes  ;  mais  ces  vates  étaient  chré- 
tiens '.  Nous  sommes  plus  certains,  par  la  vie  de  S.  Colomba, 
que  les  Druides,  qui  y  figurent  sous  leur  nom  hagiographique 
de  Mages,  formaient  encore  le  clergé  païen  des  Pietés  au 
vir  siècle,  où  ils  furent  vaincus  par  cet  apôtre  de  l'Ecosse  *. 


*  Voy.  la  Préparât,  évang,  IV-16. 

*  Relig.  des  Gaul  1. 1*',  p.  231. 

*  Par.  l**,  Nennius  et  GiUUu,  éd.  SaD-!lfartbe.  Ifenoius  ne  parle  pas  da- 
Tantage  de  Druides  cambrloas. 

*  Voy.  sa  Vie,  par  AdamnaD,  I-21, 11-tt  et  23,  éd.  Higne. 
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C'est,  je  crois,  la  dernière  trace  historique  de  leur  existence 
dans  les  lies  britanniques,  car  le  Druidisme  dont  nous  avons, 
dans  la  1"  partie  de  cette  introduction,  constaté  la  présence 
en  Irlande  ayant  l'arrivée  de  S.  Patrice,  y  avait  été  prompte- 
ment  abattu  par  la  parole  triomphante  du  célèbre  mission- 
naire et  de  ses  disciples.  Nous  rappellerons  seulement,  avant 
de  finir,  que  ses  prêtres  y  étaient  pareillement  divisés  en 
trois  classes  :  les  Magi  ou  Druides  proprement  dits,  les  Arus- 
piceSf  qui  sont  les  Eubages,  et  les  Incantatores^  qui  doivent 
être  les  Bardes,  d'après  la  suite  de  la  phrase,  proBcinebant 
in  modum  cantici^  etc.  Toutefois  la  Vie  de  S.  Kiéran,  qui  in- 
dique la  même  di?ision,  donne  à  ces  derniers  le  nom  moins 
équivoque  de  Cytharistœ  *. 

<  Probos,  par.  26,  dans  la  Triai  de  Colgan,  et  Aeta  SS.  Hibem,  du  même, 
5  mars,  p.  17. 
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SECTION  CINQDIÊME 


IMSnTUTIONS    CIVILES,   POLITIQUES  ET  MaiTAIRES 

DES  GAULOIS 


I.  Sous  ce  titre  qui  promettrait  un  gros  volume,  je  pourrai 
à  peine  réunir  quelques  pages,  tant  est  malheureusement 
grande  la  pénurie  de  nos  renseignements.  Nous  débutons  en 
outre  par  un  problème  peut-être  insoluble  que  nous  posent 
encore  une  fois  Textrême  concision  et,  ce  me  semble,  de 
nouvelles  contradictions  de  César,  dont  les  Hémoires  devien- 
nent plus  que  jamais  notre  principal,  pour  ne  pas  dire  notre 
unique  recours.  Il  s'agit  de  l'état  d'abjection  dans  lequel, 
d'après  un  passage  de  ses  Commentaires,  serait  tombée  sous 
les  pieds  des  Druides  et  de  la  noblesse,  la  grande  majorité 
de  la  nation.  Qp  se  souvient  qu'elle  était  dans  son  ensemble 
divisée  en  trois  classes  que  le  conquérant  nomme  les  Drui- 
des, les  Equités  ou  les  Chevaliers,  et  la  plèbe,  moule  social 
où  furent  jetées  plus  tard  toutes  lès  nations  de  l'occident, 
clergé,  noblesse  et  tiers-état.  Le  lecteur  connaît  les  fonctions, 
les  privilèges  et  l'ancienne  puissance  de  la  première  de  ces 
classes,  qui  avait  établi  dans  notre  Gaule  une  sorte  de  théo* 
^ratie.  César  s'est  beaucoup  moins  étendu  sur  la  seconde,  et 
ne  dit  même  rien  des  rapports  particuliers  ou  des  rivalités 
qui  ont  dû  exister  entre  cette  aristocratie  militaire  et  les 
Druides,  dont  elle  était  certainement  parvenue  à  restreindre 
l'omnipotence  primitive.  Quant  à  la  troisième,  ou  ce  tiers* 
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état  qui  n'était  rien  soivant  lai,  et  qai  va  nous  sembler  peut- 
être  qaelqoe  chose  de  plus  qu'il  ne  Ta  dit,  voici  ses  propres 
expressions  :  Plèbes  pêne  servorum  habetur  loco^  quœ  per  se 
nihil  audet  et  nuUo  adhibetur  cansilio^  VMS.  «  Le  peuple 
est  à  peu  près  réduit  &  la  condition  des  esclaves  ;  il  n'ose 
rien  par  lui-même  et  n'est  admis  dans  aucune  assemblée 
politique.  »  L'auteur  ajoute  :  «  Le  plus  grand  nombre,  acca- 
blé de  dettes  ou  par  l'énormité  des  impôts^  ou  bien  exposé 
à  toutes  les  violences  des  grands,  entre  au  service  des  nobles 
qui  prennent  dès  lors  sur  eux  tous  les  droits  d'un  maître  sur 
ses  esclaves.  »  Telle  aurait  été  la  misérable  condition  de  ce 
vaillant  peuple  gaulois,  condition  pareille  à  l'état  de  servitude 
dans  lequel  tombèrent,  dix  siècles  plus  tard,  ses  malheureux 
descendants.  Mêmes  effets,  même  cause.  Cet  asservissement 
de  toute  une  nation  par  une  petite  minorité  est  presque  tou- 
jours le  résultat  d'une  conquête  violente.  Les  Celtes,  refoulés 
dans  l'occident,  subjuguèrent  et  dépouillèrent  l'ancienne  po- 
pulation de  la  Gaule,  comme  les  conquérants  germaniques 
la  population  gallo-romaine.  Puis  des  guerres  ou  des  trou- 
bles continuels  et  toutes  les  chances  de  la  vie  sociale,  favo- 
rables aux  uns,  contraires  aux  autres,  firent  peu  à  peu  des- 
cendre au  niveau  des  vaincus  la  plupart  des  vainqueurs; 
tandis  que  les  richesses  et  la  puissance  du  petit  nombre 
grandissant  &  proportion,  les  plus  habiles  ou  les  plus  heu- 
reux restèrent,  au  bout  de  quelques  générations,  i  peu  près 
les  seuls  bénéficiaires  de  ces  deux  invasions. 

II.  Est-il  vrai,  cependant,  que  cette  plèbe  gauloise,  com- 
posée d'hommes  si  orgueilleux  et  si  turbulents,  fût  absolu- 
ment privée  de  toute  influence  et  de  toute  initiative  politi- 
ques 7  Nous  pouvons  en  douter.  César,  préoccupé  sans  doute 
des  souvenirs  du  Forum,  est  le  seul  auteur  qui  la  dégrade  à 
ce  point;  ni  Diodore,  ni  Strabon  ne  font  même  soupçonner 
une  telle  prostration,  et  déjà  nous  voyons  à  la  page  suivante 
des  Commentaires,  par.  20,  qu'on  avait,  par  une  loi  générale. 


372  ETHNOGÉNIE  GAULOISE. 

pris  dans  les  cités  les  mieux  constituées  suivant  Fauteur,  des 
précautions  contre  les  entraînements  et  les  résolutions  su- 
bites de  la  multitude,  et  défendu  de  s'entretenir  des  affaires 
publiques  en  dehors  du  conseil  d*État.  Ailleurs,  V-27,  c*est 
Ambiorix,  un  prince  des  Eburons,  qui  explique  la  part  qu'il  a 
prise  à  leur  révolte  contrôles  Romains  par  la  dépendance  où 
il  était  de  cette  multitude,  qui  avait  constitutionnellement, 
nous  fait-il  comprendre,  autant  de  pouvoir  sur  lui  qu'il  en 
avait  sur  elle  ^  Le  terme  muUitude  ne  désigne  certes  pas  la 
seule  noblesse  éburone,  mais  bien  le  peuple  tout  entier,  et 
Ambiorix  ne  se  fût  pas  couvert  d'une  telle  excuse  si  elle 
n'avait  pas  pour  le  moins  un  certain  degré  de  vraisemblance 
—  Mais  les  Eburons  étaient  des  Germains!  —Soit!  César, 
qui  nous  l'apprend,  n'a  toutefois  signalé  nulle  part  la  moindre 
différence  entre  les  mœurs  politiques  et  les  institutions  des 
anciens  peuples  de  la  Gaule  et  celles  des  derniers  venus, 
tellement  celtisés^  qu' Ambiorix,  dans  le  même  discours,  les 
nomme  des  Gaulois,  non  facile  Galles  Gallis  negare  poluUse, 
et  que  César  en  fait  autant  de  son  côté,  en  parlant,  un  peu  plus 
loin,  des  Germains  de  la  Belgique,  par.  &5,  &9,  56,  etc.  Cher- 
chons néanmoins  d'autres  exemples.  Nous  verrons  :  i""  dans 
Strabon,  p.  16&.  Did.  un  fait  décisif,  c'est  que  le  général  des 
troupes  de  chaque  cité  était,  chaque  année,  élu  parle  peuple, 
?rX7)6ouc  ;  ^  %•  Chez  les  Eduens,  le  sénat  et  le  peuple  divisés 
chacun  entre  deux  prétendants  à  la  suprême  magistrature,  et 
César  lui-même  reconnaître  l'influence  que  pouvait  avoir  la 
foule,  vulgus,  sur  la  conduite  de  la  cité,  VII-32  et  A3  ;  — 
S"*  chez  les  Bellovaques,  la  multitude  se  prononcer  pour  la 
guerre  contre  les  Romains,  et  dicter  à  ses  chefs  un  plan  de 
campagne  contre  leur  invincible  général;  c'est  elle  aussi 
qu'ils  accusent  devant  lui  comme  ayant  été  du  vivant  de 


'  Sutque  esse  ejua  modiimperia,  ut  non  minas  baberet  JarUin  mulUludioe, 
quam  ipse  lu  mulUtodinem. 


INSTITUTIONS  CIVILES»  ETC.  373 

Gorrée»  pins  puissante  que  le  sénat,  VIII-7  et  21  ;  —  &«  enfln 
chez  les  HelvëteSy  Orgétorix  et  la  noblesse  qu'il  avait  gagnée  à 
ses  projets,  demander  l'assentiment  de  la  cité,  et  celle-ci, 
éclairée  plus  tard  sur  ses  menées  ambitieuses,  le  mettre  en 
jugement,  et  lever  parmi  les  habitants  des  campagnes  des 
troupes  contre  lui,  1-2  à  U.  Les  nobles  n'avaient  donc  point, 
seuls  avec  les  Druides,  la  direction  des  affaires  publiques,  et 
le  peuple,  comme  l'a  très -bien  observé  Diefenbach',  n'était 
donc  pas  entièrement  dans  leurs  mains.  Remarquez  en  outre, 
sans  attacher  trop  d'importance  à  cette  observation,  qu'il 
n'est  aucunement  question  des  Druides  dans  les  mesures  que 
les  Helvètes  prirent  contre  leur  Gatilina  ;  et  que  celui-ci,  quoi- 
qu'il s'agit  pour  lui  de  la  peine  capitale,  ne  fut  point  cité  de- 
vant une  de  ces  grandes  assemblées  judiciaires  qui  se  tenaient 
tous  les  jours  chez  les  Garnutes;  mais  devant  le  tribunal  de 
sa  nation. 

III.  Voilà,  pour  ne  point  en  abuser,  suffisamment  de  cita- 
tions '.  On  peut  répondre  que  dans  toutes  ces  agitations  popu- 
laires c'étaient  encore  des  nobles  qui  soulevaient  les  multi- 
tudes, et  que,  dans  un  sens  ou  dans  l'autre,  celles-ci  se  met- 
taient toujours  à  la  remorque  de  leurs  intérêts  ou  de  leurs 
passions.  Que  les  foules  ne  s'ébranlent  point  sans  avoir  des 
meneurs  à  leur  tête,  c'est  un  fait  qu'on  ne  peut  contester; 
mais  il  ne  parait  pas  du  tout  que  dans  l'affaire  d'Orgétoriz,  par 
exemple,  les  meneurs  qui  firent  échouer  ses  projets  subver- 
sifs appartinssent  à  la  noblesse.  Puis  les  hommes  qui  compo- 
saient ces  multitudes  avaient  au  moins  le  choix  de  leurs 
chefs,  et  possédaient  par  conséquent  un  certain  degré  d'indé- 
pendance personnelle  et  de  liberté  politique,  —  car  nous 
lisons  dans  les  mémoires  du  conquérant  qu'il  existait  des 
factions,  non-seulement  dans  chaque  cité,  dans  chaque 

'  Orig.  europ.  p.  179. 

*  Le  vn-63  et  le  VIlI-34,  entre  antres,  se  rapportent  à  des  circonstances 
exeepUonnelles. 
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bourg  et  dans  chaque  canton  de  la  Gante,  mais  mssi  dans 
presque  toutes  les  familles,  Vl-i!.  Leurs  membres  étaient 
donc  libres  de  se  donner  à  tel  on  tel  parti,  œ  qui  exclut  de 
prime  abord  toute  idée  de  clan  ou  de  dépendance  héréditaire. 
En  outre,  ces  factions  prenaient  pour  chef  eenx  qui,  dans 
leur  opinion,  eorum  judicio^  jouissaient  de  la  plus  grande 
considération,  principe  essentiellement  démocratique.  Cet 
état  de  discorde  perpétuel ,  où*  chaque  dté  gauloise  était 
divisée  au  moins  en  deux  partis  (tbtef.))  avait  cependant,  nous 
dit  César,  sa  raison  d'être,  qui  remontait  ft  une  époque  fort 
ancienne,  et  en  dTait  hit  une  sotte  d'institution  nationale, 
antiquitus  insHtutum. ..  in  summa  îotius  Galike.  Getle  raiscHi, 
assurément  fort  remarquable,  surtout  A  notre  point  de  Toe, 
était  d'empêcher  qu'aucun  homme  du  peuple  restât  sanspro» 
tection  contre  quiconque  était  plus  puissant  tpie  lui,  ne  qntÈ 
ex  pkbe  contra  potentiorem  auxilii  egeret  II  avait  donc  le 
droit  d'en  choisir  un  autre,  s*il  était  opprimé  par  oeiui  qu'il 
s'était  donné,  mais  ce  cas  devait  être  fort  rare,  puisque  le 
crédit  et  la  puissance  de  chaque  noble  se  mesuraient  unique- 
ment^ au  nombre  de  ses  clients  et  de  ses  amtecfes,  ou  servi- 
teurs de  condition  libre.  Aussi  pas  un  de  ces  chevaliers  n^«M 
souffert  qu'on  opprimât  ou  qu'on  vtmMt  tourmenter  m 
homnte  qui  s'était  mis  sous  sa  prolectioii  ;  aiAemenl  il  «tt 
perdu  toute  «on  autorité  sur  ses  dients,  TMl.  A  plus  forte 
raison  était-il  de  leur  intérêt  de  les  traiter  avec  justioe  pour 
les  conserver.  €es  engagements  différaient  donc  entitreiml 
par  leurs  effets,  des  recomrnandutUms  illusoires  que  la  dé<^ 
plorabie  situation  de  l'empire  rendit  si  générales  va  v*  siède» 
et  par  lesquelles,  écrit  un  écrivain  contemporain,  les  Cau-» 
lois,  privés  de  tout  appui  légal,  livrèrent  leurs  personnes  «t 
leurs  biens  aux  puissants  et  aux  riches  pour  acheter  lenr 
a?ide  et  oppressive  protection'. 

'*  Vanc  mun  sr^AlHin  pcftcnUsm^ê  norcnfift,  V1-1B. 

■  Voy.  Salyien,  de  guhern.  Dei,  liy.  Vj  Perreclot,  (Ur^talfMI 
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Rien  de  tout  cela ,  non  plus  que  réleetion  populaire  de 
Vercingétorix,  VII- A,  et  Texisteace  des  grandes  villes  gau- 
loises telles  qu'Avaricum,  Bibracte, etc.,  n€  ressemble  encore 
une  fois  aux  clans  de  TÉcosse,  que  plusieurs  de  nos  histo- 
riens modernes  ont  voulu  implanter  dans  notre  Transalpine, 
et  dont  l'organisation ,  exciusi?ement  patriarcale  sous  des 
chefs  de  famille  héréditaires,  ne  fut  peut-être  qu'un  résultat 
de  la  conquête  des  montagnes  de  la  Galédonie  par  les  Scots 
de  rirlande.  Nous  ne  contestons  pas  cependant  que  tel  fut, 
chez  la  plupart  des  peuples  en  voie  de  se  former,  ou  de  se 
rajeunir  par  la  conquête  d*une  nouvelle  patrie,  le  premier 
élément  de  leur  agrégation.  Le  clan,  c'est-à-dire  la  famille 
de  plus  en  plus  étendue  par  ses  générations  successives,  se 
montre  souvent  dans  nos  auteurs  sous  le  nom  classique  de 
tribu,  et  les  il2queGaton  attribuait  aux  Boiens (Pline,  III-20), 
n'étaient  pas  assurément  autre  chose.  Nous  pouvons  y  re- 
connaître, si  l'on  veut,  l'ancienne  organisation  des  Celtes  à 
l'époque  de  leurs  migrations,  mais  elle  avait  disparu  depuis 
longtemps  dans  la  Gaule  historique  ;  l'influence  prépondé- 
rante qu'avait  prise  le  Druidisme  devant  naturellementtendre 
à  désagréger  ces  vastes  parentés,  sur  lesquelles  était  fondée  la 
puissance  peu  facile  à  discipliner  de  la  noblesse  et  des  cheCs 
militaires.  Cette  ancienne  institution  des  discordes  intestines 
observée  par  César  n'eut  certainement  pas  d'autre  but,  ni 
d'autre  auteur  que  le  machiavélisme  du  clergé  gaulois. 

La  constitution  générale  des  peuples  transalpins  foncière- 
ment théocratique,puis  aristocratique,  n'était  donc  pas  aussi 
oppressive  pour  les  plébéiens  que  l'a  prétendu  leur  vain- 
queur, dans  un  paragraphe  que  contredisent,  au  moins  im- 
plicitement, ceux  que  nous  lui  avons  opposés.  Elle  avait  son 
côté  démocratique,  et  à  défaut  de  tribuns  du  peuple,  elle 

foiine*,  etc.,  î*  édit.  t.  !•',  p.  16  et  buIy.  83,  etc.  M.  de  Conrson^  Bût,  du 
peuples  bretons^  t.  V\  p.  68. 
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avait  consacré  pour  lai  ce  qa'oo  pourrait  nommer  un  dnrit  à 
f  anarchie^  droit  étrange  qui  ne  pouvait  convenir  qu'à  des 
esprits  aussi  querelleurs,  et  d'autant  plus  dangereux  pour 
la  paix  publique  que  le  caractère  national,  nous  a  dit 
Strabon,  poussait  chaque  Gaulois  à  prendre  fait  et  cause 
pour  son  voisin,  s'il  éprouvait  quelque  injustice  ;  autre 
preuve  de  l'indépendance  personnelle*  dont  ils  jouissaient 
généralement. 

IV.  Hais  au-dessus  de  cette  indépendance  plébéienne  pau- 
vre et  trop  souvent  écrasée  par  ses  dettes,  planait  une  aris- 
tocratie toute  guerrière,  très-puissante  par  ses  richesses  et 
par  les  souvenirs  de  la  gloire  nationale.  La  plupart,  plerique, 
des  hommes  libres  attirés,  les  uns  sous  sa  protection  qui 
les  cautionnait  contre  les  poursuites  du  fisc  ou  les  défendait 
contre  toute  oppression  ;— les  autres  par  l'esprit  d'avenlures 
qui  les  attachait  à  des  chefs  hardis  et  entreprenants,  ou  bien 
séduits  par  leurs  prodigalités,  s'engageaient  volontairement, 
soit  dans  la  clientèle,  soit  au  service  des  nobles.  Les  der- 
niers formaient  ce  que  César  nomme  leur  famille ,  hh ,  et 
dont  il  distingue  expressément  les  clients  qui,  conservant 
dans  leur  propre  maison  leur  liberté  domestique,  accouraient 
à  l'appel  du  patron  dans  toutes  les  circonstances  où  il  avait 
besoin  de  leur  appui.  C'est  ainsi  que  la  ville  entière  d'Dxel- 
lodunum  avait  été  la  cliente  de  Lucterius,VIII-32.  Les  autres, 
auxquels  César  donne  dans  un  livre  suivant,  VI-i5  et  30,  les 
noms  de  familiares  et  d'ambacti  ou  serviteurs,  en  les  dis- 
tinguant chaque  fois  des  clientes  ou  comités  (compagnons), 
avaient  aliéné  à  leur  chef  toute  leur  indépendance.  II  deve- 
nait leur  mattre,  et  quoiqu'ils  conservassent  pour  eux  et 
leurs  enfants  la  qualité  d'hommes  libres,  ils  étaient  obligés 
envers  lui  à  la  même  obéissance  que  ses  esclaves  ^. 

**  *Av6ixaoTov,  p.  I6t,  Did. 

*  In  hoa  eademomnlBBont  Jara  qjam  domlnli  in  serroi,  Ces,  VI-IS. 
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Le  nom  d*am&aclus  avait  même  tout  à  fait  pris  cette  signifl. 
cation  chez  les  Cisalpins, mais  Diodore  nous  prouve  qu'il  n'a- 
vait de  ce  côté-ci  des  Alpes  que  celle  de  serviteur  ^  Les  Gau- 
lois (il  veut  dire  des  nobles)  emmènent  avec  eux  à  la  guerre 
des  servants  de  condition  libre,  OepJtTrovrocç  IXeuOspouç,  qu'ils  choi- 
sissent parmi  les  pauvres, et  qu'ils  emploient  comme  cochers 
et  comme  gardes  attachés  à  leur  personne,  V-29.  Nous  sa- 
vons déjà,  par  Posidonius,  qu'Us  ne  les  congédiaient  pas 
tous  en  temps  de  paix,  car  ils  en  amenaient  toujours  quel- 
ques-uns aux  festins  où  ils  étaient  invités,  et  où  la  table  de 
leurs  guerriers  était  dressée  en  face  de  celle  des  chefs  et 
servie  de  la  même  manière.  Les  grands^  tels  que  Dumnorix,  le 
frère  de  Divitiacus,  entretenaient  même  pour  leur  service  de 
nombreuses  troupes  de  cavaliers  {Ces.  1-18  et  al).  Polybe 
avait  observé  la  même  coutume  chez  les  Gaulois  d'Italie,  et 
Ton  retrouve  dans  son  histoire,  11-17,  la  même  phrase  que 
dans  César.  Le  plus  puissant  est  celui  qui  peut  s'entourer  du 
plus  grand  nombre  d'hommes  dévoués  à  sa  fortune  et  à  sa 
volonté,  et  former  avec  eux  ce  que  l'auteur  grec  nomme 
une  hétairie  ou  confraternité.  Le  Brennus  de  Delphes  avait 
aussi  attaché  à  sa  personne  une  troupe  d'élite,  choisie  parmi 
les  hommes  les  plus  beaux  et  les  plus  forts  de  son  armée 
(Pausan.  X-23).  Ces  serviteurs  de  condition  libre  existaient 
également  chez  les  Celtes  d'Ulyrie  (T.-Liv.  XLVIll-5).  C'est 
donc  à  tort  que  le  docteur  Scherrer  a  contesté  à  notre  émi- 
sent juriste  Laferrière,  en  forçant  les  textes  de  César,  que  les 
Ambactes  conservaient  leur  liberté  personnelle  ;  et  qu'il  les 
rejette  dans  un  véritable  servage,  LeibeigenschaftK  On  voit 
bien  d'ailleurs  que  cette  antique  domesticité  n'était  point 
une  coutume  particulière  de  nos  ancêtres,  non  plus, — quoi- 
qu'il leur  fasse  pareillement  un  très-grand  honneur,  —  que 


«  Voy.  Je  GlossQire  gaul.,  n*  t. 
*  Die  Gallier,  etc.,  p.  36  et  saly. 
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le  déyoûment  absolu  de  tous  ces  hommes  pour  leur  cbef, 
car  cette  yertu  était  aussi  un  trait  saillant  du  caractère  na- 
tional des  Galates  d'Asie,  des  Geltibëres  et  des  Germains  ^ 
Les  mœurs  gauloises,  rapporte  César,  font  un  crime  à  des 
clients  d'abandonner  leur  patron,  même  dans  la  situation  la 
plus  désespérée,  VII-&0;  et  Dumnorix,  atteint  par  les  soldats 
qui  avaient  ordre  de  le  tuer,  invoqua,  en  se. défendant,  la 
fidélité  que  lui  devait  son  escorte,  V-7.  Gommlus  ût  de  même 
en  pareille  circonstance,  Vin-48. 

V.  Cependant,  je  ne  crois  pas  qu'on  doive  confondre  avec 
ces  mœurs  gauloises,  une  coutume  aquitanique  dont  parie 
César,  ainsi  que  Nicolas  de  Damas  dans  Atbénée^.  Le  pre- 
mier écrit  que  le  prince  des  Sotiates,  Adcantuan,  avait  une 
garde  de  600  hommes  dévoués  qu'on  nommait  solduriù  Ces 
hommes  jouissaient,  avec  le  chef  auquel  ils  s'étaient  engagés 
par  un  vœu  d'amitié,  quorum  se  amicitiœ  dedidermij  de  tout 
le  bien-être  que  lui  donnaient  son  rang  et  ses  richesses;  ils 
devaient  en  retour  lui  consacrer  leur  existence,  périr  avec 
lui  s'il  succombait  sur  un  champ  de  bataille,  où  se  tuer  pour 
ne  pas  lui  survivre.  Il  était  sans  exemple  qu'un  de  ces  Dévoués 
eût  jamais  manqué  à  cet  engagement.  Nicolas  ajoute  qu'Q 
comprenait  même  les  cas  de  mort  naturelle  ou  accidentelle 
du  chef.  Cette  institution  était  tout  à  fait  ibérique  d'après 
TafQrmation  de  Plutarque',  et,  dans  tous  les  cas,  hispanique 
plutôt  que  gauloise,  puisque  César  et  Mêla  nous  assurent 
que  les  clients  et  les  serviteurs  les  plus  aimés  d'un  mort  ou 
qui  lui  étaient  le  plus  attachés,  le  suivaient  seuls  dans  la 
tombe.  Valëre  Maxime  nous  a  parlé  de  ce  dévoûment  comme 
d'une  vertu  particulière  des  Celtibériens.  Il  est  difficile  néan- 


*  Voy.  8€Ct.  }'*,  n»  XllI. 

■  Ces.  III-32;  Athén.  VMS;  U  les  nomme  Silodounoi;  Toy.  \BGlou.gaui. 
n»  2. 
'  Sertor.  U.  Les  traducteurs  fr.  de  Stnboo  oot  tiauscrit,  p.  4S7  de  knr 
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moins  de  ne  pas  reconnaître,  dans  les  hétairies  des  Gaalois 
cisalpins,  une  grande  ressemblance  avec  ces  amUiés  des 
Soldorii. 

VI.  Après  les  clients  et  les  ambaetes,  se  joignaient  en  cer- 
taines circonstances  au  corlége  des  Grands,  une  foule  de 
leurs  ohœrati  on  débiteurs  faors  d*état  de  les  payer,  et  les 
insolvables  quMls  avaient,  d'une  manière  ou  d'une  autrèi  mis 
à  rabri  des  poursuites  de  leurs  créanciers  ou  du  fisc,  dés 
lors  Gouame  partout  et  toujours  collecteur  impitoyable  des 
impôts  qui  lui  sont  dus.  Ces  malheureux  se  fiTraient  eux* 
mêmes  à  la  servitude,  nous  a  dit  €ésar,  mais  ce  n'était  pas 
encore  l'esclavage  légal,  puisqu'il  les  nomme  eu  dehors  de  la 
famille  ainsi  que  les  clients,  I-&.  Leur  condition,  pensé-je, 
différait  de  celle  des  ambactes,  en  ce  que  ceux-ci  n'étaient 
retenus  au  sernce  de  leur  chef  que  par  leur  sente  volonté, 
ou  du  moins  par  un  engagement  dont  ils  avaient  pudMattre 
la  durée,  tandis  que  les  obœrati  ne  pouvaient  s'affranchir 
qu'en  s^acquittant  envers  leurs  créanciers.  Il  en  résulte,  œ 
me  semble,  que  leur  insolvabilité  judiciairement  constatée 
les  aurait  condamnés  à  une  condition  encore  pire,  e*e8t4- 
dire,  à  perdre  en  droit  comme  en  fait  leur  liberté  native,  et  i 
devenir  complètement  esclaves  avec  leurs  femmes  et  leurs 
enfants.  S'il  en  était  ainsi,  demandera-t-on ,  quel  intérêt 
avaient  ces  nobles  à  suspendre  ou  à  entraver  Tacllon  de  la 
loi  qui  leur  assurait  un  tel  dédommagement?  le  l'expliquerai 
tout  ^  l'heure.  En  attendant,  n'oublions  point  qu'à  côté  de 
tous  ces  hommes  du  peuple,  piert^ue,  qui  se  donnaient  anx 
nobles,  ou  leur  vendaient  une  part  plus  ou  moins  grande  de 
leur  liberlé,  il  en  restait  toajours  un  certain  nombre  qui 
conservaient  leur  pauvre  mais  complète  indépendanœ,  et 


tome  !•%  !n-4%  une  très-belle  épiUphe  des  Dévoués  de  Sertorius,  rapportée 
par  Swinburne,  d*après  les  Annal,  de  ColcUogne, «I  ftas  poétique  fert-élre 
qu'authentique. 
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perpétuaient  la  preuve  irréfragable  des  ancieDoes  franchises 
plébéieoDes. 

VIL  En  descendant  ainsi  jasqu'aa  bas  de  l'échelle,  nous  y 
tronTons  les  yéritables  esclaves  dont  il  est  fort  pea  question 
dans  les  livres  des  Anciens,  tellement  que  plusieurs  savants 
parmi  ceux  qui  ont  étudié  notre  état  social  avant  la  conquête 
romaine,  les  ont  tout  à  fait  oubliés  ^  Scherrer  doute  même 
que  Fesclavage  proprement  dit  ait  jamais  eu,  dans  toute  la 
Gaule  et  en  dehors  de  l'influence  des  Romains,  une  exis- 
tence  légale  ^  Il  n'a  pas  fait  attention  à  un  passage  de  Pline, 
XTI-81,  suivant  lequel  la  coutume,  si  ce  n'est  une  loi  positive, 
assignait  aux  vêtements  des  esclaves  gaulois  une  couleur 
particulière  qui  n'était  rien  moins  qu'une  sorte  de  pourpre! 
César,  si  j'ai  bien  cherché,  n'en  fait  mention  que  deux  fois  ; 
la  première  à  laquelle  nous  reviendrons  dans  un  instant,  et 
la  seconde  où  il  dit  qu'aux  funérailles  de  leurs  mattres,  on 
brûlait  autrefois  avec  eux  les  esclaves  qu'ils  avaient  le  plus 
aimés,  VI-19.  Le  servilem  modum^  qu'on  lit  quelques  lignes 
plus  haut,  fait  simplement  allusion  à  la  loi  romaine,  qui  ne 
soumettait  A  la  torture  que  les  personnes  de  condition  servile. 
Strabon  ne  s'est  pas  occupé  de  ces  misérables,  et  Diodore  ne 
s'est  souvenu  d'eux  qu'en  parlant  du  haut  prix  auquel  les 
Gaulois  achetaient  les  vins  qu'on  leur  apportait  d'Italie,  et 
dont  une  seule  mesure,  x£pa{Aiov,  s'échangeait  quelquefois 
contre  un  jeune  garçon,  V-26.  Parthénius  de  Nicée  raconte, 
chap.  8,  la  dramatique  histoire  d'une  Milésienne  enlevée 
dans  une  de  leurs  expéditions,  et  qu'ils  avaient  emmenée 
avec  d'autres  captives  dans  notre  pays.  Mais  Hirtius  est  le 
seul  auteur  qui  donne  quelque  importance  à  leurs  esclaves, 
quand  il  rapporte  que  le  chef  sénonais  Drappès  les  avait,  dans 
l'insurrection  générale  de  la  Gaule  contre  les  Romains,  ap- 


*  Perredot,  M.  Kcenlgawarter,  etc. 

*  Dit  Gallier,  p.  11. 
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pelés  à  prendre  les  armes  avec  lai  en  lear  promettant  la  li- 
berté. {Debell.  gall,  VIII-30.)  La  loi  les  dispensait  donc,  ou 
platôt  les  excluait  du  service  militaire  comme  chez  la  plu- 
part des  peuples  de  l'Antiquité  ;  et  tel  était,  à  mon  avis,  le 
motif  qui  portait  les  nobles  à  ne  pas  priver  de  leurs  droits 
d'hommes  libres  les  débiteurs  insolvables  qui  pouvaient 
grossir  au  besoin  le  cortège  d'hommes  de  guerre  dont  ils 
cherchaient  toujours  à  s'entourer.  A  cette  exclusion  près, 
nous  ignorons  si  la  condition  des  esclaves  gaulois  différait  en 
quelques  points  de  ce  qu'elle  était  en  Grèce  et  chez  les  Ro* 
mains.  Il  est  très-probable  qu'elle  se  réduisait  pour  la  plu- 
part à  une  servitude  simplement  agricole,  de  même  queches 
les  Germains  où  le  service  intérieur  de  chaque  maison  était 
fait  par  la  femme  et  les  enfants.  C'étaient  aussi,  nous  l'avons 
vu,  des  enfants  de  l'un  ou  de  l'autre  sexe  qui  servaient  à 
table  dans  les  festins  de  nos  ancêtres.  Probablement  ceux 
des  ambacles^  car  Posidonius  les  appelle  simplement,  non 
des  esclaves,  mais  des  serviteurs,  Sioxovouvteç.  Ce  n'est  que 
très-rarement  qu'on  aperçoit  auprès  d'un  riche  ou  d'un 
noble  quelque  individu  de  condition  véritablement  servile 
attaché  à  son  service  personnel,  comme  les  jeunes  garpons 
que  nous  venons  de  citer,  ou  cet  esclave  nervien  qui  avait 
suivi  son  maître  dans  le  camp  de  Q.  Cicéron  (Ces.,  V-45.) 

Quoi  qu'il  en  soit,  ils  devaient  former  une  classe  assez 
nombreuse,  puisque  la  Gaule  produisait  en  général  beaucoup 
de  blés,  et  qu'elle  n'était  cultivée  ni  par  les  nobles  qui  fai- 
saient presque  continuellement  la  guerre  (Ces.,  VMS),  ni  par 
ces  plébéiens,  qui  s'attachaient  à  leur  fortune  et  les  suivaient 
dans  leurs  expéditions.  Ceux  qui  avaient  conservé  leur  pleine 
indépendance  n'étaient  pas  moins  amoureux  de  batailles  et 
de  conquêtes.  Quelle  population  avaient-ils  donc  attachée  à 
la  glèbe  pour  les  nourrir  des  travaux  de  leurs  bras?  Leurs 
femmes  et  leurs  enfants?  C'est  peu  supposable  pour  ceux-ci, 
et  je  ne  puis  croire  que  la  phrase  de  Strabon  (p.  16A,  Did.) 
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sur  rinterrersioD  qui  avait  liea  dans  la  Gaule  pour  les  tra- 
vaux ordinaires  des  deux  sexes,  ait  une  aussi  large  signifi- 
cation. Le  sexe  le  plus  faible  n'aurait  évidemment  pu  sup- 
porter presque  seul  tout  le  fardeau  de  l'agriculture  '  ajouté  à 
aes  devoirs  maternels  et  à  tous  les  travaux  domestiques. 
Nous  voyons  d'ailleurs  au  livre  UI-17»  une  multitude  de 
laboureurs  et  d'artisans  accourir  de  toutes  les  parties  de  la 
Gaule  pour  prendre  part  à  rinsurrection  et  au  pillage.  D'un 
autre  côté,  je  doute  fort  que  leurs  prisonniers  de  guerre  et 
les  criminels  que  les  condamnations  judiciaires  dégradaient 
de  leur  liberté»  aient  pu  suffire  pour  recruter  un  aussi  grand 
nombre  de  seds.  Étaient41s  donc  les  descendants  des  ancien^ 
nés  tribus  pré-celtiques?  Ce  serait,  à  notre  point  de  vue  des 
origines  gauloises,  une  question  fort  intéressante  &  traiter, 
que  celle  de  l'établissement  de  nos  ancêtres  parmi  les  popu- 
lations  qu'ils  vainquirent,  s'il  nous  restait  au  moins  de  cette 
révolution  quelques  faibles  souvenirs,  à  la  lueur  desquels  on 
pût  distinguer  les  traces  d'un  arrangement  quelconque  avec 
les  vaincus.  Nous  disons  arrangement^  parce  que  nos  re« 
cherches  nous  ont  prouvé,  dans  le  volume  précédent,  la 
fusion  qui  s'était  faite  entre  les  deux  races,  ce  qui  repousse 
ridée  que  l'une  fût  devenue  complètement  l'esclave  de 
l'autre.  Peut-être  firent-elles,—  à  peu  près  comme  les  Gallo* 
Romains  de  la  première  Lyonnaise  avec  les  Burgundes, — un 
partage  du  sol,  les  anciens  habitants  gardant  une  partie  de 
leurs  champs,  à  condition  de  cultiver  pour  les  nouveaux  venus 
celle  qu'ils  élaient  obligés  de  leur  céder.  Une  transaction  de 
ce  genre  conservait,  jusqu'à  un  certain  point,  entre  les  deux 
populations  des  rapports  d'égalité  individuelle,  et  permettait 
entre  elles,  d'une  manière  générale,  des  mariages  qui  ne 
pouvaient  avoir  lieu  entre  des  maîtres  et  des  esclaves,  ma- 
riages que  les  Visigoths,  dix  siècles  plus  tard,  furent  bientôt 
contraints  parla  force  des  choses,  à  autoriser  législativement 

'  Quoique  StnboD  rafflnne  pour  les  femmes  de  TEspagne,  p.  137. 
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entre  eux  elles HispaDo-Bomains. (Loix  Visig.«  tiL  II,  ch.  2.) 
VIII.  Noos  ne  quitterons  pas  nos  plébéiens,  sans  prévenir 
le  lecteur  que  nous  aurons  peu  l'occasion  d'en  reparler  dans 
les  recherches  qui  suivront,  sur  la  famille,  le  mariage  et  les 
funérailles  de  nos  ancêtres.  Tout  ce  que  nous  apprendront 
sur  ces  divers  sujets  Posidouius  ou  Strabon,  Diodore  ou  Cé- 
sar, ne  concerne  évidemment,  &  très-peu  d'exceptions  près, 
que  les  riches  ou  les  nobles  dans  lesquels  on  croirait  vrai* 
ment  que,  sauf  les  Druides,  ils  ont  vu  tout  le  peuple  gaulois. 
Et  cependant  il  ne  nous  reste  que  peu  de  choses  à  dire  de 
ces  Chevaliers^  puisque  tel  est  le  nom  romain  que  les  Com- 
mentaires donnent  à  cette  noblesse  évidemment  héréditaire ^ 
Scherrer  pense  que  la  chevalerie  gauloise  ouvrait  ses  rangs 
aux  riches  comme  aux  nobles,  et  se  fonde  ^  sur  deux  textes, 
dont  le  premier,  tiré  de  César,  lui  parait  même  douteux, 
quisque  est  génère  copiisque'amplissimus^  VI-15.  Douteux  I 
mais  il  saute  aux  yeux  que,  pour  se  faire  accompagner  d'une 
nombreuse  suite  d'hommes  de  guerre,  il  ne  suffisait  pas 
d'une  haute  naissance,  et  qu'il  fallait  en  outre  posséder  une 
fortune  considérable.  Le  second  texte  est  emprunté  à  cette 
description  des  festins  de  nos  ancêtres  où  Posidonius  rap* 
porte  (Athen.  IV,  p.  151)  que  la  place  d'honneur  était  tou- 
jours donnée  à  celui  qui  l'emportait  sur  les  autres»  soit  en 
réputation  militaire,  soit  par  sa  naissance  ou  par  ses  richesses. 
Mais  cette  dernière  condition  n'est  point  ici  exclusive  de  la 
noblesse,  et  entre  gentilshommes  du  même  rang,  la  fortune 
de  celui  qui  possédait  la  plus  grande  clientèle  devait  lui  va- 
loir la  première  place.  En  effet,  nous  savons  déjà,  par  leurs 
rapports  avec  les  plébéiens,  que  leur  crédit  et  leur  puissance 
se  mesuraient  positivement  au  nombre  de  clients  et  de  ser- 
viteurs libres  qu'ils  pouvaient  réunir  pour  la  guerre,  ou  de 

*  Ces.  donne  souyent  à  ses  membres  les  qualifications  de  summo  loco  natui, 
ûfUiquistima  ou  amplissima  familia,  et  genm$  gwnmam  iio&t7i(a(em,  VU-45. 
.  *  Die  GalUer,  etc.,  p.  SI. 
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ceux  qu'ils  attachaient  à  leur  personne  et  qu'ils  deyaient, 
pour  conserver  sur  eux  leur  autorité,  protéger  contre  tonte 
injustice  ou  toute  vexation.  Nous  avons  cité  Polybe  donnant 
à  ces  associations,  chez  les  Gaulois  d'Italie,  le  nom  à  la  fois 
expressif  et  poétique  d'hitaine.  Ces  hommes  formaient  dans 
la  cité  leur  suite  ordinaire;  leur  garde  au  milieu  des  troubles 
intérieurs  que  suscitaient  continuellement  leur  turbulence  et 
leurs  rivalités.  Les  nobles  les  plus  puissants  allaient  jusqu'à 
entretenir  des  troupes  de  cavalerie,  ou  à  s'entourer  d'une 
véritable  armée,  comme  le  fit  Orgétorix  quand  il  se  présenta, 
accompagné  de  plus  de  dix  mille  hommes,  devant  le  tribunal 
qui  devait  le  juger  (Ces.  hU).  C'est  ainsi  qu'ils  se  mettaient 
au-dessus  des  lois  et  des  pouvoirs  constitués,  arrêtant  l'ac- 
tion de  la  justice,  entravant  l'exécution  des  mesures  qui  leur 
déplaisaient  ou  usurpant  ouvertement  l'autorité  des  pre- 
miers magistrats  de  la  cité  S  —  conséquences  de  ce  funeste 
droit  à  l'anarchie  dont  l'histoire  d'une  autre  branche  de  leur 
race  devait  offrir  en  Irlande,  pendant  plusieurs  siècles,  le 
long  et  triste  enchaînement.  Voilà  comment  les  peuples  les 
plus  braves,  en  se  livrant  à  de  continuelles  et  imprévoyantes 
discordes  intestines,  sont  fatalement  arrivés  à  jeter  sur  leur 
dernier  champ  de  bataille  ce  cri  du  désespoir  :  Finis  Polo^ 
mœf,.,  GalliœL..  Hiberniœ! 

Comme  une  sorte  de  compensation  à  tout  le  mal  que  cette 
noblesse  si  factieuse  faisait  à  son  pays,  elle  lui  donnait  tont 
son  sang  et  une  grande  partie  de  ses  richesses.  En  effet, 
guerre  défensive  ou  offensive,  il  fallait,  de  même  que  nos 
barons  du  moyen  âge,  que  tous  ses  membres  prissent  aussi- 
tôt les  armes,  et  si  âgés  qu'ils  fussent,  marchassent  à  la  tête 
de  leurs  guerriers  contre  l'ennemi  (Ces.  VM5,  VIII12).  Il 
est  clair,  d'après  ce  qui  précède  et  la  manière  dont  s'exprime 
César',  que  ces  levées  d'hommes  et  les  dépenses  de  leur  en- 

'Cés.  1-4,  n,  18,  VlM,33etoï. 

'  Quifique  est  génère  copiisque  amplissimus,  lia  plurlmos  drcam  «e  babet. 
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treticn  ou  de  lear  nourriture,  élaient  à  la  charge  des  chefs 
qui  les  ayaient  engagés.  Ceux  de  ces  uobles  à  qui  leur  mo- 
dique fortane  ne  permettait  pas  de  réunir  une  troupe  quel* 
conque,  partaient  pour  leur  compte,  mais  toujours,  pensé- 
je,  à  leurs  frais.  Cette  noblesse  n'était  d'ailleurs  exempte  ni 
des  impôts  ni  des  contributions  de  tout  genre,  puisque  cette 
exemption  était  un  d(  s  privilèges  parliculiers  des  Druides. 

IX.  Elle  était  au  surplus  bien  obligée  de  supporter  la  plus 
grande  part  des  charges  de  l'État,  puisque,  d'après  le  tableau 
que  César  nous  a  fait  de  la  pauvreté  des  plébéiens,  elle  seule 
possédait,  —  avec  ces  mêmes  Druides,  —  presque  toutes  les 
richesses  du  pays.  Les  principaux  de  ses  membres  devaient 
en  avoir  acquis  d'immenses  pour  faire  face  à  toutes  les  dé- 
penses dont  nous  avons  parlé,  et  aux  profusions  dont  nous 
avons  cité  des  exemples  incroyables.  Aussi  quelques-uns  s'y 
ruinaient  complètement  et  laissaient  après  eux  des  enfants 
aussi  pauvres  que  ces  mêmes  plébéiens,  comme  l'étaient  ces 
deux  frères  allobroges  ^gus  et  Roscillus,  dont  le  père  avait 
été  le  prince  de  sa  nation,  et  qui  trahirent  honteusement 
César  leur  bienfaiteur  (^eJt.  civ.  111-59).  Cette  différence  dans 
la  fortune  des  nobles  nous  indique  peut  être  le  véritable  sens 
d'une  phrase  de  César  diversement  interprétée  par  ses  tra- 
ducteurs. Les  Eduens,  dit-il,  perdirent  dans  deux  combats 
toute  leur  noblesse,  tout  leur  sénat,  toute  leur  cavalerie  ou 
bien  tous  leurs  chevaliers,  equitatumK  Faut-il  comprendre 
ce  mot  comme  impliquant  dans  cette  signification  restreinte 
une  espèce  de  cens  ou  un  état  de  richesses  nécessaires  à  un 
noble  pour  avoir  le  titre  de  chevalier?  Nous  ne  savons.  Los 
sources  de  ces  richesses  ne  pouvaient  être,  sauf  des  cas  par- 
ticuliers, que  des  mines  ou  de  vastes  propriétés  territoriales, 
car  la  Gaule  n'avait  guère  d'autre  grande  industrie  et  d'autre 
commerce  que  l'agriculture  et  ses  produits,  et  nous  avons 


*  1-81.  Voy.  à  ce  sujet,  Mokc,  la  Belgique  oncierme,  p.  SS. 

25 


386  ETIINOGÉNIE  GAULOISS. 

appris  que  le  butin  fait  à  la  guerre  éUûl  fort  souvent  consa- 
cré aux  dieux.  Les  mines  nous  reviendront  dans  la  seetbn 
suivante  ;  et  nous  n'aurions  à  discuter  pour  le  moment  que 
la  possession  des  terres  et  les  conditions  de  Id  propriété,  si 
les  Anciens  nous  avaient  au  moins  laissé  quelques  mots  pour 
nous  renseigner  à  cet  égard.  Mais  je  n'ai  pas  rencontré  dans 
leurs  ouvrages  un  seul  texte  sur  lequel  on  puisse  asseoir  une 
opinion  quelconque,  et  mes  devanciers  n'avaient  pas  été  plus 
heureux,  car  les  plus  ingénieux  ou  les  plus  opiniâtres  dans 
leurs  recberciies,  n'ont  eu  recours,  pour  combler  les  grandes 
lacunes  que  nous  avons  déjà  laissées  forcément  et  que  nous 
laisserons  encore  dans  cette  section,  qu'à  des  similitudes 
supposées  entre  les  institutions  civiles  des  Gaulois  et  celles 
des  Bretons,  des  Gallois  ou  des  Germains.  Us  ont  appelé  à 
Leur  secours  jusqu'aux  lois  romaines.  11  est  possible,  mémo 
probable,  reconnaltrai-je^  qu'ils  ont  rencontré  juste  sur  plu* 
sieurs  points,  notamment  pour  les  deux  premières  de  ces 
législations.  Mais  qui  peut  nous  en  assurer?  Qui  peut  répon- 
dre qu'on  ne  se  soit  pas  trompé,  ou  qu'on  ne  soit  point  allé 
trop  loin  dans  ces  rapprochements,  d*un  grand  intérêt  sans 
doute,  mais  sans  garantie,  —  et  que  telle  loi,  tel  usage,  telle 
constitution  de  la  propriété,  par  exemple,  aient  été  gaulois 
par  cela  seul  qu'on  les  trouve  dans  les  coutumes  de  notre 
Bretagne  ou  dans  les  lois  de  Dyfnwel  Hoêlmud  et  d'Hoël  le 
Bon?  N'a-t-on  pas  été  en  sens  contraire,  jusqu'à  nier,  avec 
une  exagération  encore  plus  grande,  qu'il  existât  aucune 
identité  nationale  entre  les  Gallois  et  nos  ancêtres  *  7 

Que  dans  le  principe  la  propriété  du  sol  n'ait  pas  été  irré- 
vocable, ou  qu'elle  ait  appartenu  en  bloc  à  la  famille  ou  au 
clan  qui  la  répartissait  tous  les  ans  entre  ses  membres,  c'est 
possible,  mais  il  n'en  était  plus  ainsi  dans  la  Gaule  histo- 
rique. Ces  anciennes  mutations  de  la  propriété,  annuelles, 

'  Voy.  les  Études  hitt.  sw  l.  orig.  d.  droit  franc,  par  Valroger. 
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septénaires  ou  ft  plus  toDgaes  périodes,  sont  également  in- 
conciliables, soit  avec  les  procès  qui  avaient  lieu,  rapportent 
les  Commentaires,  VI-IS»  pour  les  héritages  et  les  délimita, 
tions  de  propriétés,  soit  avec  la  confiscation  des  biens,  bona, 
de  Gingétorix,  V-ô6,  soit  enfin  avec  Topulence  générale  de 
l'ordre  équestre,  et  les  immenses  richesses  que  possédaient  ses 
principaux  membres.  Cette  Instabilité  ne  se  concilierait  pas 
davantage,  ni  avec  l'existence  des  grandes  villes  que  nous 
avons  citées,  ni  avec  la  manière  dont  les  Gaulois  disper- 
saient leurs  habitations  aux  bords  des  bois  et  des  rivières 
(Ces.  VI-30)  ;  car  l'on  ne  prétendra  pas  que  leurs  maisons, 
grandes  ou  petites,  passaient  aussi,  avec  le  sol,  d'un  maître 
à  l'autre,  &  chaque  renouvellement  des  lots.  S'il  en  était  ainsi 
chez  les  Germains,  César  nous  l'explique  précisément  par  ce 
motif,  —  entre  plusieurs  autres,  —  que  ces  peuples,  encore 
à  demi  nomades  et  qui  redoutaient  les  conséquences  de  la 
civilisation,  ne  voulaient  point  s'amollir  en  se  bâtissant  des 
demeures,  où  ils  seraient  trop  à  Tabri  des  rigueurs  de  l'hiver 
ou  des  ardeurs  de  Tété*.  Enfin,  ces  mutations  continuelles 
des  propriétés  sont  démenties  par  la  constitution  dotale  des 
époux,  telle  que  va  nous  l'expliquer  César. 

Nous  pensons  donc  que  les  propriétaires  gaulois,  nobles 
ou  plébéiens,  possédaient  leurs  champs  comme  les  Romains 
et  la  plupart  des  Grecs,  qui  n*ont  fait,  en  parlant  de  nos  an- 
cêtres, aucune  remarque  à  ce  sujet.  Ni  les  uns  ni  les  autres 
n'ont  parlé  de  ces  communautés  des  bourgs  ou  des  villages 
auxquelles  aurait  foncièrement  appartenu  tout  le  territoire 
réparti  entre  les  familles  qui  les  avaient  fondés.  Scberrer  qui 
l'affirme  nie  en  conséquence  que  les  particuliers  aient  pu 
légalement  vendre  les  terres,  qu'à  défaut  de  garanties  bypo- 
tbécaires  dont  on  ne  trouve  point  de  trace  chez  les  Gaulois, 
ils  engageaient  à  leurs  créanciers,  en  réservant  sans  doute 

•  Cêê.  VM3.  Conf.  Tac  Girm.  \ê,  2<  at  11. 
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pour  leurs  enfants  le  droit  d'hériter  de  leur  père*,  etc.  Con- 
jectures certainement  intéressantes  pour  les  lecteurs»  mais 
rien  de  plus.  Ce  qui  est  positif,  c'est  que  les  cités  mêmes 
étaient  quelquefois  propriétaires  de  vastes  territoires  où  elles 
pouvaient  établir  des  peuplades  entières  (Ces.  1-28).  Ce  qu'on 
peut  ensuite  admettre  avec  confiance,  c'est  que  l'homme  du 
peuple,  avant  d'acheter  le  patronage  d'un  noble  par  le  sacri- 
fice de  son  indépendance  personnelle,  devait  lui  avoir  aliéné 
d'abord,  en  tout  ou  en  partie,  pour  un  temps  plus  ou  moins 
long,  le  produit  ou  la  nue  propriété  de  son  pauvre  patrimoine, 
et  que  telle  fut  l'origine  de  ces  funestes  recommandations^ 
qui  aboutirent,  pendant  la  longue  agonie  du  pouvoir  impé- 
rial, à  la  ruine  et  à  la  servitude  de  la  plus  grande  partie  de 
la  population  gallo-romaine. 

X.  Nous  sommes  moins  à  court  de  renseignements,  malgré 
les  contradictions  qui  vont  nous  embarrasser  sur  la  consti- 
tution de  la  famille  gauloise,  au  sujet  de  laquelle  s'élèvent 
des  questions  fort  intéressantes.  Avait-elle  pour  fondement 
ruineux  la  polygamie,  ou  bien  reposait-elle  sur  l'union  libre- 
ment consentie  de  la  femme  avec  l'homme,  qui  l'avait  choisie 
pour  être  sa  compagne  fidèle  et  l'unique  mère  de  ses  en- 
fants? Nos  historiens  et  nos  légistes  ne  sont  pas  encore  par- 
venus à  fixer  l'opinion  qui  demeure  incertaine  à  cet  égard. 
Quelques-uns  des  plus  habiles  ont  soutenu  que  tous  les  Gau- 
lois, sans  exception ,  n'avaient  légalement  qu'une  seule  femme, 
et  ont  apporté  plusieurs  raisons  pour  combattre  ou  corriger 
ce  malheureux  pluriel  de  uxoribusj  qui  domine  la  phrase  où 
César  affirme  qu'à  la  mort  d'un  grand  personnage,  si  la  fa- 
mille réunie  soupçonne  qu'elle  a  été  le  résultat  d'un  crime, 
ses  femmes  sont  mises  à  la  question  comme  des  esclaves, 
VI-19.  Il  faut  d'abord  remarquer,  a-t-on  justement  observé, 


'  *  Die  Gallitr,  etc.,  p.  18,  85,  etc.,  d'apris  les  lois  galloiset  et  îrlaDdaUei» 
p.  61. 
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que  la  polygamie  n'y  est  attribuée  qu'à  la  haute  noblesse 
gauloise,  de  même  qu'elle  n'existait  chez  les  Germains  que 
dans  les  familles  dont  Tillustration  faisait  rechercher  l'al- 
liance. (Tac,  Germ.  18.)  Puis,  il  est  certain  que  dans  un 
autre  endroit  des  Commentaires,  VII-66,  il  n'est  plus  ques- 
tion pour  chaque  Gaulois  que  de  revoir  sa  femme,  uxorem, 
sous  le  toit  domestique  où  elle  est  restée  avec  ses  enfants. 
Il  est  donc  très-probable  que  la  polygamie,  si  elle  a  existé 
chez  nos  ancêtres,  avait  été,  avant  l'époque  de  César,  répu- 
diée parla  grande  majorité  de  la  nation. 

Cette  conclusion  partielle  ne  suffit  point  à  J.  Reynaud,  qui 
nie  la  pluralité  des  femmes  à  tous  les  degrés  de  la  société 
gauloise^  Le  pluriel  uxoribus^  en  rapport  avec  le  singulier 
paterfamiliaSf  n'est,  pense-t-il,  qu'un  défaut  de  rectitude 
grammaticale  dans  la  phrase  de  César,  supposition  com- 
mode justement  repoussée  par  M.  Kœnigswarter.  L'auteur 
de  VEsprit  de  Id  Gaule  s'était  appuyé  sur  un  meilleur  argu- 
ment, quand  il  avait  d'abord  prétendu,  p.  291,  que  la  com- 
munauté des  dots  apportées  par  les  deux  époux  prouvait  à 
elle  seule  que  les  lois  de  nos  pères  n'admettaient  pas  d'autre 
union  conjugale  que  la  monogamie.  Cette  conséquence 
n'était  cependant  pas  incontestable,  et  le  savant  légiste  Lafer- 
rière,  qui  a  embrassé  la  même  opinion,  n'a  point,  que  je 
sache,  évoqué  pour  la  soutenir,  l'incompatibilité  de  la  poly- 
gamie avec  cette  communauté ^  H.  Kœnigswarter,  qui  s'est 
rallié  à  l'opinion  contraire  d'antres  légistes  non  moins  éru- 
dits,Berlier  et  Giraud,  rappelle  fort  à  propos  qu'une  commu- 
nauté d'un  autre  genre,  celle  des  femmes  elles-mêmes,  exis- 
tait chez  les  Bretons  insulaires  *.  Cet  argument,  auquel  il  n'a 
pas  donné  toute  sa  force,  est  d'autant  plus  sérieux  que  la 

'  Esfffit  de  la  Gaule,  p.  292. 

■  Hiit.  du  droit  français,  t.  Il,  p.  69  etBoW.  Hist.  du  droit  civil  de  Rome, 
t.  It  llv.  II,  ch.  8. 
*  Hist»  de  Vorganiiotion  de  la  fatnilU  en  France,  1851,  p.  32. 
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partie  méridionale  de  leur  lie  (l'un  des  priodpaiiz  foyers  da 
Dmidisme),  avait  pour  habitants  des  colonies  belges  qui  b*j 
étaient  assez  récemment  établies,  en  gardant  les  noms  de 
leurs  métropoles  respectives.  (Cés.«  V-i3  el  ik.)  On  peut 
toutefois  répondre  qu*il  n*est  pas  exact  que  ces  colonies  aient 
occupé  tout  le  littoral  qui  leur  est  attribué  par  César; 
^  qu'aucun  des  peuples  dont  il  cite  les  noms,  ne  portait 
celui  d'une  nation  belge,  —  et  qu'il  a  remarqué  lui-même  ' 
combien  les  coutumes  bretonnes  ressemblaient  à  celles  de 
la  Gaule,  que  ne  déshonora  jamais  la  communauté  des  fem- 
mes. Aussi  ne  doutons-nous  point  qu'il  n'a  Toula  désigner 
dans  la  phrase  où  il  en  parle,  que  les  Bretons  de  Fintérieuri 
les  Trinobantes,  par  exemple,  anciens  Celtes  peut-être  c(h> 
rompus  par  leurs  relations  avec  les  populations  de  la  race 
brune,  encore  plus  arriérées  en  civilisation  que  celles  de  la 
Transalpine.  En  somme,  pour  des  raisons  qui  vont  suivre 
non  moins  que  pour  celles  qui  précèdent,  nous  proposerions 
un  troisième  sentiment,  savoir  :  que  tout  Gaulois,  quel  que 
fût  son  rang«  n'avait  légalement  qu'une  seule  femme,  sauf  le 
privilège  que  les  plus  nobles,  par  politique  ou  par  ostenta- 
tion, avaient  conservé  ou  s'étaient  arrogé  de  se  donner  en 
outre  des  épouses  subalternes.  Nous  h*ons  phts  loin.  Ne  se- 
raient-ce  pas  ces  dernières  seulement  que  César,  pressé  d'ar- 
river à  la  fin  de  cette  digression,  a  désignées  par  le  pluriel 
bâtif  ù'uxoribus^  comme  pouvant  être  mises  à  la  torture  par 
la  famille  de  leur  marlT  Ce  qui  suit  (au  n"*  Xlil)  confirmera 
peut-être  cette  supposition. 

XI.  Nous  ignorons  absolument  quels  étaietti  les  préiimi- 
maires  et  les  formalités  des  mariages  gaulois.  ■•  Laferridre 
présume,  d'après  quelques  indicatioiis  des  contuiBes  arme* 
ricaines  ou  galloises  qui  constatent  Tintervention  des  Bardes, 


*  ïbid.  Conf.  Tttcit.,  âgric,  îi% 


INSTITUTIONS  CIVILES,  ETC.  891 

qae  ces  unions  recevaient  nne  consécration  religieuse*.  C'est 
possible,  mais  le  silence  absolu  des  Anciens  nous  fait  croire 
le  contraire.  On  a  aussi  répété  cent  fols,  d'après  la  gracieuse 
légende  de  la  fondation  de  Marseille,  que  les  jeunes  filles  des 
Celtes  avaient  le  droit  de  choisir  leurs  maris,  et  qu'elles  ré- 
vélaient ce  choix  à  la  fin  du  repas  que  le  père  donnait  aux 
prétendants,  en  présentant  une  coupe  à  celui  qu'elles  préfé- 
raient. On  n'a  point  fait  attention  que  Gyptis,  qui  épousa  de 
cette  manière  le  chef  des  Phocéens,  était  ligurienne.  Ce  fait 
ressort  incontestablement  du  récit  de  l'entreprise  que  son 
propre  frère  tenta  plus  tard  pour  étouffer  dans  son  berceau 
cette  colonie,  dont  les  progrès  rapides  excitaient  les  inquié- 
tudes et  la  jalousie  des  Ligures,  sur  lesquels  il  régnait  comme 
avait  régné  son  père.  Mortiio  rege  Nanno  Segobrigioriim  quo 
locus  acceptus  condendœ  civitatis  fuerat^  quum  regno  filius 
ejus  Comanus  successissety  affirmât  Lignr  quidam...  Pale- 
faciis  insidiis,  cuncti  Ligures  comprefienduntur^cic,  (Justin, 
XLIII-&.)  Notez  que  ce  récit  est  tiré  de  la  grande  histoire 
c[a*avait  composée  un  savant  gaulois,  Trogue  Pompée,  dont 
les  ancêtres  habitaient  nne  partie  de  la  province  romaine, 
peu  éloignée  de  Marseille.  Il  est  vrai  qu'il  donne  aux  sujets 
de  Comanus  le  nom  tout  &  fait  celtique  de  Segobrigii,  mais 
notre  auteur  ne  pouvant  être  tombé  sur  un  fait  aussi  notoire 
dans  une  pareille  contradiction  avec  lui-même,  il  faut  seule- 
ment en  conclure  que  ce  n'était  point  leur  nom  national, 
mais  celui  que  les  Gaulois,  après  s'être  emparés  de  ce  litto- 
ral, donnèrent  soit  à  ces  rusés  montagnards,  soit  aux  cimes 
arides  et  presque  inaccessibles  qui  protégaient  leur  liberté  \ 
La  présentation  de  la  coupe  n'était  donc  point  une  coutume 
celtique,  mais  nous  n'en  croyons  pas  moins,  d'après  ce  que 
nous  savons  des  usages  desanciens  peuples  septentrionaux, 


*  nut.  du  droit  ftan^  t.  il«  p.  6i  et  «iiir.  1852. 

'  Stgohrigii  p«ut  avoir  Tan  ou  l'autre  sens.  Glonaire  gauX.  n"  355  et  261. 
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que  DOS  aleqles  jouissaieDt  eo  général  d'une  assez  grande 
liberté  dans  le  cboix  de  leurs  maris,  quoique  la  politique  on 
rinlérét  des  chefs  les  plus  ambitieux  décidassent  quelque- 
fois des  mariages  qu'elles  contractaient.  La  double  conspi  - 
ration  d'Orgelorix  et  de  Dumnorir,  nous  en  fournit  à  la  fois 
plusieurs  exemples  (Ces.,  1-3  et  18),  et  ce  dernier,  — chose 
assurément  étrange!  —  déjà  chef  d'un  parti  puissant  chez 
les  Ëduens,  fit  en  outre  épouser  à  sa  vieille  mère  un  noble 
Biturige  dont  il  voulait  se  ménager  l'appui.  Ces  exceptions 
peuvent,  à  la  vérité,  et  contrairement  à  notre  opinion,  être 
prises  pour  la  règle,  mais  elles  prouvent  du  moins  que  les 
Gauloises  n'étaient  point  dénuées  de  toute  influence  sur 
leurs  maris,  comme  Aristote  l'a  prétendu  pour  les  femmes 
des  Celtes  en  général. 

Xil.  On  a  regardé  comme  une  autre  preuve  de  la  position 
plus  relevée  que  Tépouse  occupait  dans  la  famille  gauloise,  la 
communauté  de  biens  qui  existait  entre  elle  et  son  mari  pour 
leurs  apports  matrimoniaux,  et  l'égalité  qui  en  résultait  entre 
les  conjoints  pour  la  succession  du  prédécédé.  Effectivement, 
de  quelque  manière  que  Ton  entende  ce  passage  de  César, 
VM9,  qui  embarrasse  encore  ses  traducteurs  et  les  légistes, 
il  atteste,  dans  la  condition  des  femmes  gauloises  comparées 
à  celles  des  autres  peuples  de  l'Antiquité,  un  progrès  remar- 
quable et  qui  fait  grand  honneur  au  génie  particulier  de  leur 
nation.  C'est  le  plus  grand  ennemi  de  nos  ancêtres  qui  nous 
apprend  qu'elles  n'étaient  en  se  mariant  ni  achetées  ni  ven- 
dues, mais  qu'elles  apportaient  une  dot,  à  laquelle  le  mari 
joignait  une  valeur  équivalente  prise  d'après  estimation  sur 
aes  propres  biens.  Ces  deux  apports  constituaient  ainsi  une 
propriété  commune  dont  on  dressait  conjointement  l'inven- 
taire ,  et  à  laquelle  s'ajoutaient  chaque  année ,  jusqu'à  la 
mort  de  l'un  des  époux,  les  fruits  qu*elle  pouvait  produire  ; 
le  tout  appartenait  de  plein  droit  au  survivant.  On  voit  qu'il 
s'agit  toujours  des  riches  ou  des  nobles;  les  familles  pauvres 
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OQ  peu  favorisées  de  la  fortune  ne  pouvant  certainement  pas 
se  priver,  pendant  toute  la  durée  de  l'union  conjugale,  d'une 
partie  de  leur  faible  revenu. 

Cette  remarque  faite,  que  doit-on  entendre  par  ces  termes  : 
fructus  servantur ,  et  fructibus  superiorum  temporum  ? 
H.  Laboulaie  les  regarderait  comme  incompréhensibles  s'ils 
devaient,  dans  l'état  social  de  la  Gaule  à  cette  époque,  indi- 
quer une  sorte  -de  mainmorte  établie  sur  celte  part  com- 
mune pendant  toute  la  durée  du  mariage  avec  la  séquestra- 
tion des  produits.  Dans  l'opinion  du  savant  juriste,  fructus 
ne  signiGerait  ici  que  les  fruits  vivants  des  troupeaux  et  les 
esclaves  dont  on  ne  pouvait  plus  se  défaire.  Mais  c'est  le 
principe  de  la  communauté  de  biens  entre  les  époux  qui  est 
surtout  l'objet  du  dissentiment  des  légistes.  Admis  par  quel- 
ques-uns des  plus  habiles,  Berlier,  Pardessus  S  M.  Hi- 
gnet,  etc.,  J.  Reynaud  en  tira  cette  conséquence  qui  sautait 
à  pieds  joints  par-dessus  la  phrase  suivante  de  César,  que 
la  femme  était  réellement  chez  nos  aïeux,  en  vertu  du  prin- 
cipe de  justice  et  de  solidarité  qui  doit  régner  dans  le  ma- 
riage, l'associée  de  son  époux  ^  On  peut  au  moins  induire 
de  ce  passage  des  Commentaires  que  le  mariage  gaulois  n'é- 
tait point  sujet  au  divorce,  puisque  leur  auteur  n'y  indique 
pas  d'autre  cause  de  dissolution  pour  la  communauté  qu'il 
nous  fait  connaître,  que  la  mort  de  l'un  des  conjoints.  Ce 
serait  une  exception  fort  remarquable  et  peu  vraisemblable, 
j'en  conviens,  au  droit  de  répudiation  que  s'étaient  donné 
les  maris  chez  presque  tous  les  peuples  de  l'Antiquité.  Aussi 
M.  Laferriëre  n'est-il  pas  disposé  à  l'admettre.  M.  Kœnigs- 
warter  et  lui  ont  nié  cette  communauté  de  biens,  celui-ci  ne 
voyant  dans  le  texte  de  César  qu'un  simple  gain  de  survie^ 


'  Dans  ses  premières  études;  son  opinion  s'est  modifiée  dans  la  suite,  lot 
salique^  13*  dissertât. 
*  Biprit  d$  la  GauU,  p.  1S9. 
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par  donation  égale  et  mutuelle*;  celuMA  remarquant  d'a- 
bord qu'il  n'y  avait  pas  m6me  de  véritable  dot,  les  deax  ai>- 
ports  ne  servant  aucunement  à  défrayer  le  ménage  dont  le 
maitseul  supportait  évidemment  toutes  les  cbarges.  L'apport 
de  la  femme  n'était,  suivant  M.  Kœnigswarter ,  que  e^tB 
part  quelconque  de  Théritage  paternel  qui  lai  était  accordée, 
même  chez  les  races  les  moins  avancées  en  civilisation;  et 
ce  qu'y  ajoutait  le  mari  n'était  autre  chose  que  Fancîen  prix 
d'achat  transformé  en  douaire,  etc.  II  s'attaque  même  à  nos 
plus  ardents  kymmrystes ,  en  prétendant  que,  dans  le  cas 
contraire,  la  famille  celtique  aurait  subi  un  inconcevable  mou* 
ventent  rétrograde  dans  les  siècles  suivants  :  <  puisque  le 
«  régime  des  biens  entre  époux,  dans  les  coutumes  gaHoises 
(c  d'Hoêl  le  Bon,  se  rapproche  beaucoup  plus  des  rudiments 
ce  premiers  du  mariage  chez  les  peuples  primitifs,  que  celai 
«  qui  est  décrit  dans  les  Commentaires  de  Gésar  \  »  —  Juge- 
ment qui  ne  me  paraît  pas,  quant  an  droit  de  propriété  re- 
connu à  la  femme,  exempt  d'exagération*.  60  dernier  lieo, 
le  D'  Scherrer  a  repoussé  à  la  fois  et  lldée  de  douaire  qnî 
n'eût  donné  à  la  veuve  qu'un  simple  usufruit,  et  celle  de  la 
communauté  de  biens  dont  il  revendique  rhonnear  pour 
l'Allemagne,  où  l'ancien  droit  germanique  aurait  le  premier 
posé  en  principe  l'unité  de  la  propriété,  gntereinheit^  entre 
les  époux.  Néanmoins  je  doute  fort  qu'il  en  soit  qaes  tion  dans 
la  Germania  de  Tacite;  voyez  son  paragraphe  18. 

XIïI.  Je  n'aurai  certes  pas  la  présomption  d'Intervenir 
comme  juge  dans  un  débat  qui  a  pafrtagé  d^aossi  éminentes 
autorités,  auxquelles  nous  devons  joindre  MM.  (îirand  et 
Troploug.  M.  G.  Humbrrl,  de  l'académie  de  Metz,  en  a  fait  le 
résumé  dans  une  dissertation  sur  le  régime  nuptial  des  Gau* 

*  Hist.  du  droit  franc,  t.  !•%  p.  81. 

*  But.  de  Varganhuiion  de  la  famUU  en  Fr,  p.  95  ^t  90 . 

'  Voy.  les  Àncient  Laïcs  of  Wales,  ou  le  résamé  de  Ferd.  Wiiter^aiB  Du 
alte  WaUs,  ch.  XX. 
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lois,  dans  laquelle  il  s'appaie  entre  autres ,  pour  soutenir  sa 
propre  opinion,  sur  le  peculium  ou  revenu  particulier  de 
leurs  biens  que  les  femmes  galto-romaines  pouvaient,  d'a- 
près Uipien,  conserver  en  se  mariant^  Pour  nous,  quel  que 
puisse  être  un  jour  le  résultat  de  cette  discussion  séculaire» 
il  nous  suffit  d'avoir  montré,  comme  conséquence  à  peu 
près  incontestée  du  texte  de  César,  une  réhabilitation  sociale 
de  la  femme  gauloise,  et  de  relever  en  même  temps  ce  qu'il 
y  a  d'inconciliable,  à  mon  sens,  entre  la  constitution,  soit 
d'une  communauté  de  biens  partielle,  soit  d'un  gain  de  sur* 
vie,  —  et  ce  qu'ajoute  immédiatement  l'auteur  des  Commen- 
taires :  1*  que  les  maris  ont  droit  de  vie  et  de  mort  sur  leurs 
femmes  comme  sur  leurs  enfants  ;  2°  que  si  quelque  soupçon 
venait  à  planer  sur  la  mort  d'un  grand  personnage,  ses  pa- 
rents se  réunissaient  et  faisaient  mettre  ses  femmes  à  la  tor- 
ture, ainsi  qu'on  le  fait  pour  des  esclaves.  Les  coupables» 
s'il  y  en  avait  de  reconnues,  étaient  brûlées  après  avoir  souf- 
fert les  plus  cnxels  tourments.  En  présence  de  pareils  droits 
â*an  mari  ou  de  sa  famille,  quelle  garantie,  quelle  défense 
restait'il  donc  à  la  femme  contre  l'avarice  de  l'époux  qui 
convoitait  leurs  apports  communs,  ou  contre  la  cupidité  des 
parents  auxquels  un  soupçon  toujours  facile  à  répandre 
pouvait  assurer  un  complément  de  succession  ?  Cette  double 
question  que  nous  ne  pouvons  résoudre  qu'en  supposant  un 
profond  changement  dams  les  coutumes  ou  dans  la  législation 
gauloise,  ne  dénKmtre4^eIle  pas  la  précipitation  avec  laquelle 
César  a  rédigé  toute  cette  partie  de  ses  mémoires,  en  méiant 
à  ses  observations  personnelles  ce  qu'il  avait  appris  d'un 
passé  plus  ou  moins  éloigné?  Lui-même,  au  surplus,  nous 
met  sur  la  piste  db  ce  changement,  quand  il  parie  ensuite 
des  funérailles  où  IV>b  iAimolail,  pour  les  brûler  avec  les 
morts,  les  êtres  QaV  avait  le  plus  aimés,'  y  compris,  jusqaTâ 

•  jrim.  de  Vaead.  de  Meti,  18M,  p.  43S. 
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une  époqne  encore  pea  ancienne,  paulo  supra  hanc  mémo- 
riam^  des  esclaves  et  des  clients;  à  plus  forte  raison,  de- 
vons-nous penser,  leurs  femmes,  ce  que  confirmeraient  les 
squelettes  féminins  quelquefois  découverts  avec  ceux  des 
hommes  dans  nos  tumuli.  Certes,  il  n'était  question  alors  ni 
de  communauté  des  apports  au  profit  de  la  veuve,  ni  de 
gain  de  survie.  Ces  conventions  matrimoniales  ne  pouvaient 
pas  plus  exister,  —  hormis  peut-être  certains  cas  où  le  crime 
de  l'épouse  était  évident,  —  pour  celles  dont  la  vie  eût  été 
constamment  à  la  merci  d'un  mari,  ou  exposée  par  sa  mort 
aux  soupçons  intéressés  de  sa  famille. 

Cette  impossibilité  nous  ramène  au  sens  d'épouses  subal- 
ternes, en  dehors  de  la  légalité  gauloise,  que  nous  avons 
donnée  au  pluriel  uxoribus  employé  par  César.  C'étaient 
uniquement  celles-ci,  —  de  race  ligure  sans  doute  ou  étran- 
gères pour  la  plupart,  —  que  menaçaient  dans  leur  absolu- 
tisme des  droits  aussi  redoutables.  Cette  conjecture  a  d'au- 
tant plus  de  vraisemblance  à  nos  yeux  que  le  droit  des 
parents  me  paraît  avoir  été  d'origine  ligure  plutôt  que  cel- 
tique. Autrement  il  serait  fort  singulier  de  ne  retrouver  qu'en 
Corse,  terre  ligurienne  où  n'abordèrent  jamais  les  Celtes, 
l'usage  barbare  qui  autorisait  la  famille  d'un  mort  à  faire 
subir  à  sa  veuve  des  mauvais  traitements  ^  Je  ne  vois  pas 
d'autre  moyen  que  cette  polygamie  aristocratique  et  extra- 
légale  pour  expliquer  ces  désaccords  de  César  avec  lui-même, 
non-seulement  dans  ce  paragraphe,  mais  aussi  dans  les  ter- 
mes du  serment  par  lesquels  chaque  cavalier  de  l'armée  de 
Vercingétorix  s'engagea,  rapporte  son  vainqueur,  à  ne  plus 
rentrer  sous  son  toit  et  à  ne  plus  revoir  ses  parents,  sa 
femme,  uxorem,  et  ses  enfants,  s'il  ne  traversait  pas  deux 
fois  les  rangs  de  l'ennemi,  VII-66.  Vxaremlce  singulier,  qui 
était  le  cri  du  cœur,  n'éclaire-t-il  pas  d'un  rayon  de  lumière 
toute  la  législation  matrimoniale  de  nos  pères  7 

*  Uferrière,  Bût.  du  droit  franc,  t.  II,  p.  7S. 
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XIV.  Il  éclaire  aussi  d'un  jour  moins  sombre  rinlérieur  de 
DOS  familles  gauloises,  où  plusieurs  de  nos  historiens  ne 
Teulent  toujours  voir  qu*un  maître  disposant,  au  gré  de  ses 
emportements  ou  de  ses  caprices,  de  la  vie  de  sa  femme  et 
de  ses  enfants.  C'est,  à  la  vérité,  ce  qu'affirme  César,  et  ce 
qu'on  peut  induire  d'un  passage  de  Gaius ,  Institut.  1-55 , 
relatif  aux  Galates  d*Asie.  Mais  le  serment  que  nous  venons 
de  citer,  ne  prouve-t-il  pas  que  ces  objets  de  nos  plus  vives 
tendresses  étaient  aussi  cbers  à  nos  yeux  qu'ils  peuvent 
l'être  aux  maris  les  plus  civilisés?  Leur  terrible  droit  fut  donc 
de  plus  en  plus  limité  par  les  progrès  de  la  société  gauloise,  et 
par  l'influence  qu'avaient  su  prendre  les  femmes,  comme  le  dé- 
montrentles  mariages  politiques  dont  nousavons  parlé.  Nous 
savons  combien  elles  étaient  bonnes  mères,  ce  qui  devait, 
dès  Tenfance,  inspirer  à  leurs  fils  d'autant  plus  d'affection 
pour  leur  sexe,  qu'ils  restaient  fort  longtemps  sous  leur  garde, 
les  pères  tenant  pour  une  chose  honteuse  que  leurs  enfants 
parussent  en  public  devant  eux,  avant  qu'ils  ne  fussent  en 
âge  de  prendre  place  parmi  les  guerriers,  Ces.  VMS. 

Le  commencement  de  réhabilitation  sociale  de  la  femme  chez 
DOS  rudes  aïeux,  ne  l'affranchissait  pas,  nous  a  dit  Strabon, 
des  travaux  auxquels  elle  était  assujettie  comme  chez  les 
peuples  barbares,  et  que  la  civilisation  grecque  et  romaine 
avait  fini  par  réserver  aux  hommes.  Nous  nous  sommes  déjà 
plaint  du  laconisme  avec  lequel  il  nous  a  transmis  ce  fait, 
et  de  l'obscurité  de  sa  phrase,  dont  on  pourrait  conclure  que 
les  Gaulois  s'étaient  en  revanche  chargés  des  occupations 
ordinaires  de  l'autre  sexe  ;  ce  qui  n'était  assurément  pas 
dans  sa  pensée.  Elle  n'est  pas  plus  claire  à  l'endroit  des 
femmes.  Lui  qui  nous  les  a  présentées  comme  d'excellentes 
nourrices  et  élevant  si  bien  leurs  enfants ,  n'a  certes  pas 
▼oulanous  faire  entendre  qu'elles  abattaient  en  même  temps 
des  arbres  ou  construisaient  leurs  rustiques  habitations. 
Peut-élre  dans  les  absences  prolongées  de  leurs  belliqueux 
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époux^  qaelques-unes  conduisaient-elles  la  ebarrue  et  fai- 
saient-elles la  moisson.  C'en  était  assez  pour  échauffer  Tima- 
ginatioa  des  voyageurs  grecs.  Hais  ne  hasardons  pas  d'autre 
conjecture;  saivons  plutôt  le  précepte  d'Horace; 

Et  qus 
Desperat  traetata  nitescere  posfie,  rellnqult 

Je  laisse  au  docteur  Scherrer  la  responsabilité  de  ce  tri* 
bunal  de  famille,  judiàum  propinquorum^  qu*il  établit  eo 
amplifiant  le  texte  de  César,  à  côté  de  la  puissance  absolue 
du  père  et  du  mari,  pour  juger  les  crimes  commis  contre 
lui  par  sa  femme,  ou  par  ses  enfants  contre  les  auteurs  de 
leurs  jours  ;  —  et  celle  de  l'expulsion  de  l'épouse  adultère 
dont  il  n'est  question  dans  aucun  de  nos  auteurs  grecs  ou 
romains,  etc.  (Voy.  die  Gallier^  p.  61.) 

XV.  Nos  légistes  se  sont  aussi  occupés  de  la  transmission 
légale  de  la  propriété  dans  la  famille  gauloise,  mais  ils  n'ont 
rien  trouvé  dans  les  Anciens  de  relatif  aux  successions,  en 
dehors  des  apports  matrimoniaux,  si  ce  n'est  un  mot  bien 
tardif  de  Symmaque  qui  écrivait  à  Ausone,  au  iv*  aiëcle 
de  notre  ère,  que  dans  la  Gaule  les  héritiers  étaient,  non 
pas  institués,  mais  engendrés^  On  en  a  conclu  que  les  cou- 
tumes celtiques  comme  celles  des  Germains,  n'admettaient 
point  de  testament,  et  que  les  biens  d'un  mort  passaient  de 
plein  droit  à  ses  héritiers  naturels.  C'est  du  reste  conforme 
à  la  définition  que  Cicéron  nous  a  laissée,  Topic.  6,  du  terme 
hœredUas.  dont  César  s'est  servi,  en  rangeant  parmi  les  attri- 
butions des  Druides,  en  cas  de  contestation,  les  partages  à 
faire  entre  les  héritiers,  et  la  délimitation  des  propriétés. 
Nous  n'avons  aucune  connaissance  d'un  droit  ou  d'une  pré- 
férence habituelle  accordés  à  un  fils  plutôt  qu'à  un  autre,  et 
s'il  exista  entre  eux  quelque  privilège,  ce  fut  plutôt  en  faveur 

*  Gignuntor  hsredes,  et  non  ecrUmatur.  Spisi»  XV. 
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do  dernier  aé,  coDJeclure  suggérée  par  les  lois  celtiques  du 
moyeu  âge.  qui  témoiguent  d'une  tendre  sollicitude  pour  le 
jmeigmwTy  on  le  ûls  le  plus  jeune,  ainsi  protégé  par  une  in* 
s|»iriaîon  louchante  du  génie  national.  Quant  aux  filles,  celles 
qui,  mariées»  avaient  en  conséquence  reçu  leur  dot,  ne  pou* 
▼aient,  sdon  toute  apparence,  plus  rien  prétendre  à  la  suc* 
cession  de  leurs  pères  ;  mais  quelle  part  revenait-il  à  celles 
qui  n'étaient  point  encore  établies  ?  Nous  Tignorons.  C'était, 
Boos  dit-on,  une  part  du  mobilier,  mais  cela  pouTaitil  suf- 
fire» sauf  de  rares  exceptions,  pour  leur  assurer  de  quoi 
vivre? 

XYL  Nous  ne  connaissons  pas  davantage  les  formalités 
qui  accompagnaient  la  naissance  d'un  enfant,  ei  son  admis- 
sion dans  la  famille  gauloise,  car  le  passage  de  Julien  sur 
l'épreuTe  qu'on  faisait  subir  aux  nouveau-nés  dans  les  eaux 
du  Rhin  ne  constate  qu'une  coutume  locale,  et  nous  avons 
cru  devoir  la  restituer  aux  peuplades  germaniques  riveraines 
de  la  source  du  fleuve,  ou  de  la  parlie  supérieure  de  son 
cours.  Nous  sommes  mieux  renseignés  sur  les  funérailles  de 
DOS  aieux,  du  ^moins  pour  celles  des  cbefs  de  famille  d'au 
certain  rang,  car  l'antiquité  est  muette  sur  celles  des  femmes 
et  des  Gaulois  de  qualité  inférieure.  Ainsi  César  nous  apprend 
qu'elles  étaient,  par  rapport  à  leur  état  de  civilisation,  ma- 
gnifiques et  somptueuses.  Tout  ce  qu'on  croyait  avoir  été  le 
plus  cher  aux  morts,  même  les  animaux,  était  jeté  dans  les 
flammes  ou  déposé  dans  leux*s  tombeaux  ;  et  naguère  encore, 
ajoute  récrivaio,  les  clients  et  les  esclaves  qu'ils  avaient  le 
plus  aimés,  étaient  brûlés  avec  eux  pour  achever  de  leur 
rendre  convenablement  les  derniers  devoirs  ^  Leur  maître 
ou  leur  patron  les  emmenait  avec  lui  dans  le  monde  nouveau 
qu'il  allait  habiter.  Conséquence  fatale  du  dogme  prédomi- 


*  Uoa  cremabantur.  Ces.  IV-19;  cam  mortuls  eremant*  Mdla,  1U«2.  fiûua 
rvfiendroiis  tout  à  l'heure  sur  ces  deux  textes. 
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nant  de  rimmortalitë  de  Târne  et  d'une  autre  existence  hu- 
maine, pour  laquelle  il  n'est  pas  douteux  que,  dans  cet  ordre 
d'idées,  les  femmes  n'aient  comme  chez  les  Thraces  et  les 
Gëtes,  dû  suivre  aussi  leurs  maris.  Cette  horrible  coutume 
était  tombée  en  désuétude  avant  l'arrivée  de  César,  mais  les 
homicides  qu'elle  consacrait,  lui  donnent  l'importance  d'une 
institution  nationale,  et  c'est  pourquoi  nous  avons  placé  les 
funérailles  de  nos  ancêtres  dans  cette  section  plutôt  que  dans 
la  seconde.  Nous  ne  reviendrons  pas  sur  les  lettres  que  l'on 
confiait  aux  morts  pour  les  remettre  aux  amis  que  l'on  avait 
perdus;  nous  rappellerons  seulement  que  leurs  proches  se 
précipitaient  quelquefois  de  leur  propre  mouvement  sur  le 
bûcher  pour  les  accompagner  dans  l'autre  vie. 

Cette  profonde  conviction  qu'avaient  les  Gaulois  de  leur 
résurrection  immédiate  dans  un  autre  monde,  devait  tarir 
promptement  leurs  larmes,  s'ils  en  accordaient  aux  morts, 
et  laisser  peu  de  durée  aux  témoignages  extérieurs  de  leur 
deuil.  Il  en  était  effectivement  ainsi  chez  les  Germains,  Ger. 
27.  Quelques  peuples  celtes  étaient  encore  plus  austères,  car 
ceux  qui  envahirent  la  Grèce  n'avaient  pour  leurs  morts,  d'a- 
près Pausanias,  X-2i,  ni  pleurs,  ni  lamentations.  Plutarque 
dit  la  même  chose  des  Celtes  et  des  Galates,  Cons.  ad  ApoU.  22. 
Il  donne  cependant  à  penser  le  contraire  pour  les  Ambrons  al- 
liés des  Cimbres,  quand  il  rapporte  que  ces  Barbares  yaincus 
par  Marins  remplirent  toute  la  nuit  suivante  leur  camp  de  hur- 
lements de  douleur  et  de  menaces  furieuses.  Hais  quelle  en 
était  précisément  la  cause  ?  La  honte  de  leur  défaite  ou  les 
regrets  pour  les  compagnons  d'armes  qu'ils  avaient  perdus t 
L'historien  ne  s'explique  point  à  cet  égard.  Puis,  qu'était-ce 
que  les  Ambrons  ?  Des  Celtes,  des  Germains  ou  des  LiguresT 
Leur  nationalité  est  encore  fort  incertaine,  et  Zeuss' ,  pour  son 
compte,  inclinait  à  les  croire  de  race  germanique. 

*  Die  Deuischen  und  ihrt  Nachharen, 
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Gësar,  Mêla»  Diodore  s'accordent  sur  ce  fait,  que  nosGaa* 
lois  brûlaient  leurs  morts.  C'est  du  moins  ainsi  qu'on  avait 
compris  jusqu'à  présent  les  textes  que  nous  avons  cités. 
L'archéologie  élève  aujourd'tiui  la  voii  contre  celte 
croyance  générale.  La  réunion  qui  a  souvent  lieu  dans  les 
mêmes  dolmens  ou  tumuli,  de  squelettes  et  d'ossements  in- 
cinérés, lui  fait  soupçonner  qu'on  ne  brûlait  que  les  esclaves, 
les  animaux  et  les  objets  chers  au  mort,  tandis  que  le  chef 
de  la  famille  était  toujours  inhumé*.  Question  des  plus  inté- 
ressantes, mais  pour  laquelle  il  faudrait  d'abord,  en  présence 
de  ces  textes,  établir  péremptoirement  la  nationalité  de  ces 
tombeaux.  En  présence  de  ces  textes,  disons-nous,  parce 
que  Vuna  cremabantur  de  César,  le  cum  mortuis  de  Mêla  et 
surtout  ce  que  rapporte  Diodore  V-28,  des  lettres  qu'on  jetait 
dans  le  bûcher  tU  div  icupov,  à  l'adressejdes  parents  antérieure- 
mentdécêdés,  sont,  à  mon  avis,  positivement  contraires  à  cette 
nouvelle  opinion.  Un  fait  incontesté,  c'est  que  la  crémation 
des  corps  était  encore  en  usage  dans  la  Gaule  à  une  époque 
assez  rapprochée  de  Sidoine  Apollinaire,  quoiqu'elle  eût  été, 
suivant  Macrobe,  généralement  abandonnée  dès  le  commen- 
cement du  même  siècle  \  Mais  il  n'est  pas  moins  certain  que 
cette  coutume  n'était  pas  très-ancienne  chez  les  Celtes,  puis- 
qu'elle n'existait  ni  chez  les  Cisalpins,  qui  prirent  Rome; 
ceux-ci  inhumaient  simplement  leurs  morts  (Tit.-Liv.  V-48); 
—  ni  chez  les  Gaulois  qui  assiégèrent  Delphes  et  qui  abandon- 
naient les  leurs  aux  bêtes  carnassières  et  aux  oiseaux  (Pau- 
San.  ibid.).  D'un  autre  côté,  les  squelettes  et  les  urnes  ciné- 
raires que  l'on  trouve  dans  nos  dolmens  et  dans  nos  tumuli 
ne  peuvent  aider  à  résoudre  le  problème  de  leur  nationalité, 
car  il  est  très-possible  que  les  deux  coutumes  aient  pendant 
UD  assez  long  espace  de  temps,  régné  à  la  fois  dans  la  Tran- 


*  Voy.la  net,  dês  Soc.  sav.  avril  1862,  p.  319  et  mai;i864,  p.  58t. 

•  SId.  Epist.  Ul-il.  Maer.  SaL  Vll-7. 
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salpine,  de  même  qu'à  Rome  et  chez  les  peaples  Latins  *• 
N0D8  reviendrons  pins  tard  sur  ce  SBJet« 

XVII.  Ancnn  antre  rite  fimëraire  n'est  parvena  à  notre 
connaissance,  à  moins  qu'oa  ne  regarde  comme  un  nsage 
anciennement  gantois,  œloi  dont  parle  Snlpice-SéTère,  de 
•couvrir  avec  des  draps  blancs  les  corps  que  l'on  transpor- 
tait &  leur  tombeau  on  sur  le  bûcher  \  Arrivé  ft  ce  terme 
fatal,  nous  n'avons  pas  rencontré  dans  tous  nos  dassiqnes 
le  moindre  renseignement  sur  la  forme,  la  matière  ou  la  cons- 
truction de  Tun  ou  de  l'autre,  pas  un  mot  qui  fasse  seule* 
inent  allusion  aux  tombeaux  de  nos  pères,  non  plus  qu'aux 
dolmens  ou  aux  tumuli  qu'on  leur  attribue.  Un  seul  de  ces 
monuments  nous  est  garanti  par  son  épitaphe  en  partie  gau- 
loise ;  c'est  le  cairn  de  Todi  en  Italie.  Les  tombes  des  Gaiio- 
Romains  ne  nous  sont  même  connues  que  par  les  inscrip- 
tions qui  attestent  leur  nationalité,  et  ne  révèlent  aucun 
trait  particulier  du  génie  gaulois.  Car  nous  ne  reconnais- 
sons point  comme  telles  les  fameuses  dédicaces  sub  Ascia^ 
qu'on  rencontre  si  souvent  sur  ces  tombeaux  dans  la 
i'*  Lyonnaise.  Toute  l'autorité  qui  s'attachait  si  justement 
aux  travaux  de  l'abbé  Lebeuf  et  ses  étymologies  celtiques» 
n'ont  pu  convaincre  les  savants  que  VAscia  sepulcrak  fût 
une  ancre  et  un  emblème  gaulois  du  repos  de  la  tombe,  où 
les  morts  étaient  placés  sous  la  protection  d'As  ou  Ksq& 
On  ferait  encore  un  ou  deux  volumes  comme  le  Recueil  de 
MazEocchi  avec  toutes  les  dissertations  qui,  se  combattant 
entra  elles,  s'accordent,  sauf  bien  peu  d'exceptions,  pour 
repousser  ou  laisser  de  côté  toute  interprétation  celtique;  — 
y  compris  celle  que  M.  de  Nolhac  a  tirée  de  la  mythologie 
Scandinave,  qu'il  associe  au  Druidisme,  pour  transformer 
l'ascia  en  une  hache,  dont  il  fait  l'attribut  dislînctif  d'un 

•  Loi  des  Douxe  Tables;  Virg.  .€n,  XM04.  Voy.  à  ce  sujet,  Troyon,  HaM. 
laeuitres,  p.  299. 
'  Vit  St.  Martini,  12. 
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Mercure  conducteur  des  ombres  gauloises.  En  somme,  il 
nous  parail  âdinontré  par  l'ensemble  de  toutes  ces  discus- 
sions «  —  sao8  même  recourir  à  Toutil  auquel  la  loi  des 
Douze  Tables  donnait  le  même  nom,  —  que  Forigine  de  ce 
mystérieux  emblème,  houe,  doloire  ou  truelle  était  yérita- 
blemœt  romaine.  Maintenant»  quel  rapport  encore  plus 
mystérieux  peut-il  avoir  avec  les  haches  de  pierre  dites  cel- 
liqne&i  qu'on  rencontre  si  souvent  dans  nos  tumuli  ou  nos 
dolmens,  «—  oa  bien  avec  la  hache  dessinée  sur  la  paroi  in- 
térieure de  l'un  de  ces  monuments  à  Lokmariaker  \  c'est  une 
autre  énigme  dont  il  faut  laisser  la  solution,  si  elle  devient 
jamais  possible,  aux  progrès  futurs  de  TArchéologie.  D'au- 
tant plus  que  parmi  nos  contemporains,  des  antiquaires  et 
des  savants  persistent  à  refuser  tout  caractère  religieux  â  ce 
symbole  ou  à  la  formule  de  Tascia,  et  n'y  voient  qu'une  an- 
nonce de  Tobligation  civile  d'entretenir  le  tombeau,  ou  celle 
d'une  concession  à  perpétuité  '.  L'une  ou  l'autre  de  ces  expli- 
cations mettrait  également  hors  de  cause  les  rites  funéraires 
romains  ou  gallo-romains,  sur  le  terrain  desquels  le  débat 
peut  se  résumer  en  deux  opinions  directement  opposées,  sa- 
voir :  l""  celle  de  M.  Rossignol  de  l'Académie  de  Dijon,  qui 
rattache  la  formule  et  le  symbole  de  l'Ascia  au  rituel  ponti- 
fical des  inhumations,  rituel  dont  les  antiques  formalités 
donnaient  seules  à  la  tombe  un  caractère  sacré  et  la  plaçaient 
8OQ8  la  protection  des  lois;  cette  consécration  n'existait  pas 
pour  la  simple  incinération  des  cadavres ,  coutume  qui  ne 
devint  général  chez  les  Romains  qu'après  l'expulsion  des 
rois  *  ; —  2"*  et  celle  de  H.  Sansas,  de  Bordeaux,  qui  voit  dans 
l'ascia  des  tombeaux  une  forme  convenue  de  la  croix  des 
chrétiens  adoptée  pendant  les  persécutions  de  l'Église,  par 

*  Voy.  la  Rev.  des  goc.  tav.  mars  1859,  p.  805. 

•  Voy.  les  Bulletins  de  la  Soc.  des  Antiq.  de  VOuest,  2*  trim.  1M6,  p.  tsi 
et  BuiY. 

'  Mém.  de  l'Acad.  de  Dijon,  part.I'*,  1849. 
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ceux  qui  voulaient,  sans  provoquer  les  outrages  du  paga- 
nisme, appeler  sur  leur  pierre  sépulcrale  les  secrètes  prières 
des  fidèles  K  Tout  aussi  peu  celtiques  d'origine  sont  très- 
probablement  la  coupe,  le  gobelet  allongé  et,  suivant  quel- 
ques savants  bourguignons,  le  rouleau  que  portent  fréquem- 
ment les  personnages  des  bas-reliefs  funéraires  trouvés  dans 
la  même  province  ^ 

Nous  n'avons  pas  besoin  sans  doute  de  rappeler  au  lec- 
teur que  les  Gaulois  connaissaient  et  pratiquaient,  pour 
conserver  les  tètes  qu'ils  avaient  coupées  à  leurs  ennemis, 
une  sorte  d'embaumement  avec  la  résine  du  cèdre,  nous  a  dit 
Posidonius  (voy.  la  2'  sect.  n*»  XXIV).  Peut-être  en  faisaient- 
ils,  à  une  époque  antérieure,  également  usage  pour  l'inhu- 
mation de  leurs  parents  ou  de  leurs  concitoyens,  mais  la 
coutume  de  l'incinération  ayant  généralement  prévalu  dans 
la  suite,  il  n'en  est  resté  aucun  souvenir.  C'est  une  question 
que  je  laisse  à  débattre  aux  antiquaires,  s'ils  veulent  an 
jour  reprendre  celle  des  momies  dites  gauloises,  trouvées  en 
Auvergne  dans  le  siècle  dernier  et  déposées  au  cabinet  d'à- 
natomie  du  jardin  des  plantes  *.  Elles  ne  portaient  toutefois 
les  traces  d'aucune  préparation  balsamique,  et  rien,  autant 
que  je  sache,  n'autorisait  la  supposition  peu  vraisemblable 
de  leur  origine  celtique. 

XVKI.  Si  de  la  constitution  de  la  famille,  nous  passons  A 
celle  des  trois  ou  quatre  cents  peuples  ou  cités,  civUates^ 
donc  se  composait,  nous  assure-t-on,  la  nation  gauloise, 
cette  étude  n'ajoutera  que  bien  peu  de  traits  caractéristiques 
au  type  intellectuel  et  moral  que  nous  cherchons  à  complé- 
ter. En  effet,  des  royautés  plus  ou  moins  souveraines,  élec- 
tives ou  héréditaires;  des  républiques  aristocratiques  avec 

» 

*  Prem.  traces  da  chrisUan.  à  Bordeaux;  symbol.  de TAtela,  1867. 

*  Voy.  D.  Martin,  RtL  det  Gaul.  t.  II,  S89.  Legoai-GerlaDd,  Dwêrî.  nar 
rortytne  df  Dijon,  etc. 

*  Voy.  hKùwn.d'arehéol  de  Cbampolion-Figeac,  t.  !•%  182S,  p.  fOS. 
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des  sëDdts  et  des  chefs  suprêmes  élas  pour  un  temps  fort 
limité,  el  des  multitudes  souvent  séditieuses  ;  cela  s'est  vu 
partout  et  se  rencontrait  en  même  temps  d'une  cité  à  Tautre 
et  en  face  de  l'ancienne  omnipotence  sacerdotale  des  Drui- 
deSy  dans  toute  la  Gaule  transalpine.  Aussi  quelques  histo- 
riens modernes,  étonnés  de  cette  bigarrure  politique,  se 
sont-ils  demandé  laquelle  de  ces  formes  si  diverses  de  gou- 
vernement, théocratie,  république  ou  royauté,  avait  été  pri- 
mitivement adoptée  par  nos  pères  et  se  trouvait,  par  consé- 
quent, la  plus  conforme  à  leur  esprit  national.  Perreciot 
regarde  la  démocratie  comme  l'état  primitif  de  la  société 
gauloise^,  il  n'admet  que  des  royautés  de  circonstances,  quel, 
quefois  viagères,  mais  sans  hérédité  ^  M.  Am.  Thierry  donne 
la  priorité  au  gouvernement  des  Druides  contre  lequel  s'in- 
surgèrent enfin  les  familles  souveraines  des  tribus.  Après 
avoir  brisé  une  partie  de  l'ancien  joug,  elles  établirent  une 
aristocratie  militaire  indépendante,  du  sein  de  laquelle  s'éle 
Tèrent,  par  le  sabre,  tantôt  sur  un  point,  tantôt  sur  un  autre, 
des  monarchies  éphémères  que  renversaient  ou  remplaçaient 
de  nouveau  les  républiques  patriciennes  '.  Nous  pensons  au 
contraire  que  la  royauté,  peut-être  élective  mais  entourée 
de  chefs  de  clans  héréditaires,  fut  la  première  forme  du  gou- 
vernement des  nations  celtiques,  quand  elles  prirent  posses- 
sion de  la  Gaule.  C'est  la  seule  qui  convienne  à  des  peuples 
en  quête  d'une  patrie  et  qui  veulent  assurer  leurs  conquêtes. 
Aussi  la  voyons-nous  établie  chez  les  Gaulois  dès  leur  pre- 
mière apparition  sur  la  scène  de  l'histoire.  Bellovèse,  le  fon- 
dateur des  colonies  cisalpines,  était  le  neveu  du  roi  des 
Bituriges.  Ce  titre,  que  les  Anciens  donnent  assez  souvent  à 
nos  Brenn  ou  généraux,  est  ici  très-réel  sous  la  plume  de  Tite- 
Live,  a  regem  Celtico  dabant,  V-3&,  ainsi  qu'au  livre  XXI-31. 

*  Etat  civil  dei  pertonn,  dant  la  Gaule,  etc. ,  2'  éd.  1. 1",  p.  6  et  suIy. 
'  ffitt.  d.  Gaul  Z*  éd.  1. 11,  p.  09  et  sni?. 
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César,  Polybe,  Slrabon,  etc.»  font  en  outre  mention,  à  direrses 
reprises,  d'anciens  rois  et  de  royautés  héréditaires*,  avec 
lesquels  il  ne  faut  pas  confondre  ceux  des  Ligures  nommés 
par  Justin,  ni  cet  Atépomarus,  d'une  époque  inconnue,  à  qui 
Ton  attribue  la  fondation  primitive  de  Lyon.  Les  colonies 
celtiques  de  la  Bretagne,  chez  qui  le  voisinage  des  Romains 
ou  des  Grecs  de  Marseille  n'avait  point  encore  fait  Infiltrer  des 
idées  républicaines,  ne  connaissaient  pas  d'autre  gouyeme- 
ment^.  II  n'en  était  plus  ainsi  du  temps  de  Tacite  où  les  que- 
relles de  la  noblesse  avaient  fini  par  remplir  le  pays  de  trou- 
bles et  de  factions.  Jgr.  12.  On  peut  s'assurer  néanmoins, 
iy-27  des  Commentaires,  que  la  multitude  n*était  pas  entiè- 
rement privée  d'initiative  dès  le  temps  de  César.  Quant  aox 
démocraties  calédoniennes  de  Dion  Cassius,  LXXVI-12,  elles 
ne  sont  point  une  exception  pour  nous  qm  les  croyons  des 
colonies  germaniques. 

Il  n'en  était  pas  de  même  sur  le  continent,  hes  anciennes 
royautés  militaires  du  temps  de  la  conquête  ne  s'y  relevëreni 
de  rabaissement  où  les  avait  fait  tomber  l'ascendant  reli- 
gieux des  Druides',  que  pour  se  voir  à  leur  tour  attaquées 
par  là  noblesse  non  moins  jalouse  de  son  affranchissement, 
et  par  Tinstinct  démocratique  des  populations  que  le  com- 
merce avait  rassemblées  dans  les  villes.  Ce  n'est  pas  que  je 
veuille,  comme  M.  Am.  Thierry,  transporter  au  !!•  ou  nr  siè- 
cle avant  notre  ère  *  Thistoire  des  Communes  du  moyen  âge, 
et  antidater  leurs  luttes  avec  la  lance  et  l'épée  féodales. 
Hais  il  est  incontestable  qu'avant  l'arrivée  de  César  la 
royauté  avait,  dans  la  plupart  des  cités  gauloises,  fait  place 
à  des  gouvernements  aristocratiques.  £lte  avait  succombé 
chez  les  Arvernes,  auxquels  cependant  elle  avait  donné 

«  Ces.  V-25,  54  ;  Polyb.  111-49,  conf.  44;  Slrab.  IV,  p.  159,  Vid,  etc. 

•  Cé8.  llv.  V.  Diod.  V-21.  Strab.  p.  160,  id.  Mêla,  ni-6. 

•  Voy.  cl-dessos,  n*  III. 

•  Bist.  des  Gaul.  id.  p.  103  et  suir. 
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l'empire  de  la  Gaule  méridionale  ;  chez  les  Garantes,  chez* 
les  SéqnanesS  etc.  Hais  les  anciennes  familles  s'efforçaient 
encore  de  la  ressaisir  quand  l'occasion  leur  paraissait  favo- 
rable, et  l'appui  de  César  ne  manqua  janobals  aux  Tasgelius 
et  aux  Gavarinus  dont  il  faisait  ses  instruments.  Dans  Taris- 
locratie  même,  il  se  rencontrait  souvent  des  ambitieux  qui- 
se  retournaient  contre  elle  et  tentaient  d'usurper  le  pouvoir 
suprême  ;  pour  ceux-là.  César  affirme  que  sa  politique  leur 
Itat  toujours  contraire,  Ii-1.  Enfin,  chez  les  Éburons,  peuple 
d'origine  germanique,  il  est  vrai,  l'autorité  souveraine  était 
exercée  par  deux  rois  comme  à  Sparte,  mais  la  multitude 
avait,  on  se  le  rappelle,  autant  de  pouvoir  sur  eux  qu'ils  en 
avaient  sur  elle. 

La  Gaule  nous  montre  donc  successivement  en  perspec- 
tive dans  cet  obscur  lointain  des  temps  anti-historiques,  trois 
physionomies  politiques,  premièrement  sous  ses  chefs  de 
guerre  et  d'établissements  militaires  appelés  des  rois,  puis 
sous  la  domination  absolue  de  ses  prêtres,  telle  que  l'ont 
décrite  César  etDyon  Chrysostome  ;  et  en  dernier  lieu,  sous- 
des  institutions  généralement  aristocratiques,  mais  limitées 
en  temps  de  guerre,  nous  apprend  Strabon,  p.  16/i,  Z>iU ,  par 
l'élection  populaire  du  général  qui  devait  commander  l'ar- 
mée. C'est,  à  ma  connaissance,  la  seule  porte  légale  qui  fM, 
dans  le  gouvernement  de  ces  républiques,  ouverte  à  la  pure 
démocratie^  et  M.  Am,  Thierry  me  parait  s'être  beaucoup 
aventuré  avec  ces  deux  mots,  p.  107,  en  étendant  à  un  cer- 
tain nombre  de  cités  gauloises,  ce  que  nous  venons  de  dire 
des  Eburons,  et  surtout  en  attribuant  au  peuple  le  droit 
dTélire  ses  sénateurs  et  ses  magistrats  ou  ses  rois.  Il  fallait  au 
moins  faire  une  exception  pour  les  Vergobrets  éduens  ;  puis, 
des  élections  séditieuses  n'établissent  point  un  droit  légal, et 
Vercingétorix  lui-même  dut  sa  royauté  à  une  insurrection  pa- 
triotique, nullement  à  un  vote  constitutionnel  (Ces.,  VII -A). 

•  Ces.  Vn-4;V-t5j  1-3,  etc. 
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XIX.  Le  pouvoir  régulier  dont  il  est  le  plus  souvent  ques- 
tion dans  les  Commentaires,  ce  sont  les  sénats  des  différentes 
cités  qui  ont  eu  particulièrement  affaire  à  César,  tels  que 
les  Eduens,  les  Vénëtes,  les  Bellovaques  S  etc.  Nous  ignorons 
toutefois  comment  étaient  constitués  ces  grands  conseils  qui 
dirigeaient  les  affaires  publiques,  et  de  quelle  manière  on 
procédait  au  choix  de  leurs  membres.  Les  nobles  seuls,  de- 
vons-nous penser  d*après  tout  ce  qui  précède,  pouvaient  en 
faire  partie;  cependant  Strabon  semblerait,  p.  i6&,  td.,  ad- 
mettre pour  quelques  cités  une  exception  qui  me  parait  fort 
peu  probable,  quoiqu'un  plébéien^  soit  devenu,  avec  Tappui 
de  César,  le  chef  d'un  parti  dans  la  république  éduenne. 
Quant  aux  Druides,  tout  le  sénat  de  cette  même  république 
ayant  péri  dans  les  deux  batailles  qu'elle  perdit  contre  Ario- 
viste,  1-31,  il  est  à  croire  que  ces  prêtres,  exempts  du  service 
militaire,  ne  siégeaient  pas  dans  ces  assemblées.  La  consti- 
tution des  Eduens  défendait  que  deux  membres  de  la  même 
famille  fussent  en  même  temps  sénateurs,  VII-33  ;  c'est  peut- 
être  à  cette  loi,  vraisemblablement  générale,  que  César  fait 
allusion  au  troisième  livre  de  Bello  dvili,  59,  où  il  confesse 
qu'il  ût  entrer  illégalement  dans  le  sénat  des  AUobroges, 
extra  ordinem  legendos  curaverat^  deux  frères  qu'il  proté- 
geait. Il  se  peut  aussi  qu'il  ait  parlé  d'un  tableau  ou  d'un 
ordre  déterminé,  d'après  lequel  chaque  noble  venait  à  son 
rang  d'âge  ou  de  services  rendus  à  l'État,  prendre  place  dans 
le  conseil  de  sa  nation.  Nous  avons,  dans  tous  les  cas,  la 
ceriitude  que  tous  les  chevaliers  n'étaient  pas  de  plein  droit 
membres  du  sénat  de  leur  cité,  car  les  Commentaires  font  en 
plusieurs  endroits  mention  de  l'un  en  même  temps  que  des 
autres,  notamment  dans  celui  qui  nous  a  fait  douter  que 
tous  les  nobles  fussent  chevaliers,  1-31.  Le  nombre  des  së- 


«  1-81  ;  11-5;  Vll.32,  HI-IÔ  et  t7,  etc. 

'  Virldomarasi  génère  dispari ex  humlli  loco,  etc.  VU«I9. 
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Dateurs  variait  sans  doute  d'après  rimportauce  de  chaque 
population,  mais  on  peut  supposer  qu'il  était  toujours  assez 
considérable,  en  voyant  qu'il  s'élevait  à  six  cents  pour  le 
petit  peuple  des  Nerviens^  11-28. 

C'était  dans  ces  assemblées  seulement  qu'on  pouvait  par- 
ler des  affaires  publiques  ;  et  les  cités  qui  passaient  pour  les 
mieux  constituées,  avaient,  par  une  loi  formelle,  défendu  à 
tout  citoyen  de  communiquer  &  nul  autre  qu'aux  magistrats, 
toute  nouvelle  intéressant  la  chose  publique  qu'il  pouvait 
avoir  apprise  chez  un  peuple  voisin,  fût-ce  par  la  rumeur 
générale.  Ces  faibles  gouvernements,  toujours  en  crainte 
d'effervescences  populaires  qui  pouvaient  les  entraîner  à  des 
résolutions  précipitées,  cachaient  ce  qu'ils  croyaient  dange- 
reux de  divulguer,  et  ne  publiaient  que  ce  qu'ils  jugeaient 
utile  à  leurs  vues  ou  sans  inconvénients,  VI-20.  Ainsi,  la 
presse  n'existant  pas  encore,  nos  ancêtres  n'avaient  pas 
même  la  liberté  delà  parole!  Une  exception  avait  lieu  ce- 
pendant pour  les  nouvelles  d'une  très-haute  importance,  qui 
étaient  officiellement  portées  avec  une  extrême  rapidité  par 
des  cris  répétés  de  proche  en  proche,  dans  toutes  les  cam- 
pagnes jusqu'aux  extrémités  du  pays,  VII-3,  et  y-53. 

Le  prétendu  Scymnus  de  Ghio  nous  a  déjà  raconté  que 
les  Celtes,  voisins  des  colonies  grecques  de  l'Occident,  em- 
ployaient les  accords  de  la  musique  pour  convoquer  leurs 
assemblées.  Les  Gaulois  du  nord  recouraient  simplement  aux 
sons  de  la  trompette.  (Gomment.  YIII-20.]  Les  uns  et  les 
autres  s'y  rendaint  tout  armés,  suivant  Tite-Live  et  Nicolas 
de  Damas  S  mais  le  conseil  dont  parle  le  Padouan,  et  dans 
lequel  se  trouvaient  un  assez  grand  nombre  de  jeunes  gens, 
me  paraît  avoir  été  plutôt  un  de  ces  concilia  armata,  comme 
les  qualifie  expressément  César,  qui  se  tenaient  au  commen- 
cement d'une  guerre,  V-56,  et  qui  fixeront  plus  tard  notre 

'  T.*LiTe,  XXI-20;  Nlcol.  Fragm.  lOS;  Hist,grac.  Did.  t.  III. 
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attention.  Cette  qaalification  indiquerait  même  que  noua 
derons  distinguer  dans  les  constitutions  gauloises  deux  sor- 
tes d'assemblées  politiques,  confondues  par  les  historiens, 
celles  qui  ne  s'occupaient  que  des  questions  militaires,  et 
celles  qui  traitaient  toutes  les  affaires  civiles  de  TÉtaL 

Quelle  part  les  premiers  magistrala  des  cités  prenaient-ils 
aux  délibérations  de  leurs  sénats,  et  jusqu'à  q  uel  point  ks 
décisions  de  nos  Pères  conscrits  obligeaient- elles  le  pooTcnr 
exécutif!  C'est  ce  qu'il  nous  est  impossible  de  déterminer 
théoriquement,  et  ce  qui  devait  étrangement  varier  dans 
l'état  d'anarchie  oi^anisée  où  Ton  se  rappelle  que  César 
trouva  toutes  les  nations  gauloises,  l'esprit  de  parti  divisant 
non-seulement  chaque  cité,  chaque  canton  ou  chaque  boor* 
gade,  mais  encore  presque  toutes  les  faoûUea,  si  nous  en 
croyonsl  'habile  proconsul  qui  sut  si  bien  profiter  de  leurs 
discordes,  Vl-11.  Il  existait,  àjoute-t-il,  dans  toutes  les  cités 
deux  grands  partis,  qu'il  ne  désigne  pas  d'une  manière  plus 
précise,  mais  que  l'ensemble  de  ses  Commentaires  nous  in- 
dique, tantôt  comme  ceux  de  l'aristocratie  et  de  la  royauté, 
tantôt  comme  ceux  des  nobles  et  du  pei^>le.  Car  nous  avons 
déjà  remarqué,  contralremeot  à  l'affirmation  générale  de 
notre  auteur,  la  puissante  intervenlion  de  la  multitude,  soit 
chez  les  Edueus,  soit  ches  les  Bello vaques,  etc.,  et  quand 
elle  était  par  trop  excitée,  sa  colère  l'emportait  quelquefois 
jusqu'à  faire  des  quatre^ing^ireize  en  masse,  comme  chez 
les  Lexoviens  qui  massacrèrent  d'un  seul  coup  tout  leur  sé- 
nat, 1IM7.  A  ces  causes  permanentes  de  troubles  et  de  que- 
relles, se  mêlaient  occasionnellement,  comme  dans  les  répu- 
bliques italiennes  du  moyen  Age,  les  haines  et  les  ambiiioos 
individuelles;  et  l'on  peut  dès  lors  se  figurer  combien  étalent 
turbalentes  ou  orageuses  les  séances  de  ces  aesem  Uées.  Un 
procédé  fort  peu  parlementaire,  rapporté  par  Strabon  eldont 
il  relève  Fétrangeté,  p.  16/i,  Did.^  donnait  cependant  aux 
présidents  un  moyen  d'y  maintenir  l'ordre.  Si  quelque  mem- 
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Inre  interronpait  ou  troublait  Torcteiir,  un  huissier  tirant  son 
glaive  et  s'approehant  de  l'interrupteur  »  lui  enjoignait  avec 
menaces  de  garder  le  silence,  et  s'il  ne  se  taisait  point  après 
un  second  atertissraient»  cet  huissier  lui  coupait  un  pan  de 
son  sagmn,  de  maniôre<iue  oeTttementne  pût  lui  servir  par 
la  suite. 

XX.  FassoDS  au  pouvoir  eiéeutif.  Il  ne  parait  pas  avoir  été 
constitné  d*nne  manière  uniforme  dans  nos  républiques  gau^ 
loîses.  Aneiennenient,  4it  Strabon^  p.  164.,  Did.,  les  aristo* 
eraties  qui  les  gouvernaient  pour  la  plupart,  choisissaient 
tous  les  ans  leur  premier  magistrat,  que  le  Géographe  désigne 
par  le  titre  grec  d'A^mon.  Mais  en  temps  de  guerre  c'était 
le  peuple  qui  élisait  son  général.  Celte  dualité  cependaut  ne 
se  montre  guère  dans  les  Commentaires  de  César.  On  ne 
peut  alléguer  comme  exemple  celle  q  ui  existait  chez  les  Ebu- 
rons,  quelque  démocratique  que  fût  leur  consiitutioo,  puis* 
que  les  deux  chefs  qui  les  commandaient  régnèrent  chacun 
sur  la  moitié  de  ce  peuple,  Caiuwlcus  rex  dimidiœ  partis 
Ebtironum\  Mais  elle  se  présente  réellement  ches  les  Bèmes 
où,  probablement  à  cause  de  son  grand  ège,  leur  princeps 
eivUatis^  Verliscos,  n'avait  reçu,  au  lieu  du  commandement 
général  de  l'armée,  que  celui  de  la  cavalerie,  VIII- 12.  Par- 
tout ailleurs,  si  je  ne  me  trompe,  nous  voyons  les  cités  n'a- 
voir réguUèrenent  A  leur  tête  qu'un  seul  homme.  U  est  cer- 
tain, néanmoins,  que  le  principe  de  la  division  du  pouvoir 
cifil  et  du  pouvoir  militaire,  posé  par  Strabon,  existait  en- 
core en  théorie^  sinon  en  fait,  dans  quelques-unes  de  ces 
républiques.  César  s'exprime  très-clairement  à  cet  égard. 
Quand  il  eut  vaioca  ksTrévires,  il  rendit  à  son  protégé  Gin- 
gétorix  le  priiunpalm  et  timperium ,  VI-8, la  suprême  magis- 
trature et  le  commandement  de  l'armée.  Ces  deux  pouvoirs 
sont  encore  distincts  dans  la  personne  de  Sedullus,  dux  et 

«  Voy.Céfl.  V-24,Î7,81. 
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princeps  Lemovicum,  YII-88.  Le  lecteur  remarquera  le  sens 
particulier  que  les  Commentaires  attachent  dans  ces  cita- 
tions au  mot  princeps^  celui  de  chef  civil  de  TÉtat  II  garde 
au  pluriel  sa  signification  générale,  et  les  principes  civiiaiis 
du  VlI-dS  désignent  simplement  deux  personnages  très- 
influents  de  la  république  éduenne,  deux  chefs  de  parti. 

Chez  ce  peuple  dont  nous  connaissons  le  moins  imparfai- 
tement la  constitution,  tout  le  pouvoir  était,  depuis  un  temps 
fort  ancien,  concentré  dans  les  mains  d'un  magistrat  sn- 
prème,  appelé  le  Vergobret^  investi  non-seulement  de  Fau- 
torité  royale,  mais  en  outre  du  droit  de  vie  et  de  mort  sur 
ses  concitoyens  S  atteinte  flagrante  au  droit  de  haute  justice, 
qui  appartenait  exclusivement  aux  Druides.  li  est  vrai  qu'un 
auteur  allemand  lève  cette  difficulté  en  avançant,  à  tout  ha* 
sard,  que  le  Vergobret  n'était  que  l'exécuteur  de  leurs  sen- 
tences ^  Hais  ce  terrible  contre-poids  que  les  Eduens  avaient 
fini  par  opposer  au  droit  [  à  l'anarchie  si  malheureusement 
établi  chez  nos  ancêtres,  prouve  au  contraire  combien  ces 
prêtres  avaient,  à  l'époque  de  César,  perdu  de  leur  puissance 
politique.  La  dictature  du  Vergobret  était  du  reste  contenue 
par  des  lois  fortement  restrictives.  Elle  était  annuelle  ;  et 
celui  qui  en  était  revêtu  ne  pouvait  sortir  du  territoire  de  la 
cité,  ce  qui  le  privait  par  le  fait  du  [commandement  de  l'ar- 
mée aussitôt  qu'elle  en  avait  franchi  la  frontière.  Voyez  à  ce 
sujet  le  Vil*  livre  des  Commentaires,  87.  L'élection  de  ce 
chef  suprême  de  l'État,  qui  avait  lieu  vers  la  fin  de  l'hiver, 
id.  32,  appartenait  soit  aux  autres  magistrats  et  aux  Druides 
éduens,  si  l'on  adopte  pour  le  texte  du  paragraphe  33  la 
leçon:  intromissis  magistratibus,  soit  uniquement  à  ces 
prêtres,  si  on  lit  iritermissis*.  M.  Richter  simplifiait  encore 


*  Regiam  poiestatenif  Vn-32  ;  Vitœ  neeitque  in  suos  poUitatem,  I-I6. 

*  Encycl.  uniT.  allem.  art.  Druiden;  p.  4M. 

'  Nipperdel  n'a  fait  dans  Bon  éd.  de  Ces.  aucune  obeervation  sur  cet  deux 
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davantage  cette  élection  en  réservant  au  grand  Druide  seul 
la  nomination  du  Vergobret,  fantaisie  qu'il  a  oubliée  lui- 
même  dans  une  autre  page  de  sa  mauvaise  compilation  ^ 
Le  docteur  Scherrer  complique  au  contraire  ce  mouvement 
électoral  par  un  double  vote,  celui  du  Sénat,  qu'il  emprunte 
sans  doute  à  Strabon  et  qu'il  soumet  ensuite  à  l'appréciation 
des  Druides'.  Il  n'est  aucunement  question  de  votes  succes- 
sifs dans  le  paragraphe  de  César  sur  lequel  il  s'appuie,  à 
moins  qu'il  n'ait  détourné  dans  ce  sens  tout  à  fait  impro- 
bable» à  mon  avis,  la  signification  naturelle  de  la  seconde 
leçon  que  nous  avons  citée,  intermissis  magistraiibus.  Elle 
ne  m'inspire  d'ailleurs  aucune  confiance,  parce  qu'elle  attri- 
buerait subitement  aux  Druides,  qu'on  ne  voit  agir  dans  au- 
cun autre  endroit  des  Commentaires,  une  intervention  ex- 
clusive dans  une  affaire  aussi  importante  ;  —  et  en  second 
lieu,  parce  qu'elle  suppose  que  tous  les  autres  magistrats  de 
la  cité  cessant  leurs  fonctions  en  même  temps  que  le  Vergo- 
bret, l'auraient  livrée  chaque  année  à  un  aussi  dangereux  in- 
terrègne^  ainsi  qu'ont  précisément  traduit  deux  interprètes 
de  César,  M.  Alexandre  Bertrand  et  le  général  Creuly.  Lui- 
même  s'est  d'ailleurs  servi  au  paragraphe  67  du  même  livre, 
en  rappelant  la  lutte  électorale  qui  avait  eu  Heu  entre  les 
deux  candidats  à  la  suprême  magistrature  des  Eduens,  d'un 
terme  romain,  proa;imi«  comtois,  dont  l'interprétation  la  plus 
restreinte  ne  pourrait  encore,  à  mon  avis,  désigner  une  élec- 
tion faite  uniquement  par  quelques  prêtres.  Enfin,  le  choix 
des  électeurs,  quels  qu'ils  fussent,  devait  être  proclamé  dans 
un  lien  et  dans  un  temps  fixés  par  la  constitution.  C'était,  à 
ce  qu'il  semble,  le  dernier  acte  officiel  du  Vergobret  sortant, 
et  elle  défendait  qu'aucun  membre  de  sa  famille  fût,  aussi 

leçons,  et  n'a  pas  même  admis  dans  ses  notes  Vintromittis,  défenda  par 
Lemaire  et  appuyé  par  la  Terslon  grecque,  icap6vTb>v  tûv  dpxovrcov. 

*  Eneyclop.  uni?,  allem.,  id,  p.  488  et  496. 

"  DU  Galliir^  p.  n.  Noos  venons  de  citer  le  passage  de  Straboo. 
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longtemps  qu'il  vivrait,  élevé  à  la  soprême  magistrature, 
VII-33,  d'où  l'on  peut  Gonelore  que  lui-même  ne  pouvait  ja- 
mais être  réélu. 

Oo  a  vu  dans  notre  Glossaire^  u*"  3,  combien  était  encore 
obscure  la  signification  de  ce  titre,  que  des  médailles  don- 
nent aussi  au  premier  magistrat  des  Lexoviens.  Aîontoos 
que  des  baguettes  de  bouleau  constituaient  les  insjgjues  de 
cette  dignité.  Plin.  XVI-30. 

XXI.  Le  chef  civil  de  chaque  cité  avait  nécessairement  sous 
ses  ordres  des  magistrats  inférieurSi  dont  César  fait  mention 
quelquefois  d'une  manière  générales  sans  jamais  entrer 
dans  aucun  détail  sur  la  nature  et  la  durée  de  leurs  fonctions 
ou  sur  leur  hiérarchie.  On  peut  croûre  d'après  la  levée  que 
ceux  des  Helvètes  firent  dans  les  campagnes  pour  résister  au 
parti  d'Orgélorix,  qu'il  en  existait  dans  chaque  canton  ou 
paguSj  division  de  la  cité,  qui  est  indiquée  dans  les  Com- 
mentaires, VMl,  avec  ses  propres  subdivisions  désignées 
sous  Irt  nom  latin  de  paria  dans  quelques  éditions.  En  assi- 
milant les  U  pagi  des  Helvètes,  1-12,  aux  A  royautés  duGau- 
tium  breton,  V-22,  et  aux  ft  tétrarchies  de  chacua  des 
peuples  galates  (Strab.  XU,  p.  685,  Did.)^  on  est  arrivé 
beaucoup  trop  vite,  ce  me  semble,  à  poser  comme  une  des 
bases  de  l'organisation  des  cités  gauloises,  la  division  qua- 
ternaire de  leur  territoire.  Puis  les  12  oppida  des  Helvètes, 
1-5,  ainsi  que  des  Suessions,  II-6,  comparés  avec  les  12  té- 
trarchies que  formaient  les  trois  nations  galates,  ont  fait  faire 
uu  pas  de  plus  à  nos  organisateurs,  qui  ont  ensuite  pris 
texte  des  quatre  cents  villages  de  ces  mêmes  Helvètes,  1-5, 
pour  établir  une  troisième  distribution  du  sol  en  centénies 
aoalogues  aux  contrefi  des  Gallois.  C'est  assez  d'avoir  donné 
au  lecteur  une  idée  de  ces  ingénieux  rapprochements  dont 
on  ne  peut  rien  conclure  de  fixe  ou  de  certain.  Ces  nombres 

•  1-4  Cl  17;  vus»  et  iL 
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même  ne  s'encadrent  pas  tous  les  uns  dans  les  autres  et  de 
la  même  manière  ;  les  Bituriges  de  Bourges  avalent  plus  de 
vingt  villes  (tirbes,  VIM5). 

On  a  prétendu  que  les  magistrats  secondaires  de  chacune 
de  ces  républiques  et  les  chefs  des  cantons  étaient  choisis 
par  le  peuple,  et  qu'ils  étaient  renouvelés  tous  les  ans  ;  ^ 
qu'ils  étaient  les  principes  des  cités  si  souvent  mentionnés 
par  César,  et  qu'ils  formaient,  en  se  réunissant,  les  sénats  de 
leurs  nations  respectives,  etc.  Il  peut  y  avoir  du  vrai  dans 
tout  cela,  mais  ce  ne  sont^aprës  tout  que  des  suppositions. 
Ce  qui  est  plus  certain,  d'après  les  affirmations  réitérées  de 
César,  c'est  que  leurs  fonctions  officielles  ne  donnaient  à  ces 
magistrats  qu'une  autorité  précaire,  au-dessus  de  laquelle 
s'élevaient  trop  souvent,  —  devons-nous  répéter,  —  l'indis- 
cipline et  les  prétentions  des  hommes  influents  et  des  chefîs 
de  parti,  ceux  que  le  proconsul  a  nommés  principes  factio'- 
num.  C'est,  nous  dit-il  expressément,  VMl,  &  ces  chefs  que 
se  choisissent  les  dilTérents  partis,  que  revient  en  définitive  la 
décision  de  toutes  les  affaires  de  l'État,  ad  arbitrium  judi- 
ciumque  summa  omnium  rerum  consiliorumque  redeat.  Us 
étaient  véritablement,  qu'ils  fussent  ou  non  sénateurs  ou  in- 
vestis de  fonctions  plus  ou  moins  élevées,  les  principaux  per- 
sonnages de  chaque  cité,  ceux  qu'elles  envoyaient  de  préfé- 
rence aux  grandes  assemblées  fédérales,  et  dont  s'assurait 
particulièrement  César,  en  les  emmenant  avec  lui  dans  ses 
expéditions  en  Bretagne  ou  loin  de  leur  pays,  V-5,  etc. 

Je  ne  co  mprends  pas  très-bien  ce  que  le  docteur  Scherrer 
entend  par  l'indépendance  héréditaire  et  provinciale  des  pagi 
ou  cantons,  Gauselbsicendigkeit^  dont  il  n'est  question  ni 
dans  le  3*  par.  du  livre  II,  ni  dans  le  17*  du  livre  VU,  qu'il 
cite  à  l'appui  de  son  opinion.  Die  Gall  p.  9.  LesSuessions  et 
les  Boîens  qui  y  sont  nommés  n'étaient  point  des  gau,  mais 
des  peuples  distincts  des  Rèmes  et  des  Eduens.  Le  docteur 
avait  sous  la  main  un  meilleur  argument;  c'est  la  guerre 
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qu'un  seul  des  quatre  cantons  des  Helvètes  fit  pour  son 
compte  au  peuple  romain  pendant  Tinvasion  des  Gimbres 
(1%  7  et  12).  Mais  au  lieu  de  voir  dans  ce  fait  l'indépendance 
générale  des  pagi  par  rapport  à  leurs  cités  respectives,  iodé- 
pendance  qui  en  eût  fait  en  réalité  autant  de  cités  différentes, 
—  j'aimerais  mieux  en  conclure,  n'en  déplaise  à  César,  que 
les  Helvètes  étaient  plutôt  une  confédération  intime  de  quatre 
peuples,  qu'une  simple  et  unique  cim/o^.  Que  les  pagi  aient 
au  moins  joui  d'une  certaine  autonomie  administrative,  c'est 
possible,  mais  nos  conjectures  ne  peuvent  aller  plus  loin,  à 
mcm  avis. 

XXII.  Nous  avons,  dans  la  section  précédente,  répété, 
d'après  César  et  Strabon,  que  les  Druides  étaient  les  seuls 
juges  de  la  nation,  et  que  toutes  les  affaires  civiles  et  crimi- 
nelles leur  étaient  soumises  pendant  les  réunions  générales 
qui  avaient  lieu  tous  les  ans.  Nous  avons  en  même  temps 
relevé  certaines  contradictions,  ou  du  moins  des  exceptions 
qui  résultaient  de  plusieurs  passages  des  Commentaires,  no- 
tamment celle  que  pose  le  fere  de  omnibus  controverstts  du 
par.  13-Vr,  dont  nous  avons  déduit  l'existence  d'une  juridic- 
tion inférieure  dans  les  villes  et  dans  les  cantons,  pour  les 
petits  démêlés  de  la  vie  ordinaire.  Les  constitutions  gan- 
toises nous  font  reconnaître  d'autres  et  plus  importantes 
contradictions  dans  le  domaine  politique.  D'abord,  comme 
nous  l'avons  déjà  remarqué,  le  droit  de  vie  et  de  mort  dont 
étaient  investis  les  Yergobrets  éduens.  Viennent  ensuite  les 
condamnations  prononcées,  —  plus  ou  moins  légalement, 
peut-on  m'objecter ,  —  par  les  sénats,  cmcilio  publico^  et 
par  les  conseils  de  guerre,  concilia  armaUiy  des  cités.  En 
effet,  sans  insister  sur  l'exemple  d'Orgétorix,  qui  peut  à  tonte 
force  avoir  été  appelé  devant  les  Druides  des  Helvètes,  ce  fut 
un  sénat  qui  condamna  à  la  peine  de  mort  Gavarinus,  roi 
des  Senons,  V-5^4,  et  un  jugement  des  autorités  édnennesqoi 
ordonna  la  confiscation  des  biens  de  Lita viens,  VU-ft3.  Un 
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conseil  de  guerre  des  Trévires  rendit  un  arrêt  semblable 
contre  Gingétorîx»  qui  fut  en  outre  déclaré  ennemi  de  l'État, 
V-56.  Je  ne  parle  point,  comme  de  raison,  des  assemblées 
•convoquées  mililairement  parle  proconsul  victorieux,  pour 
y  faire  juger  les  patriotes  gaulois,  et  interdire  à  ceux  qu'il 
n'avait  pu  atteindre,  le  feu  et  l'eau^  suivant  la  formule  romaine 
employée  pour  les  bannissements,  VI-A/i.  Dans  toutes  ces 
affaires,  d'une  si  grande  importance  pour  chacune  de  ces 
cités,  pas  un  seul  mot  des  Druides,  pas  une  allusion  à  leur 
droit  exclusif  de  haute  justice,  non  plus  qu'aux  réunions  an- 
nuelles devant  lesquelles  auraient  dû  comparaître  tous  ces 
accusés.  Aussi,  pensons-nous  que  la  plupart  de  ces  petits 
États  avaient  reconquis  sur  le  clergé,  soit  par  Taffranchisse- 
ment  de  l'autorité  des  rois,  soit  par  leurs  transformations 
républicaines,  le  jugement  des  procès  politiques. 

Du  reste,  nous  ne  savons  presque  rien  de  la  procédure  et 
des  formes  de  l'action  judiciaire  en  usage  chez  nos  ancêtres, 
et  le  peu  que  nous  en  connaissons  se  rapporte  à  des  faits  que 
nous  avons  déjà  cités  sous  d'autres  points  de  vue.  Par  exem- 
ple, qu'on  jetait  en  prison,  —  et  peut-être  y  chargeait-on  de 
fers,  ex  vinclis  causam  dicere  (Ces.  I-ii),  —  un  accusé  de 
crime  d'État;  qu'on  employait  en  certains  cas  la  torture, 
comme  moyen  d'instruction  criminelle  ;  et  que  l'exécution 
des  condamnés  à  mort  était  souvent  différée  jusqu'à  la  célé- 
bration de  quelque  grande  fête  religieuse,  retard  qui  pouvait 
dorer  cinq  ans,  si  nous  en  croyons  Diodore,  V-32.  Était-ce 
par  bumanité?  Il  n'est  que  trop  permis  d'en  douter,  car  la 
mort  jouait  un  très-grand  rôle  dans  le  système  pénal  de  nos 
pères  ;  quelquefois  simple,  soit  à  coups  de  flèches  ou  par  le 
feu,  soit  par  le  pal  ou  sur  la  croix;  d'autrefois,  précédée  on 
accompagnée  de  cruels  tourments,  pour  lui  rendre  sans 
doute  ce  terrible  aiguillon  dontleDruidisme  l'avait  dépouil- 
lée. Nous  l'avons  rencontrée  sous  différentes  formes  dans  la 
législation  civile  et  dans  les  immolations  religieuses.  Elle 
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frappait  non-seulement  le  vol  des  objets  consacrés,  mais 
encore  le  vol  domestique,  fort  rare  dans  les  Gaules,  et  le 
brigandage  à  main  armée,  VI-17  et  16.  A  plus  forte  raison  la 
retrouverons-nous  dans  la  législation  militaire.  Le  feu,  no- 
tamment, était  le  supplice  destiné  aux  ambitieux  qui  vou- 
laient dans  ces  jeunes  républiques  s'emparer  de  la  royauté. 
Ces.  I-&.  Mais  il  semble  qu'à  part  cette  prétention  tout  à  fait 
aggravante,  les  chefs  de  parti  qui  tentaient  seulement  d'usur- 
per la  première  magistrature,  telle  que  Tavait  limitée  la 
constitution  de  chaque  cité,  n'étaient  punis  que  par  la  con- 
fiscation de  leurs  biens,  et  une  sentence  qui  les  déclarait 
ennemis  de  TÉtat.  C'est  du  moins  ce  que  nous  venons  de  lire 
au  sujet  de  Gingétorix,  et  cette  sentence  entraînait  sans  doute 
le  bannissement  du  condamné.  Une  distinction  analogue 
existait  dans  le  châtiment  infligé  à  celui  qui  avait  tué  un  de 
ses  concitoyens  ou  bien  un  étranger.  Dans  ce  dernier  cas,  il 
était  puni  de  mort;  dans  le  premier,  de  l'exil  seulement  ^  ; 
d'où  l'on  peut  induire  que  la  peine  du  talion,  le  prix  du  sang, 
le  rachat  d'un  meurtre,  n'existaient  pas  dans  notre  ancienne 
légiriation.  Les  amendes  faisaient  néanmoins  partie  du  sys- 
tème des  pénalités  gauloises-,  si  toutefois  nous  donnons  un 
sens  aussi  précis  au  mot  CYiiitouerôat  dont  se  sert  Strabon, 
p.  165,  Did.,  en  parlant  de  l'ancienne  loi  qui  punissait  Tobé- 
site  chez  les  jeunes  gens.  Chacun  d'eux  avait  sa  mesure  que 
le  tour  de  son  ventre  ne  devait  pas  dépasser,  Niccrfas  de 
Damas,  fr.  102,  attribue  une  loi  pareille  aux  ibères,  qui 
tenaient  &  déshonneur  un  certain  degré  d'embonpoint. 

Mous  ne  pouvons,  avec  le  docteur  Scherrer,  ranger  parmi 
les  lormalités  judiciaires,  et  encore  moins  regarder  comme 
des  ordalies  ou  jugements  de  Dieu  dans  le  sens  que  le  moyen 
âge  donnait  à  ces  mots,  l'exposition  des  enfants  nouveau - 
nés  sur  les  flots  du  Rhin,  non  plus  que  les  gâteaux  oflèrts 

<  Nieol.  de  Damna»  fr.  iOS,  liisf,  graïc,  Did,  t.  lU. 
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aux  corbeaux  d'Artémidore.  (Voy.  la  sccl.  3').  Quant  aux 
duels,  au  fer  rouge,  à  l'eau  bouillante  des  véritables  ordalies, 
aux  serments  déférés  à  Taccusé  ainsi  qu'à  ses  témoins,  etc.  ; 
que  ces  institutions  ou  ces  expédients  barbares  aient  fait  par- 
tie des  législations  galloises  ou  germaniques \  c'est  encore 
une  fois  un  genre  de  preuves  qui  n'a  rien  de  convaincant 
devant  le  silence  absolu  que  les  Anciens  ont  gardé  sur  tous 
ces  points  relativement  aux  Gaulois. 

XXIII.  Nous  sommes  dans  une  pénurie  de  textes  encore 
plus  grande  pour  tout  ce  qui  concerne  les  finances  et  l'ad- 
ministration de  leurs  nombreuses  cités.  Nous  savons  cepen- 
dant que  nos  heureux  ancêtres  connaissaient  déjà,  comme 
primeurs  de  leur  naissante  civilisation,  des  impôts  lourds  et 
variés,  magnitudine  *tribalorum^  Ces.  VI-13;  reliquaque 
amniavectigalia,  118,  et  des  charges  ordinaires  ou  extraor- 
dinaires dont  étaient  exempts  les  Druides,  neque  tributa 
pendunt^  omniumque  rerum  habent  immunitatem^  VI-l/!i.  Ils 
avaient  à  payer  des  droits  de  péage  sur  leurs  rivières  {Strab. 
p.  160,  Did.)t  de  passage  par  les  cols  des  montagnes,  Ces. 
Ill-i,  et  d'entrée  dans  les  ports  des  cités  maritimes,  III-8. 
Leurs  alliances  on  leurs  confédérations  leur  imposaient  en 
outre  des  subsides,  yH2,  et  des  prestations  en  nature,  M7, 
Vll-i,  etc.  Les  exigences  de  leurs  fiscs  étaient  d'autant  plus 
dures,  que  les  sources  du  revenu  public  étaient  affermées 
par  les  grands,  lesquels  abusaient  de  leur  pouvoir  pour 
écarter  toute  concurrence  et  se  les  faire  adjuger  à  bas  prix, 
I-IS.  D'autres  fois,  au  contraire,  ces  grands,  plus  puissants 
que  les  magistrats,  empêchaient  par  leurs  discours  et  leurs 
menées  séditieuses,  le  peuple  de  payer  ou  de  fournir  les 
prestations  dont  le  motif  contrariait  leur  politique  ou  leurs 
passions,  1-17.  En  somme,  nous  n'avons  de  ce  côté  sous  les 
yeux  qu'une  perspective  obscure  où  se  distinguent  à  peine, 

Seherrar,  IH$  GaUier^  p.  70  et  suiv.  —  Laferrlère,  Hist,  du  droit  fr,,  ete. 
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sur  UD  fond  d'anarcbie  el  de  misères  populaires,  quelques 
traits  confus  auxquels  Tarchéologie  peut  ajouter,  comme 
souyenirs  historiques,  on  comme  traces  encore  visibles  de 
nos  administrations  autonomes ,  Teiistence  de  quelques 
ponts  (VlI-11,  19,  etc.)t  de  tronçons  de  voies  celtiques,  et 
des  ruines  d'oppida  de  refuge  ou  de  fortiflcations.  Voilà  tout 
ce  qui  nous  est  autbentiquement  resté  de  leurs  monuments 
nationaux.  Nous  examinerons  plus  tard  les  prétentions  des 
Dolmens  et  des  Menhirs. 

Nous  avons  ci-dessus  dit  quelques  mots  des  propriétés 
territoriales ,  quelquefois  très-vastes ,  que  possédaient  les 
cités  gauloises.  Nicolas  de  Damas  nous  apprend,  Fr.  105, 
Did. ,  qu'elles  décernaient  leurs  plus  grands  honneurs  à  ceux 
qui  accroissaient  d*une  manière  quelconque  ces  domaines 
publics,  où  les  plus  riches  d'entre  elles  pouvaient  accorder 
à  des  peuples  fugitifs  une  magniflque  et  permanente  hospi- 
talité. Ces  nouveaux  venus  jouissaient  promptement  des 
mêmes  droits  et  de  la  même  liberté  que  les  citoyens  de  la 
nation  qui  les  avait  reçus,  magnanimité  dont  les  Eduens 
donnèrent,  Ces.  1-28,  un  exemple  inou!,  si  je  ne  me  trompe, 
dans  rhistoire  des  républiques  grecques.  Ce  n'est  pas  cepen- 
dant que  les  nOtres  sentissent  le  besoin  d'accrottre  leur  po- 
pulation. Les  Anciens,  Gicéron,  Pausanias,  Strabon,  Vé- 
gèce,  etc.,  affirment  d'un  commun  accord  que  la  vieille 
Gaule  était  extrêmement  peuplée.  C'est  même  à  cette  cause 
que  T.-Live,  Justin  et  Plutarque*  attribuent  les  émigrations 
gauloises  en  Italie  et  dans  l'Orient.  L'illustre  ))iographe  et 
Appien  rapportent  que  César  nous  prit  de  force  plus  de  huit 
cents  villes  \  Elles  appartenaient,  dit  Plutarqoe,  à  plus  de 
trois  cents  peuples  ;  Josèpbe  en  compte  trois  cents  cinq,  et 
Appien  quatre  cents  (ibid.,  ibid.);  mais  on  voit,  au  livre II 

•  T.-Uv.  V.34;  JoBt.  XXlV-4,  XXVS  ;  Plut.  Cam.  15. 

*  Plot.  Ces.  16.  App.  B.  Gall.  1.  Did.  —  iofièphe  en  donne  à  la  Gaule  ro- 
maine près  drt  1,300.  il.  Jud,  11-16. 
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des  Guerres  civiles^  150,  qu'il  comprenait  dans  ce  nombre 
des  Espagnols  et  des  Bretons.  En  se  tenant  au  chiffre  le  plus 
précis,  celui  de  Josèpbe.il  nous  serait  impossible  d'énumérer 
tous  ces  peuples  ;  Tbistoire  n'en  connaît  pas  le  tiers,  et  dans 
le  siècle  même  deTbistorien  juif,  Strabon  et  Tacite  réduisent 
à  une  soixantaine  le  nombre  des  cités  transalpines.  L'admi- 
nistration romaine  avait  médiaiisé  toutes  celles  qui  n'avaient 
que  peu  d'importance,  en  les  réunissant  aux  grandes  ;  car 
elles  différaient  beaucoup  entre  elles  par  le  cbiffre  de  leur  po- 
pulation. Les  plus  considérables  comptaient,  suivant  Diodore, 
V-25,  jusqu'à  200,000  hommes,  àvdpùiv,  et  les  moindres  50,000 
seulement.  Mais  ces  chiffres  sont  démentis  par  les  dénom- 
brements officiels  que  nous  a  transmis  César.  Ainsi,  liv.  1-29, 
la  nation  entière  des  Rauraques  ne  comprenait  que  23,000 
individus,  capita,  et  celle  des  Latobriges  (probablement  Ger- 
mains) 1^,000.  Au  livre  II-&,  il  porte  à  100,000  le  nombredes 
hommes  de  guerre  que  pouvaient  réunir  les  Bellovaques,  ce 
qui,  d'api^s  la  proportion  qu'il  a  indiquée  au  paragraphe 
visé  plus  haut,  donne  à  cette  cité  belge  une  population  au 
moins  quadruple,  ou  plus  de  400,000  habitants.  Mais  je 
n'insiste  aucunement  sur  tous  ces  chiffres,  et  j'abandonne  â 
la  critique  militaire  les  centaines  de  milliers  d'Arvernes  et 
les  millions  des  Gaulois  combattus  ou  tués  par  César,  suivant 
Strabon,  Plutarque  et  Appien, 

XXIV.  Cette  grande  inégalité  de  forces  et  de  puissance 
avait  créé  dans  la  vaste  confédération  transalpine,  dont  la 
triple  unité  d'origine,  d'idiome  et  de  religion  avait  absorbé 
jusqu'aux  conquérants  de  race  germanique  déjà  établis  sur 
son  territoire*,  — cette  inégalité,  dis-je,  avait  créé  dans 
cette  foule  d'États,  tantôt  des  rapports  particuliers  de  pro- 
tection et  de  clientèle,  tantôt  d'intimes  alliances,  ou,— ce  qui 

*  Rappelons-nous  qu'Ambiorix  nomme  ses  Germains  des  Gaulois,  V-27,  et 
que  César  fait  de  même  dans  plusieurs  endroits.  Yoy.  aussi  11-15,  Beliquos 
Belgas  par  rapport  aux  Nerviens 
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était  plus  nuisible  à  rintérét  général  si  elles  ont  réellement 
existé,  —  des  sous-confédératlons,  véritables  Sonderbunde, 
qui  dovaient  efa  ce  cas  remonter  aux  établissements  succes- 
sifs de  la  nation  sur  le  sol  des  Gaules.  Ces  trois  sortes  de 
rapports  inlërietirs  méritent  d'être  examinés  chacun  à  son 
tour.  Le  premier  et  le  plus  curieux,  est  celui  qui  reliait  aux 
grandes  cités  celles  que  leur  faiblesse  avait  rangées  sons  la 
protection  de  leurs  voisins,  les  plus  puissants.  Il  en  résultait, 
de  part  et  d'autre,  des  devoirs  analogues  à  ceux  des  clients 
et  de  leiirs  patrons  datis  la  vie  privée;  les  uns  tenus  de  se- 
courir, les  autres  de  protéger  ceux  avec  lesquels  ils  s'étaient 
liés  in  fide\  suivant  l'expression  de  César.  Aussi  donne-t-il  A 
ces  cités  \\\x\  avaient  aliéné  leur  autonbmie  extérieure,  le  nom 
de  'clientes,  T-39;  VM2;  Vll-75;  etc.,  et  il  nomme  en  partie 
celles  qui  s^étaient  groupées  autour  des  Nerviens,  des  Ar- 
vernes  et  des  Éduens.  Une  longue  continuité  de  services  ré- 
ciproques avait  cimenté  ces  clientèles,  et  il  fallait,  pour  les 
roibpre,  qae  le  peuple  patronnant  abusât  beaucoup  de  son 
pouvoir;  ou  qu'une  guerre  désastreuse  lui  enlevât  ses  clients 
et  leâ  contraignit  â  contracter  d'autres  engagements.  Ce  qui 
arriva  entre  autres  aux  Éduens  quand  les  béquanes,  soute- 
nds  par  AMbviste,  lés  eurent  défaits  dans  deux  grandes  ba- 
tailleâ.  Mais  César  (voy.  VM2)  les  rétablit  dans  leur  ancienne 
puissance,  qui  était  très-grande,  car  ils  ne  tenaient  pas  seu- 
lement sous  leur  hégémonie  cinq  ou  six  petits  peuples  noiii- 
mes  par  leâ  Anciens,  mais  des  cités  aussi  considérables  que 
celle  des  Sérions,  Vl-û,  et  celle  des  Bituriges,  Vlt-5,  qui 
avaietit  régné  siir  tôdte  la  Gaule.  Je  ne  leur  adjoins  pas  les 
Belldvaqties,  quoique  César  emploie  aussi  à  leur  égard  le 
terthè  in  fide,  II-U,  il  est  d'abord  expliqué  par  celui  d'ami- 
citià  qui  le  précède  ;  puiâ  11  n'est  pas  suppôsable  que  les  plus 
puissants  et  les  plus  fiers  des  Belges  aient  jamais  accepté 
dans  une  alliance  permanente  cette  positibîl  subalterne.  Les 
peuples  clients  joignaient  sans  aucun  doute  leurs  contio- 
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gents  de  gnerre  aux  troupeis  de  leurs  protecteurs,  et  nous 
admettons  volontiers  qu'ils  les  aidaient  en  outre  par  des 
contribution^  en  argent  ou  en  nature  ;  mais  il  ne  faut  pas  en 
t6!r  Id  preuve  dans  les  tributs  qu'Arioviste  on  d'autres  vain- 
queurs, suivant  Tuniverselle  loi  du  plus  fort,  imposaient  anx 
vaincus,  ni  créer,  en  forçant  le  sens  naturel  des  textes,  des 
catégories  de  populi  Vectigales^  tributarii  ou  siipendiarii. 

Le  second  genre  des  rapports  internationaux  dont  nous 
nous  occupfOds  est  celui  de  l'alliance  intime  qui  s'établissait 
parfois  sur  le  pied  de  l'égalité,  etître  deux  peuples  voisins. 
Lès  commentaires  en  fournissebt  un  exemple  curieux,  — 
mais  auquel  la  concision  de  l'auteur  n'a  pas  donné  toute  la 
clarté  désirable,  —  dans  l'union  des  Rèmes  et  des  Soessions, 
peuples  d'origine  fraternelle,  soumis  aux  mêmes  lois^  au 
même  commandement  militaire  et  aux  ménres  magis- 
trats, U-S.  Après  quoi  l'on  est  un  peu  surpris  de  lire  au  pa- 
ragraphe suivant,  que  les  buessioris  avaient  pour  leur  compte 
un  roi  ^ui  jdtllssdit  d'une  haute  réputation  de  prudence  et 
d'équité.  Il  y  a  le;  ce  me  semble,  pour  le  moins  une  appa- 
rence de  contradiction.  Une  étroite  et  ancienne  alliance  liait 
ails&i  les  Parisiens  et  les  Senons,  yi-3. 

Enfin  les  confédérations  particulières,  d'égal  à  égal,  dont 
plusieurs  de  nos  historiens  ont  peut-être,  avec  trop  de  faci- 
lité, recorinu  l'existence  ou  multiplié  le  nombre^  étaient  prin- 
cipalement celle  des  cités  armoricaines  ou  maritimes,  V-53, 
yiI-75,  etc.,  et  celle  des  quatre  ou  cinq  peuples  dits  Germant 
(llh^  VI-32),  de  souche  tudesque,  mais  devenus  politique- 
metit  gddidis,  de  même  que  leurs  frères  d'origine  les  Adua- 
ttlqués,  les  Nervletls  et  les  Trévires.  On  a  parlé  aussi  de  la 
confédération  belge  ;  mais,  pour  celle-ci  comme  pour  les  pré- 
bédedtes,  je  n'ai  trouvé  aucun  texte  (pas  même  le  communi 
cohcilio  Bislgarnmy  11-6),  qui  donne  positivement  à  ces  noms, 
riin  purement  géographique,  les  deux  autres  ethnologiques, 
la  signification  qu'on  leur  attribue.  Il  y  a  plus,  deux  des 
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peuples  dits  Germant,  les  ÉboroDS  et  les  Gondruses,  étaient 
compris  dans  la  dientële  des  Tré?ires,  I V-6.  Les  Belges  appar- 
tenaient eu  outre  à  deux^races  difiëreotes,  et  il  faudrait  au 
moins  restreindre  leur  confédération  aux  peuples  du  Belgium 
qui  peuvent,  en  effet,  s'être  unis  plus  étroitement  pour  ré- 
sister aux  hordes  germaniques  qui  s'étaient  emparées  de  la 
Belgique  orientale.  Telle  serait  même,  pensé-je,  l'explicatioD 
la  plus  naturelle  de  ce  nom  particulier  de  Belgium^  et  de  ce 
texte  qui  a  soulevé  encore  plus  de  discussions,  plerosque  Bel- 
gas  ortos  ab  Germanis;  Belgas  n'ayant  ici  qu'uu  sens  géo- 
graphique, celui  d'habitants  de  la  Belgique.  Hais,  dans  les 
circonstances  graves  qui  les  réunissaient  contre  un  ennemi 
commun,  les  uns  et  les  autres  se  regardaient  réciproquement 
comme  Belges  ou  comme  Gaulois,  et  prenaient  ensemble, 
dans  des  conseils  de  guerre  communs,  —  le  œmmuni  conci- 
/to,  cité  tout  à  l'heure,  —  les  mesures  qu'ils  jugeaient  néces- 
saires pour  leur  défense.  Celle  qu'ils  prenaient  toujours  ia 
première,  non  contre  l'ennemi,  mais  contre  leur  propre  in- 
constance, était  de  se  donner  mutuellement  des  otages,  rati- 
fication indispensable  de  tous  leurs  traités.  Quelquefois  aussi 
l'alliance  était  jurée  sur  les  étendards  réunis,  ce  qui,  dans  les 
mœurs  gauloises,  constituait  leur  engagement  le  plus  solen- 
nel, VlI-2.  On  voit  ces  ligues  se  reformer  d'année  en  année 
dans  les  Commentaires  du  vainqueur,  et  toujours  avec  aussi 
peu  de  succès,  grâce  particulièrement  à  l'égoîsme  et  aux 
trahisons  des  Éduens,  des  Lingons  et  des  Rëmes. 

XXV.  Au  surplus,  la  uatiou  tout  entière,  nous  a  dit  César, 
était  elle-même  partagée  en  deux  grandes  ligues  ou  factions, 
dont  il  n'indique  ni  l'origine  ni  les  dissidences.  Était-ce  l'op- 
position de  leurs  intérêts  respectifs?  Il  nous  est  impossible 
d'en  avoir  une  idée  assez  nette  pour  répondre  d'une  manière 
ou  d'une  autre  ft  cette  question;  nous  observerons  seule- 
ment que  l'affirmative  offre  peu  de  probabilité  au  point  de 
civilisation  où  la  Gaule  s'était  arrêtée.  Était-ce  l'antagonisme 
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de  leurs  principes  politiques  ou  de  leurs  croyances  religieu- 
ses ?  Non,  car  les  cités  qui  étaient  à  la  tête  de  ces  deux  grands 
partis,  les  Éduens  et  les  Arvernes,  étaient  Tune  et  l'autre  des 
républiques,  et  elles  avaient  toutes  le  même  culte.  L'origine 
de  cette  fatale  division  ne  fut  peut-être  qu'une  rivalité  d'am- 
bition entre  ces  deux  peuples,  nés  probablement  de  l'énorme 
puissance  à  laquelle  parvinrent  les  Arvernes  au  u''  siècle 
avant  notre  ère  (Strab.  p.  159,  Did.),  et  qui  obligea  sans 
doute  leurs  voisins  les  Bituriges,  les  anciens  dominateurs  de 
la  Gaule,  à  demander  la  protection  des  Éduens,  VII-5.  Luer- 
nius  ou  ses  successeurs  durent  alors  rechercher  Talliaoce 
des  Séqunnes,  qui  depuis  longtemps  disputaient  à  ces  der- 
niers les  péages  de  la  Saône,  id.  p.  160.  Plus  tard,  on  vit  les 
deux  cités  rivales  briguer  concurremment,  sous  le  honteux 
prétexte  d*une  fabuleuse  parenté  avec  les  Romains  S  l'amitié 
des  loups  qui  devaient  les  dévorer.  D'un  autre  côté,  les  Belges 
d'origine  celtique,  tels  que  les  Bellovaques  et  les  Bèmes, 
pressés  par  les  invasions  germaniques,  se  lièrent  étroite- 
ment avec  les  Éduens,  Il-U,  ou  s'attachèrent  comme  clients 
des  peuples  particulièrement  gaulois  comme  les  Garnu- 
tes,  \l'k;  tandis  que  les  Séquanes  appelaient  à  leurs  secours 
ces  mêmes  Germains  qui  leur  donnèrent  momentanément 
l'hégémonie  du  parti  arverne,  VM2.  C'est  ainsi  que  nous 
nous  expliquons,  d'aptes  une  rapide  revue  des  textes  qui 
concernent  les  principales  factions  de  la  Gaule,  l'état  de  ce 
malheureux  pays  avant  l'arrivée  de  César.  La  fortune  favo- 
risait tantôt  Tune,  tantôt  l'autre,  donnant  quelquefois  au 
chef  de  celle  qui  triomphait  momentanément  la  direction 
de  toutes  les  affaires  de  la  Gaule,  principatum  totius  Gai- 
liœ^  Vli-/i,  puissance  fatale  à  ceux  qui  tentaient,  comme  le 
père  de  Vercing^torix,  de  la  changer  eu  souveraineté  mo- 
narchique. 

«  Pour  lt'8  EduenH.  voy.  Ces.  1-33  et  al.  ;  Cicéron,  ad.  Àitic,  M9.  Stra- 
bon,  etc.  Pour  les  Arvernes,  Lucain,  I,  v.  427;  Sid.  Apollln.  etc. 
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XIVL  Ces  partis,  ces  corps  de  clientèle,  quelquefois  la 
nation  entière  convoquaient,  dans  les  circonstances  qui  les 
intéressaient  généralement,  des  assemblées  extraordinaires 
auxquelles  chaque  peuple  envoyait  ses  principes  ou  princi- 
paux citoyens,  c'est-à-dire  les  chefs  de  partis  qui,  suivant 
César,  VMl,  décidaient  en  définitive  de  toutes  les  affaires  de 
rÉtat.  N'oublions  pas  que,  dans  plusieurs  de  ces  républiques, 
la  constitution  défendait  au  premier  magistrat  de  sortir  da 
territoire  de  la  cité.  Les  Commentaires  nous  font  connaître 
deux  de  ces  grandes  assemblées  qui  représentaient  parfois 
l'unité  nationale.  Tune  au  I*'  livre,  30  et  31,  pour  demander 
à  César  son  secours  contre  Arioviste,  l'autre  au  VI1-6S,  pour 
confirmer  les  pouvoirs  de  Yercingétorix.  Je  ne  compte  point 
celle  qui  fut  convoquée  par  les  généraux  gaulois,  VlI-75,  ni 
d*autres  qdl  ne  furent  également  que  des  conseils  de  guerre 
où  les  confédérés  combinaient  leurs  plans  d'attaque  contre 
Tennemi  commun.  D'autre  part,  les  assemblées  générales 
que  j'ai  en  vue,  ne  doivent  être  confondues,  ni  avec  les  sy- 
nodes judiciaires  des  Druides,  ni  avec  celles  que  le  conqué- 
rant réunissait  chaque  année  au  printemps,  pour  les  besoins 
de  son  administration,  comme  c'était  Tusage  dans  sa  pro- 
vince proconsulaire  de  la  Cisalpine.  Ces  dernières  étaient  le 
couronnement  de  son  édifice,  c'est-à-dire  de  i'assdjettisse- 
ment  de  notre  Gaule,  et  il  regardait  comme  un  acte  de  ré- 
bellion qu'on  s'abstint  d'y  prendre  part,  V-2(i,  Vi-3.  Les  au- 
tres, au  contraire,  étaient  des  congrès  nationaux  dont  on 
trouve  la  trace  dès  le  règne  d'Ambîgat,  quand  fut  décidée  la 
double  expédlliôn  de  ses  neveux  de  l'autre  côté  des  Alpes  et 
en  Germanie  (T.-Liv.  V-35). 

XXVII.  C'est  ici  que  trouve  sa  place  un  des  traits  les  plus 
singuliers  dit  génie  gaulois,  trait  qui  annonce  eu  quelque 
sorte  l'esprit  caractéristique  de  la  chevalerie  française,  le 
respect  des  femmeb,  et  l'autorité  qu'elles  devaient  prendre 
dans  la  suite  sur  leurs  poursuivants  d'amour ,  ces  rudes  et 
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violents  gaerriers  du  moyen  âge.  Il  est  fâcheux  qu'un  fait 
aussi  remarquable  n'ait  pour  garant  de  son  authenticité 
qu'un  seul  historien,  qui  écrivait  à  plusieurs  siècles  de  dis- 
tance, car  je  ne  compte  point  Polyen  qui  n'a  fait  que  répéter 
à  peu  près  le  récit  de  Plutarque.  Aussi,  quelques  critiques 
en  ont-ils  révoqué  en  doute  la  réalité,  mais  la  singularité 
même  du  fait  ne  prouve-t-elle  pas  qu'il  doit  avoir  quelque 
chose  d'historique?  Ces  deux  écrivains  rapportent  donc^ 
qu'avant  la  conquête  de  la  Cisalpine  par  les  Gaulois,  une 
guerre  civile  ayant  éclaté  parmi  eux,  leurs  femmes  se  jetèrent 
au  milieu  des  combattants,  et  parvinrent  par  leur  adresse 
et  l'impartialité  de  leurs  propositions,  à  rétablir  la  paix  et 
une  admirable  concorde  dans  toutes  les  familles  et  dans 
toutes  les  cités.  La  coutume  s'établit  dès  lors  d'appeler  les 
femmes  aux  délibérations  qui  avaient  pour  objet  Id  paix  ou  la 
guerre,  et  de  soumettre  à  leur  arbitiage  les  différends  qui 
s'élevaient  avec  des  peuples  alliés.  Cette  coutume  existait 
encore  au  temps  d'Aimibal,  car  suivant  les  termes  d'un 
traité  qu'il  avait  conclu  avec  les  Celtes,  si  ceux-ci  avaient  â 
se  plaindre  des  Carthaginois,  l'affaire  devait  être  jugée  par 
les  généraux  ou  les  gouverneurs  de  ces  derniers  en  Espagne, 
tandis  que  si  c'étaient  les  Carthaginois  qui  se  plaignaient  de 
leurs  alliés,  la  cause  était  remise  au  jugement  des  femmes 
celtes.  L'établissement  de  ce  tribunal  féminin  (dont  il  n'y  a 
pas  trace  dans  T.-Live)  remonterait  à  une  époque  fort  rap- 
prochée des  commencements  du  Druidisme,  et  s'il  existait 
encore  du  temps  d'Aunibal,  ce  serait  une  raison  de  plus  pour 
penser  que  les  Druides  n'acquirent  jamais  une  grande  puis- 
sance dans  le  sud  de  la  Transalpine,  où  ils  n'ont  laissé, 
avobs-DOUS  observé,  aucun  souvenir.  On  croirait,  au  coti- 
traire,  que  la  tradition  de  ces  femmes  juges  et  diplomates, 
inconnue  dans  le  nord  de  la  Gaule,  ne  s'éteignit  jamais  éntiè- 

*  Mularqùe.  bb  iCoarâge  des  femmies,  6.  Polyen,  Vll-50. 
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rement  dans  le  midi,  où  leurs  tribunaux, avec  une  tout  autre 
compétence,  il  est  vrai,  passaient  pour  avoir  reparu  quinze 
siècles  plus  tard,  sous  le  nom  poétique  de  Cours  d'amour. 

XXVIIL  Abordons  maintenant  les  institutions  militaires.  Leur 
principe  fondamental  était  que  tout  Gaulois,  excepté  les  Drui- 
des, naissait  pour  être  homme  deguerre.  César  Taffirme  non- 
seulement  pour  la  noblesse,  VM5,  mais  pour  toute  la  nation, 
puisque,  suivant  ses  Mémoires,  V-56,  toute  guerre  avait  pour 
prélude  la  convocation  d'une  assemblée  générale  de  la  cité. 
conciiium  armatum,  où  chaque  homme  arrivé  à  Tâge  de  la 
puberté,  omnes  pubères^  devait  se  présenter  avec  ses  armes, 
—  et  la  loi  punissait  immédiatement  d'une  mort,  accompa- 
gnée de  cruels  tourments,  celui  qui  avait  le  malheur  d'arri- 
ver le  dernier.  Personne,  que  je  sache,  n'a  protesté  contre 
rinvraisemblance  d'une  sévérité  aussi  draconienne,  qui  de- 
vait le  plus  souvent  frapper  à  Taveugle;  la  rapidité  du  style 
de  César  lui  a  fait  oublier,  sans  nul  doute,  de  nous  dire  dans 
quelles  conditions  de  retard  la  loi  infligeait  un  pareil  châti- 
ment. Ces  grands  conseils  de  guerre  jugeaient  aussi  les  ac- 
cusés de  crime  contre  l'État.  (Voy.  ci-dessus,  d*  XXII.)  Nos 
pères  ne  connaissaient  ni  remplacements,  ni  exonérations, 
même  pour  la  vieillesse  ou  les  infirmités.  Vertiscus,  le  chef 
des  Rèmes,  chargé  d'années  et  pouvant  à  peine  se  tenir  sur 
son  cheval,  vint  néanmoins,  consue/udine  ^ailorum,  prendre 
sa  place  parmi  les  combattants,  VIH-12.  Ces  levées  en  masse 
avaient  lieu  presque  tous  les  ans  avant  l'arrivée  de  César, 
soit  pour  défendre  le  territoire  de  la  cité,  soit  pour  attaquer 
un  peuple  voisin.  Quelques  auteurs,  parmi  ceux  qui  confon- 
dent les  Celtes  et  les  Cimbres,  ont  voulu,  mais  à  tort,  que 
nos  pères  aient  eu,  comme  Piutarque  le  rapporte  de  ces  der- 
niers, Mar.  11,  leurs  émigrations  annuelles  qui  avaient  lieu 
au  printemps.  Leurs  expéditions,  si  nombreuses  qu'elles  fu- 
rent par  toute  l'Europe,  n'eurent  jamais  ce  caractère  obliga- 
toire qui  en  eût  fait  une  sorte  de  ver  sacrum  perpétuel  Amm. 
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MarcelliD  nous  affirme  que  les  Gaulois  de  son  temps  étaient 
dans  l'usage  de  n^entrer  en  campagne  qu'au  mois  de  juillet, 
XVIII-8,  Quelque  surprenante  que  soit  cette  assertion,  si  peu 
croyable  sous  l'empire  de  la  discipline  romaine,  il  faut  ce- 
pendant (la  leçon  mensem  julium^  autant  que  je  sache,  n'é- 
tant pas  contestée),  y  voir  une  tradition  peu  favorable  au 
système  des  expéditions  printaniëres. 

XXIX.  L'armée  gauloise  était  généralement  composée, 
comme  celles  des  autres  peuples,  d'infanterie  et  de  cavalerie 
qui  avaient  chacune  leur  chef,  choisi,  pourrait-on  croire  d'a- 
près deux  passages  des  Commentaires,  par  les  principes  de 
cbaquecité  réunis  en  conseils  de  guerre  particuliers  ^  Cepen- 
dant, le  Brennoxx  général  en  chef  était  dans  la  plupart  de  ces 
républiques,  nous  a  dit  Strabon,  élu  tous  les  ans  par  le  peuple, 
ou,  plus  exactement,  pensé-je,  par  l'armée  elle-même.  La 
confiance  qu'un  homme  chargé  d'une  aussi  grande  respon- 
sabilité, devait  avant  tout  inspirera  ceux  qu'il  conduisait  au 
triomphe  ou  à  la  mort,  avait  sans  doute  arraché  aux  nobles 
cette  concession  démocratique.  Dans  la  grande  insurrection, 
les  troupes  qui  vinrent  secourir  Vercingétorix,  furent  mises 
sous  le  commandement  de  quatre  généraux  assistés  d'un 
conseil,  dont  les  membres,  élus  par  les  cités  insurgées, 
VII-76,  paraissent  avoir  rempli  l'office  des  représentants  du 
peuple  auprès  de  nos  armées  de  1 793.  Elles  se  composaient 
d'environ  240,000  hommes  d'infanterie  et  de  8,000  cavaliers 
ou  chevaliers,  car  il  n'est  pas  toujours  possible  de  préciser 
le  sens  que  césar  donne  au  moi  equitatus^  et  il  n'est  guère 
vraisemblable  que  les  Gaulois  n'aient  pas  eu  d'autre  cava- 
lerie que  leurs  chevaliers  ^  Celte  proportion  du  trentième  est 
assurément  très-faible,  mais  Vercingétorix  avait  déjà  appelé 
fô,000  hommes  de  cette  arme  auprès  de  lui,  tU,  64,  et 
c'était,  nous  dit  César,  la  partie  de  ses  troupes  qui  lui  inspi- 

•  Voy.  d'abord  VIl-66  et VIII-12,  puis  VIl-37  el67. 

*  Voy.  Ces.  1-18,  pour  les  cavaliers  de  Damnorix. 
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rait  le  plus  de  confiance.  Il  avait  effectivement  pris  an  soin 
particulier  de  leur  organisation,  VIM  et  68.  Lucain  vante  la 
cavalerie  des  Séquanes,  I-v.  &25  ;  et  celle  des  Aquitains  for- 
mait la  principale  force  de  leurs  armées  K  Aussi  Strabon  n'a- 
t-il  pas  craint  d'avancer,  p.  163,  Did.^  que  le3  Gaulois  com- 
battaient mieux  à  cheval  qu'à  pied.  Plutarque  émet  la  même 
opinion  dans  la  vie  de  Marcellus,  6.  Sur  quoi  il  faut  observer 
que  Tacite  dit  positivement  le  contraire  des  Bretons,  Agr.i2'j 
et  que  les  Nerviens,  peuple  d'origine  germanique  à  la  vérité, 
o'avaient  que  de  l'infanterie.  Cé^.  ,11-17  ;  une  infanterie  armée 
à  la  légère,  et  qui  pouvait  compter  parmi  les  meilleures 
troppes  gauloises,  V-3&. 

Quelques  écrivains  modernes  ont  voulu  que  la  cél3)re 
Trimarkisia  de  Pausanias,  X-19,  fût,  comme  dans  l'armée 
des  Geltes  qui  envahirent  la  Grèce,  un  élément  constitutif  de 
notre  cavalerie.  César,  T.-Live  et  tous  les  historiens  romains 
ont  gardé  sur  ce  fait  un  silence  que  je  crois  absolument  né- 
gatif. Cependant,  la  Trimarkisia  se  retrouve  sur  une  plus 
grande  échelle  dans  nos  Lances  du  moyen  âge.  On  sait 
qu'elle  consistait  en  un  cavalier  en  titre,  suivi  de  deux  ser- 
viteurs montés  qui  restaient  en  arrière  de  la  ligne  de  ba- 
taille, mais  dont  l'un  était  toujours  prêt  à  remplacer  son 
patron  blessé  ou  tué.  T.-Live  signale  une  institution  do 
même  genre  chez  les  Gaulois  du  Danube  ^  Elles  me  parai  - 
sent  avoir  servi  de  transition  entre  l'infanterie,  arme  essen- 
tiellement démocratique,  et  l'institution  d'une  classe  distincte 
et  privilégiée,  ou  noblesse,  que  les  combattants  à  cheval 
cherchèrent  toujours  à  constituer  au-dessus  du  pauvre  peu- 
ple qui  combattait  à  pied.  Du  reste,  l'organisation  des  ar- 
mées gauloises  nous  est  inconnue.  Leur  tactique  Test  un  peu 
moins.  Végèce  nous  apprend,  II-2,  qu'elles  se  divisaient  ré- 


*  ni-20  ;  Gonf.  De  hello  civ.  1-39. 

*  XUV-26,  et  Céiar  chez  les  Germains,  1-48. 
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gali.ëremeat  en  catervœou  corps  de  6,000  hommes,  dans  les- 
quelles Doaç  ignorons  s'il  faut  comprendre  un  cerlain  nombre 
de  cavaliers.  Si  Ton  pouvait^  avec  quelque  sécurité,  appli- 
quer à  nos  Transalpins  ce  que  Lucien  rapporte  des  Galates 
d*Asie,  Zmx.  8,  ces  corps  n'auraient  été  composés  que  dln- 
fanterie,  car  dans  la  fatale  journée  qu'ils  perdirent  contre 
Antiocbus,  leur  cavalerie  était  placée  aux  deux  ailes  de  leur 
ligne  de  bataille  formée  sur  2U  hommes  de  profondeur,  don- 
nant précisément  un  front  de  250  files  par  caterva.  Nous 
sommes  plus  certains  d'une  disposition  inverse,  car  nous 
Ijsqqs  dans  les  Commentaires,  III-18  et  al.,  que  les  Gaulois 
mêlaient  à  leurs  escadrons  des  fantassins  armés  à  la  légère 
et  habitués  à  combattre  au  milieu  des  chevaux,  tactique  com- 
mune aux  Gaulois  d'Italie  et  aux  Germains*.  Nos  Transalpins 
entremêlaient  encore  dans  leur  cavalerie  des  archers,  sagil- 
tariU  dont  la  profession  était  très-répandue  dans  la  Gaule, 
VlIl-31,  36, 80.  Dion  Gassius  observe  cependant  que  les  Vé- 
nëtes  de  TArmorique  ne  faisaient  point  usage  des  flèchespour 
combattre,  XXXlX-/i3.  Arricn  nous  décrit,  d'un  autre  côté^, 
quelques  exercices  des  cavaliers  gaulois  que  les  Romains 
avaient  empruntés  avec  leurs  noms  barbares,  pour  l'instruc- 
tion de  leurs  propres  troupes.  Hais  les  Celtes  dont  il  parle 
ainsi  que  des  Sarmates,  au  chap.  liUy  sont,  à  mon  avis,  des 
Germains. 

Revenons  à  notre  infanterie.  Les  Gaulois  utilisaient  encore 
leurs  fantassins  légers  pour  éclairer  la  marche  des  troupes, 
et  reconnaître  les  positions  de  l'ennemi, ea;p/ora(or65,  VII-61. 
Us  ne  devaient  point  faire  partie  de  ces  corps  de  bataille  que 
V^èce  nous  a  nommés,  de  ces  puissantes  catervœ  dont  le 
choc  était  si  terrible,  mais  l'impétuosité  si  promptement  épui- 
sée.  Quoique  toutes  les  nations  celtiques  aient  eu,  d'aprè9 


*  Plutarq.  Marcel,  7;  Ce».  vn-6îi. 

•  Tacliq,  87,  42  et  43. 
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les  récits  de  l*ADtiquité,  la  même  manière  de  combattre,  je 
ne  peDse  pas  que  les  caterves  cisalpines  eussent  ordinaire- 
ment la  même  profondeur  que  les  corps  de  l'armée  galate 
formés  peut-être  sur  le  modèle  de  la  phalange  macédo- 
nienne. Les  charges  impétueuses  pour  lesquelles  les  Gaulois 
de  Toccident  étaient  si  redoutés,  exigeaient  une  grande  sou- 
plesse de  mouvements  dans  tontes  les  parties  du  corps  as- 
saillant, souplesse  qui  ne  pouvait  guère  être  le  fait  de  masses 
aussi  épaisses  que  celles  dont  a  parlé  Lucien,  car  elles  se  désu- 
nissent forcément  dès  que  leur  marche  s'accélère,  ou  par  les 
inégalités  du  terrain  qu'elles  parcourent  Un  ordre  aussi  pro- 
fond ne  couverait  à  notre  infanterie  que  dans  les  cas  où  elle 
recevait  à  son  tour  le  choc  des  légions  romaines,  l'attendant 
de  pied  ferme  et  couverte  de  ses  grands  boucliers  herméti- 
quement serrés  les  uns  contre  les  autres.  Ce  n'était  plus  la 
tortue  horizontale  sous  laquelle  ils  montèrent  à  l'assaut  du 
Capitole.  T.-I.ive,  qui  nous  a  parlé  de  celle-ci  au  V/i3,  nous 
fait  aussi  connaître,  X-29,  l'autre  manière  dont  je  ne  merap- 
pelle  point  qu'il  soit  question  dans  César.  Ses  Mémoires  nous 
apprennent  seulement,  Vil -28,  que  l'infanterie  gauloise  sa- 
vait se  former  d'elle-même  en  coin,  cuneatim^  partout  où 
elle  trouvait  assez  d'espace  pour  opposer  cette  défense  à 
l'ennemi. 

XXX.  Outre  ces  trois  armes,  l'infanterie  pesante  ou  légère, 
la  cavalerie  et  les  archers,  plusieurs  nations  celtiques  en 
avaient  adopté  une  quatrième,  celle  des  chars  de  guerre,  non 
pas  isolés  comme  dans  l'Jliade,  mais  réunis  et  chargeant 
avec  un  ensemble  terrible  les  lignes  qu'ils  avaient  devant 
eux.  L'armée  galate  que  défit  Antochius  (Lucien,  tUd.),  en 
comptait  160,  placés  au  centre  de  son  front  de  bataille;  la 
moitié,  attelée  de  deux  chevaux  seulement,  ne  portait*  que 
leur  conducteur  avec  un  seul  combattant.  Les  quatre-vingts 

*  D'après  Diodore,  que  nous  citeroDB  pliu  loin. 
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autres  chars  étaient  de  plus  armés  de  faux,  avec  lesquelles  ils 
moissonnaient  les  rangs  ennemis  qu'ils  enfonçaient.  C'était 
pour  l'effet  meurtrier  une  véritable  artillerie  dont  chaque 
pièce  exigeait  un  attelage  de  quatre  chevaux,  quadrigis. 
C'est  le  terme  qu'emploie  Frontin,  II-3-18,  en  nous  appre- 
nant de  quelle  manière  César  sut  arrêter  dans  leurs  courses 
les  chars  des  Gaulois;  et  Lucain  attribue  en  effet  aux  Belges* 
l'usage  de  ces  covini;  tel  était  leur  nom  celtique,  dit  aussi 
Mêla,  111-6.  Diodore  ne  fait  mention,  V-29,  que  des  chars  à 
deux  chevaux,  les  mêmes  dont  on  se  servait  pour  les  voyages, 
et  dont  l'unique  combattant,  arrivé  près  de  l'ennemi,  lançait 
le  saunion  et  se  précipitait  à  terre  pour  en  venir  aux  mains. 
Mais  cet  usage,  général  suivant  cet  historien,  est  restreint 
dans  Strabon,  p.  166,  Did.^  à  quelques  peuples  transalpins. 
Ces  quatre  auteurs  sont,  —  malgré  le  fragment  de  César, 
que  le  scholiaste  Philargyre  rapporte  &  ces  chars  de  guerre 
gaulois,  Géorg.,  III-v.  20/i,  —  formellement  contredits  parle 
conquérant  qui  témoigne  lui-même  en  deux  endroits  de  la 
terreur  que  les  Romains  éprouvèrent  en  Bretagne  devant  ce 
nouveau  genre  de  combat,  novo  génère  pugnœ  perterritis^ 
IV- 24  et  VM5.  T.-Live  s'exprime  précisément  de  la  même 
manière,  X-28,  en  racontant  la  fameuse  défaite  des  Sénons 
cisalpins  à  Sentinum  en  295  av.  J.-C.  Leurs  chars  étaient  de 
plusieurs  sortes,  essedis  carrisque^  mais  l'historien,  non  plus 
que  César,  ne  parle  aucunement  de  faux.  Je  crois  qu'on  peut 
déduire  de  cette  date  et  de  ces  contradictions  d'une  part, 
—  et  de  l'autre^  de  l'existence  des  simples  chars  de  guerre  et 
des  chars  armés  de  faux  chez  les  Calâtes  et  les  Celto-Bretons, 
peuple  d'origine  également  belge:  1"*  que  ces  terribles  machi- 
nes de  combat,  d'invention  orientale  ou  peut-être  africaine', 

*  Lacaio,  t.  !•%  t.  436.  Conf.  Virg.  Georg.  III,  y.  204.  UnefantaUe  poé- 
tique de  Stace  lai  a  fait  prêter  an  de  ces  chars  arméa  de  faax  à  l'an  des  guer- 
riers qol  assiégeaient  Thébes;  Thèb.  TU,  v.  544,  Nis, 

'  Voy.  Strab.,  p.  703,  Dtd. 
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furent  introduites  dans  la  Gaule  par  le  dernier  flot  des  inva- 
sions celtiques  ;  2*  que  les  simples  chars  furent  ensuite  adoptés 
par  ceux  des  Gaulois  que  ce  flot,  qui  s*avançaît  de  plus  en  plus, 
acheva  de  refouler  en  Italie;  3«  et  qtfenfin  les  graves  incon- 
vénients de  ces  engins  destructeurs,  souvent  plus  nuisibles  à 
ceux quis'en  servaient  qu'àrennemi  qui  savait  s'en  garantir* , 
en  firent  abandonner  l'usage  à  mesure  quenos  Gaulois  firent 
des  progrès  dans  l'art  de  la  guerre.  Les  Bretons  seuls,  iso- 
lés dans  leur  lie,  les  avaient  conservés.  On  peut  lire  dans  les 
Commentaires,  IV-88,  la  vive  description  des  charges  qu'exé- 
cutaient leurs  chars  (qui,  évidemment,  n'étaient  plus  armés 
de  faux),  et  avec  quelle  agilité  les  essédaires  couraient  sur 
le  timon  ou  se  tenaient  fermes  sur  le  joug,  pour  lancer  leurs 
traits  et  sauter  ensuite  à  rencontre  de  l'ennemi,  tandis  que 
les  conducteurs,  ramenant  les  chars  en  arrière,  en  formaient 
une  sorte  de  retranchements,  où  les  combattants  se  reti- 
raient s'ils  étaient  repoussés. 

Tel  fut  en  dernier  lieu,  sur  le  continent,  l'emploi  militaire, 
moins  théâtral,  mais  plus  assuré,  de  ces  moyens  de  trans- 
ports, h  peu  près  rendus  &  leur  première  et  pacifique  desti- 
nation. Ils  servirent,  avec  les  chariots  de  bagage,  de  clôture 
défensive  aux  troupes  qui,  les  attachant  et  les  enchevêtrant 
Fun  dans  l'autre,  en  formaient  autour  de  leurs  camps  des 
enceintes  circulaires,  in  orbcm  (Végèce,  III-IO),  que  Tennemi 
ne  pouvait  assaillir  qu'à  travers  une  grêle  de  dards  et  de  ja- 
velots. Parapets  mobiles,  dont  les  Gaulois  d'Italie  couvraient 
aussi  les  flancs  de  leur  ligne  de  bataille' ,  et  que  ceux  de  la 
Transalpine  improvisaient  à  l'occasion  avec  d'autant  plus  de 
facilité  qu'ils  traînaient  toujours  après  eux  une  grande  quan- 
tité de  chariots  de  bagages.  (Ces.  De  Bello  civ.  1-51.  De  Bell. 
gall  Vlfl-U.) 

XXXI.  Enfin  nos  pères  s'étaient  (ainsi  que  d'autres  peu- 

*  Voy.  Lucien,  tbtd.  ;  FrontiDi  tbtd.  ;  Tac.  Àg,  S6 

*  Poly.  il -23;  Ces.  1-26;  conf.  Plutarq.  Ces.  18. 
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pies  grecs  ou  barbares)  fait  de  redoutables  auxiliaires  des 
grands  chiens  de  la  Gaule  et  des  excelleots  chiens  de  chafise 
de  la  Bretagne.  G*e&t  une  assertion  rétrospective  de  Strar 
bon,  p.  166)  Did.^  car  il  n'en  est  plus  question  dans  Gésan 
Elle  est  implicitement  confirmée,  par  Appien,  qui  donne  au 
roi  des  Arremes  Bituitus  une  garde  composée  de  ces  ani- 
maux pour  lesquels  Tarmée.  romaina  devait  n'être  qu'iine 
bouchée  :  vix  ad  escam  canibus  quos  in  agmine  habebaif 
s'était  éorié  ca.  malheureux  prince  à  la  vue  du  petit  nombre 
d*bommes  qui  la  composaient.  Mot  où  se  révélait  déjà  la  tor*- 
fanterie  gasconne!  (Voy.  App.  GalL  XII;  Orose,  V-U.) 

XXXII.  Ces  forces  combinées,  auxquelles  une  nombreuse 
et  vaillante  population  pouvait  doimer  une  ai.  grande  puia^ 
sance,  étaient  bien  afiaiblies,  d'un  calé  par  rindiscipUna  et 
l'imprévoyance  des  nations  gauloises,  et  de  l'autre  par  le 
inanque  d'énergie  physique,  par  leur  pitoyable  escrima  etla 
mauvaise  qualité  de  leurs  armes.  Noos  nous  sommes. suffi- 
samment étendus  dans  nos  précédente?  recherches,  sur  les 
funestes  imperfections  de  leur  nature  et  de  leur  eaprit  qui 
faisaient  souvent  succéder  à  l'impétuoailé  surhumaine  de 
leurs  attaques  ou  à  la  témérité  de  leurs  subites  résolutions» 
une  mollesse  plus  que  Mminine  (Flor.  Il-d},  ou  uae  déplo- 
rable versatilité.  Nous  avoua  également  parlé»  section  1", 
n*"  XVIII,  des  ruses  de  guerre  que  leur  suggérait  parfois  leur 
esprit  inventif  II.  s'agit  présentement  de  Ifiur  manière  de 
4îombaltre,  tellement  semblable  chez  tous  les  anciens  Geltes, 
sur  les  bords  du  Rhône  ou  du  Sperchius,  en.  Italie  ou  dans 
l'Asie  mineure,  qu'elle  fait  véritablement  partie  de  leur  type 
ethnologique.  Exceptons  seulement  ces  combats  aioguliers 
où  leurs  chefs  prodiguaient  follement  leur  bravoure  et  leur 
vie  contre  le  premier  des  ennemis  qui  voulait  bien  relever 
leurs  défis  et  leurs  bruyantes  fanfaronnades.  Cette  coutume, 
dont  on  retrouve  d'ailleurs  des  exemples  chez  d^autres  na-* 
lions,  semble  avoir  été  plus  particulièrement  cisalpine,  telle- 
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ment  que  nos  cousins  d'Italie,  s'il  faut^en  croire  an  vieil  his- 
torien romain ,  se  présentaient  à  ces  combats  avec  deux 
épées,  quoiqu'ils  eussent  le  bras  gauche  chargé  d'un  énorme 
bouclier  ^  Pour  tout  le  reste,  que  l'on  confère  l'un  avec  l'au- 
tre, Polybe,  11-28  à  35,  et  IIHU  ;  T.-Live.  XXI-SS,  XXXVIIM? 
et  21,  etc.;  Denys  d'Halicarnasse,  XIV«15  à  17  (Tauchnitz); 
Appien,  Gall.  VUI  ;  Pausanias,  X-20  ;  Plutarque,  CamiL  ki  ; 
Dion  Gassius,  XXXIX-â3;  Polyen,  VIlI-7,  etc.;  tous  leurs  ré- 
cits de  batailles  se  résumeront  en  ceci  :  Que  les  peuples  gau- 
lois se  servant  peu  des  armes  de  jet,  entonnaient  d'abord,— 
en  secouant  avec  des  trépignements  leurs  boucliers  sur  leurs 
têtes  et  en  les  frappant  à  grand  bruit,  —  un  chant  de  guerre 
qui  se  terminait  par  d'affreux  hurlements  ;  puis,  au  milieu 
de  ce  vacarme  que  grossissaient  encore  leurs  clairons  et 
leurs  trompettes,  ils  s'élançaient  sur  l'ennemi,  brandissant 
en  l'air  leurs  minces  et  longs  sabres  de  fer,  et  ne  portant 
d'autres  armes  défensives  qu'un  casque  et  un  bouclier  qui, 
long  et  étroit,  protégeait  mal  leurs  grands  corps  presque 
nus.  Us  perdaient  de  précieux  moments  à  frapper  comme 
des  bûcherons  du  taillant  *  de  leurs  sabres  sans  pointe  *  sur 
les  soldats  romains,  qui,  après  les  avoir  criblés  de  traits,  re- 
cevaient leur  choc  à  la  pointe  de  leurs  glaives  courts  et  so- 
lides, et  leur  faisaient  de  profondes  ou  mortelles  blessures  ; 
tandis  que  ceux  des  Gaulois  mal  trempés  s'émoussaient  du 
premier  coup  et  se  recourbaient  *  sur  les  armures  de  fer  qui 
couvraient  leurs  ennemis.  Souvent  ils  étaient  obligés,  ces 
terribles  pourfendeurs,  d'interrompre  leurs  coups  pour  re- 
dresser avec  le  pied  leurs  mauvaises  lames  ;  d'autres  fois, 
leurs  boucliers,  chargés  des  traits  qui  s'y  étaient  fixés,  deve- 


*  Voy.  A.-Gelle,  IX-ia. 

■  Genus  feriendi  gallicanum,  dit  Serv.  J?n.  IX-749. 

*  Polybe,  11-33  ;  tine  mueronihus,  T.-Live,  XXII«46  ;  Tac.  Agr.  36. 

*  Ce  qne  n'eût  pas  fait  le  brome,  qal  se  casserait  plutôt  que  de  ployer  ainsi. 
iCran.  britann,  Dée.  111,  p.  88.) 
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naient  si  pesants  qu'ils  les  Jetaient  à  terre  avec  rage  ;  et  Ton 
vit  ces  grands  enfants  chercher  sur  le  sol,  à  défaut  des  dards 
qui  leur  manquaient,  des  pierres  qu'ils  lançaient  contre  les 
soldats  romains. 

Pendant  deux  ou  trois  siècles,  de  terribles  défaites  détrui- 
sirent plusieurs  de  leurs  armées,  sans  qu'ils  songeassent  à 
changer  leur  manière  de  combattre  ou  un  armement  aussi 
défectueux,  et  sans  qu'on  aperçoive  chez  eux  d'autres  pro* 
grès,  que  l'adoption  par  les  Galates  des  cuirasses  de  bronze 
que  leur  donne  Lucien  dans  son  Zeuxis.  à  l'endroit  que  nous 
avons  cité.  Les  Bretons,  s'il  faut  en  croire  Tacite,  Ann.  X1I-3S, 
n'avaient  encore  du  temps  de  Claude,  ni  casques,  ni  cui- 
rasses. Celle,  6cufaxa,  que  portait  le  roi  des  Gœsates  tué  par 
Harcellus  trois  ans  après  la  bataille  de  Télamon,  où  les  Gau- 
lois combattirent  encore,  les  uns  presque  nus,  les  autres 
couverts  de  leurs  simples  sagums,  me  paraît  une  chose  fort 
douteuse,  et  dans  tous  les  cas  une  exception  de  luxe,  d'après 
la  description  qu'en  fait  Plutarque,  Marcel  7.  Peut-être  l'in- 
Tention  des  cottes  de  mailles,  dont  Varron  semble  faire  hon- 
neur aux  Gaulois  {Ling.  Lat.  116,  iVis.],  remonte-t-elle  à  cette 
époque?  Sur  quoi  l'on  peut  observer  d'abord  que  les  Gœsa- 
tes étaient  des  Transalpins.  Nous  verrons  tout  à  l'heure  ce 
que  Diodore  dit  à  ce  sujet. 

XXXIII.  C'est  en  effet  chez  nos  ancêtres  que  les  mémoires 
de  César  constatent  enfin,  malgré  quelques  manques  de 
soins  ou  de  vigilances  des  progrès  sensibles  dans  la  disci- 
pline et  dans  l'art  militaire,  et  leur  vainqueur  reconnaît  en 
plusieurs  endroits  qu'ils  commençaient  à  profiter  de  ses  ru- 
des leçons,  V-52  ;  VII-22  ;  VlU-8  et  al.  Us  se  montrent  d'abord 
moins  imprévoyants  sous  le  rapport  des  approvisionnements 
de  toute  espèce,  1-5,  III-9,  VII-&  et  75,  etc.,  et  ne  se  livrent 
plus»  sans  aucune  précaution,  à  leur  intempérance  et  au 

•  111-18^  1-22  et  al. 
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sommeil.  Une  loi  plus  que  Bëv^e^dont  nous  arron  ^remarqué 
r évidente  exagération,  imposait  à  toas  nne  rigonrense  exao* 
titade.  Ils  ne  provoquent  nulle  part  tes  Romains  A  des  com- 
bats singuliers,  et  l'on  ne  voit  plus  leurs  foules 'tnmnltneoses 
et  désordonnées  accourant  poOTse  battre  avec  des  chants 
de  guerre  et  de  sauvages  hurlements.  EDffin,T\ercingétorix 
établit  d'emblée  dans  les  troupes  que  lui  fournit  la  grande 
insurrectioT),  une  disdpfîne  draconienne,  YUrUj  mais  dans 
les  prescriptions  de  laquelle  il  ne  faut  pas  voir,  avec  H.  Am. 
Thierry,  tout  un  Gode  pénal  militaire  en  usage  chez  les  Gau- 
lois. Que  la  mort,  accompagnée  de  tortures,  on  la  peine  du 
feu  aient  ordinairement  puni  des  fantes  'trfeB-graves,  c'est 
possible  ;  mais  crever  les  yeux  ou  couper  lea  oreilles  pour 
des  fautes  légères,  leviore  de  causa,  n'^ont  pu  être  que  des 
châtiments  exceptionnels ,  commandes  par  la  gravité  des 
circonstances.  'Les  mœurs  mllitàfres  n'avaient  point  perdu 
toute  leur  turbulence  démocratique.  Xes  généraux  avaient 
toujours  A  compter  avec  elles.  L'armëe  appnmvait  ou  désap* 
prouvait  les  harangues  du  chef  qd'eDe 's'étnft  dhoisi.  Dans  le 
premier  cas,  elle  témoignait  sa  satitfsction  par  des  cifs 
poussés  simuttanément  et  accompagnés  du  AlrqoeGs  îles 
armes, Tn-21.  Elle  lui  imposait  qcrélqufffois  ses  {flans  de 
campagne,  111-18,  VIIl-7.  Dans  certâiimB  circonstances,  les 
soldats  s'engageaient  de'feur  cOté  par  des  serments  particu* 
liers,  dont  l'ancienne  Indiscipline  avait  Tait  sentir  Inutilité. 
Les  Commentaires  en  fournissent  un  exemple  remarqua- 
ble, vn-66,  quand  dhaque  cavalier  de  Parm'ée  de  Vcixingé- 
torix  s'engagea  par  ce  qù*il  avait  de  plus  sacré  à  ne  plos 
revoir  ses  paredts,  sa  Temme  et  ses  enfants,  s*ll  ne  traversait 
par  deux  fois  les  rangs  de  l'armée  romaine.  Ces  serments 
prenaient  ainsi  tout  le  caractère  d'un*vmn  religieux,  et  sou- 
vent une  forme  chevaleresque,  d'après  ce  que  rapporte  no- 
tamment Florus,  ïl'U,  que  les  Insubres  d'Italie  jurèrent  de 
ne  pas  délier  leurs  baudriers  avant  qu'ils  n'eussent  escaladé 


INSTITUTIONS  CIVILES,  ETC.  43 

le  Capitole.  II  y  avait  aussi  des  vœux  simplement  persoDoels, 
comme  celai  de  Givilis  (Tac.  Hist.  IV-6i). 

XXXIV.  Il  est  à  remarquer  aussi  que  César  ne  fait  point* 
à  moins  qu'elle  ne  m'ait  échappé,  d'observation  sur  les 
armes  des  Gaulois.  Les  avaient-ils  enfin  perfectionnées  7  Le 
fait  est  très-probable.  Ils  essayèrent  du  moins,  si  l'on  s'en 
rapporte  à  M.  de  Beffye  sur  l'origine  des  sabres  trouvés  sous 
les  murs  d'Alise  S  d'y  suppléer  par  des  tranchants  en  fer 
doux,  qu'ils  soudaient  de  chaque  côté  au  corps  de  la  lame. 
Écrouis  ensuite  au  marteau,  dit  le  juge  compétent  d'un  pa- 
reil travail,  ils  pouvaient,  après  le  combat,  être  réparés  par 
le  martelage  de  la  même  manière  que  des  faux  ébréchées. 
Dans  tous  les  cas,  il  est  fort  étrange  que  les  Cisalpins  d'une 
part,  et  les  Bretons  de  l'autre,  aient  conservé  si  longtemps 
des  sabres  tels  que  nous  venons  de  les  décrire,  quand  les 
épées  de  leurs  cousins  les  Celtibères  étaient  déjà  renommées 
par  leur  trempe,  et  si  bien  conditionnées  que  les  Romains 
en  adoptèrent  le  modèle  court,  solide  et  pointu  à  double 
tranchant  ^  Nous  pouvons  au  surplus  nous  appuyer  sur  Dio- 
dore  de  Sicile  et  Strabon  *,  qui  donnent  aux  Transalpins  un 
armement  beaucoup  plus  complet  que  celui  des  autres  na- 
tions celtiques,  &  en  juger  par  les  récits  de  bataille  que  nous 
avons  résumés.  Il  se  composait,  d'après  le  Sicilien  :  1*  de  ce 
long  sabre  qu'il  nomme  Spalha  (voy.  le  Gloss.  gaul.  n^  217) 
et  dont  il  cherche  à  préciser  la  longueur,  en  la  comparant 
d'une  manière  fort  peu  claire,  —  si  le  texte  n'est  pas  altéré, 
—  avec  celles  de  la  lance  et  du  saunion^  qui  vont  venir  à  leur 
tour.  Ce  sabre  était  suspendu  au  côté  droit  par  une  chaîne 
de  fer  ou  de  cuivre,  x^ùxeSç  et  quelquefois  par  un  ceinturon 
orné  de  plaques  d'or  ou  d'argent,  qui  serrait  en  même  temps 


*  RevM  arehéoht  noy.  1864. 

«  Polyb.  Vll-23,  elFr.  hisL  14,  Did,  T.-Uv.  tWd. 

*  Dlod.  V-29  et  30;  Str.  p.  163,^  IHd. 
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la  tunique;  ou  bien,  d'après  nos  médailles,  par  un  baudrier 
comme  chez  les  Cisalpins.  Ces  mêmes  médailles  confirment 
encore  notre  opinion  sur  Tamélioration  de  nos  armes  gau- 
loises, car  elles  nous  montrent,  au  lieu  du  long  sabre  de 
Diodore.  des  épées  trësl»rges  près  de  la  poignée,  et  se  ter- 
minant en  pointe  très-allongée  avec  une  côte  longitudinale 
au  milieu  de  la  lame,  pour  lui  donner  plus  de  rigidité.  Je  ne 
connais  aucun  texte  relatif  à  leurs  fourreaux,  mais  les  fouilles 
d'Alise  nous  apprennent  qu'il  en  existait  en  fer,  ce  qui  n'em- 
pêche pas  de  présumer  qu'un  grand  nombre  était  en  bois. 
~  2^  D'un  bouclier  de  la  hauteur  d'un  homme,  dont  la  forme 
Tariait  au  gré  de  chacun  ;  —  nos  médailles  l'attestent,  car 
ceux  qu'elles  nous  présentent  sont,  les  uns  en  losanges,  les 
autres  ovales  ou  tout  à  fait  ronds,  et  alors  beaucoup  moins 
grands.  Us  étaient  taillés  en  longs  hexagones  sur  les  pierres 
de  N.'D.  de  Paris.  Leur  forme  la  plus  commune  était  néan- 
moins celle  d'un  rectangle  fort  allongé,  à  surface  plate,  plana, 
et  pouvant,  selon  Pausanias,  X-20,  servir  en  guise  de  ra- 
deaux, pour  traverser  des  rivières.  Diodore  apnte  qu'ils 
représentaient  assez  souvent,  en  cuivre  ou  en  bronze,  x^ùxSn^ 
travaillé  avec  beaucoup  d'art,  des  formes  d'animaux,  qui 
servaient  à  la  fois  de  défense  et  d'ornement.  Un  traducteur 
français  a  cru  que  son  auteur  parlait  de  cottes  d'airain  dont 
le  texte  ne  dit  mot;  il  n'arrive  aux  cuirasses  qu'un  peu  plus 
loin.  Je  conviendrai  cependant  que  la  numismatique  gau- 
loise ne  s'accorderait  guère,  en  ce  cas,  avec  le  passage  de 
Diodore,  car  l'ornementation  des  boucliers  y  consiste  géné- 
ralement en  cercles  concentriques,  en  losanges,  en  canne- 
lures, en  images  de  la  foudre,  etc.  Us  portent  sur  l'arc  de 
triomphe  d'Orange,  des  croissants  et  des  grues,  mais  les 
figures  des  animaux  se  sont  retrouvées  sur  les  longs  bou- 
cliers qu'on  a  découverts  récemment  en  Angleterre  S  Silius 

*  M.  Kéi\eT,Pfdhlbauten,  6«  mém.  p.  304.  Voy.  Borun  riche  boodier  trouvé 
dans  la  Tamise,  les  Cranta  Itritann.  dée.  III.  p.  05. 
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décore  celai  de  Grixas  de  flgares  qui  représentaient  le  mont 
Tarpéien  et  la  capitulation  du  Gapitole,  VI-153.  Il  est  à  noter 
enfin  qne  les  Gaulois  se  servaient  aussi  de  boucliers  légers 
(xou^ic,  Diod.  V-33)  et  que  ceux  des  Bretons  septentrionaux 
étalent  encore  de  fort  petites  dimensions  au  temps  d'Agri- 
cola,  Tac.  35,  nouvel  indice  de  leur  différence  d'origine  avec 
les  Celtes.  —  3''  D'un  casque  toujours  du  même  métal,  xoXxa, 
ayec  un  cimier  élevé,  qui  grandissait  l'aspect  du  guerrier,  et 
d'où  sortaient  en  outre  des  cornes  ou  des  figures  de  quadru- 
pèdes ou  d'oiseaux.  Les  casques  de  nos  médailles  ressem- 
blent assez  peu,  pour  la  plupart,  à  cette  description  ;  ils  con- 
sistent le  plus  souvent  en  une  calotte  entourée  d'un  large 
rebord,  figure  qui  pourrait  aussi  bien,  avons-nous  dit,  re« 
présenter  un  chapeau  ^  Quelques-uns  portent,  au  lieu  de 
cimier,  une  sorte  de  grand  crochet  qu'on  croirait  fait  pour 
les  suspendre  aux  poutres  des  maisons.  —  U"*  De  cuirasses 
en  mailles  de  fer,  dont  une  partie  seulement  des  Gaulois 
avaient  adopté  l'usage  ;  les  autres  continuant,  suivant  Dio- 
dore,  à  combattre  presque  nus,  ce  qui  appuie  notre  conjec- 
ture sur  la  nouveauté  de  cette  invention,  dont  il  serait  assez 
singulier  que  l'honneur  appartint  réellement  à  un  peuple 
autrefois  si  fier  d'offrir  son  corps  à  découvert  aux  coups  de 
l'ennemi. 

Passons  aux  armes  de  jet ,  icpo&tXXovrat.  D'abord  :  5^  celle 
qu'on  nommait  en  gaulois  lance ,  ^x^flL^aç  (voy.  le  Gloss. 
gaul  W"  95),  et  dont  le  fer  avait  près  d'une  coudée  de  long 
et  le  bois  un  peu  plus.  La  longueur  totale  était  donc  de  deux 
coudées,  environ  un  mètre  ;  la  largeur,  de  deux  palmes  ou 
plus  de  1 5  centimètres.  Il  n'est  guère  supposable  que  Dio- 
dore  ait  voulu  dire  :  sur  chaque  côté,  quoique  Appien  nous 
apprenne  que  ces  courtes  lances^  dont  Pausanias  fait  aussi 

*  lAê  easqoes  de  bronxe  do  moiée  de  Falaise,  que  Ton  dit  être  gaaloto,  et 
qui  800t  pointus  comme  les  casques  de  l'année  prnsslenne,  diflèient  beancoop 
de  ces  deax  modèles.  Voy.  la  Aeo.  arehéoL  avril  1866. 
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mention,  yiII-50,  étaient  de  forme  carré,  le  bois  comme  ie 
fer,  celniei  pea  rigide,  ptXœcoï),  sauf  la  pointe,  Gall.  VIII.  Il 
en  résultait  que  Tarme,  lancée  avec  force,  B*enfonçait  par 
cette  pointe  dans  les  boucliers,  et  que  le  poids  du  mandie 
faisant  plier  le  restant  du  fer,  elle  pendait  de  manière  à  de- 
Tenir  un  poids  fort  incommode  pour  le  combattant  qu'elle 
a?ait  atteint.  Tel  était  du  moins,  d'après  César,  1-25,  Teffet 
du  frilum  romain  auquel  Appien  compare  l'arme  gauloise 
qui  en  était  vraisemblablement  une  contre-façon.  Les  courtes 
lances  des  Calédoniens  se  distinguaient  par  une  autre  parti- 
cularité; elles  portaient  près  de  la  pointe  une  boule  de  cmvre 
qui  rendait,  quand  elle  frappait  l'ennemi,  un  son  terrifiant 
(Dion  Cassius,  LXXVI-12.}  Strabon  seul  donne  aux  lances  de 
nos  aïeux  une  longueur  proportionnée  à  celle  de  leurs  bou- 
cliers. Nos  médailles  confirment  néanmoins  son  assertion, 
non^seulement  pour  les  cavaliers  qu'elles  représentent,  mais 
pour  des  personnages  qui  sont  à  pied  ^  —  6*"  Tient  enfin  une 
autre  arme  de  jet,  le  saunion,  qu'on  dardait  du  haut  des 
chars  pendant  qu'ils  couraient  sur  l'ennemi.  EUe  était  quel- 
quefois droite,  et  d'autres  fois  forgée  en  spirale,  iXtxiideiSvi,  une 
partie  de  la  pointe  recourbée  en  hameçon,  Diod*  V-S&,  afin 
de  déchirer  la  plaie  quand  on  l'en  retirait  Le  saunion  toute- 
fois n'était  point  une  arme  exclusivement  gauloise.  Strabon 
en  indique  deux  autres  du  même  genre  :  l'une  tonte  en  bois, 
pareiOe  aussi  au  pilum  romain,  et  qu'on  lançait  avec  la 
main  sans  faire  usage  de  courroie;  elle  portait  aussi  loin 
qu'une  flèche  et  servait  à  la  chasse  aux  oiseaux;  l'autre 
arme,  que  le  géographe  nomme  Madaris  \  ressemblait,  sui- 
vant lui,  à  la  TraguUit  projectile  qui  appartenait  à  la  balis- 
tique romaine.  Cependant  César  les  met  Tune  comme  l'autre 
aux  mains  des  Helvètes,  1-26^  et  T.-Uve  cite  la  Malaris 
comme  simple  arme  de  jet  des  Cisalpins,  VII- 2&. 

•  Voy.  YArigQuUdt,  de  M.  Hacher. 

*  Al,  Jfotara,  etc.  Voy.  le  Glou,  gaul,  n*  184. 
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Chose  siDgalière  (  ni  Diodore,  ni  Strabon,  ni  Floras,  qui 
caractërise  par  leur  grandeor,  ingentibus  armis^  les  armes 
de  DOS  pères,  ne  nomment  celle  qui,  d'après  Vii^ile,  if'n. 
Vin,  v.i66!2,  était  la  plus  nationale,  le  Gossum.  C'est  ainsi  du 
moins  qne  1^  entenda  Serriue  et  qn'en  parle  T.-Liye*;  mais 
eRe  fut  de  bomie  heure  adoptée  par  les  Romains  (T.-Li?p, 
Vin-8)  et  par  les  autres  peuples  de  ntalie.  Il  me  parait  dif- 
ficile de  préciser  en  quoi  eDe -différeit  des  armes  précédentes, 
car  c'était  aussi  iroe  «rmede  jet^.  Elle  de?aitétre  sensible-' 
ment  plus  mince  qne  la  lankia  de  Diodore,  puisqu'on  en 
portait  habituellement I  selon  TIrgiie  et  Varron,  deux  à  la 
main.  Peut-être  est-«e  de  ces  doubles  gassa  au  lieu  d'épées, 
qu'a  voulu  parler  te  vieil  historien  romain  que  nous  avons 
cité  plus  haut  ;  ^ervius  nous  antoriserait  6  le  penser,  d'après 
une  sorte  de  confusion,  dont  il  rapporte  quelques  exemples, 
entre  les  mofts  tehtm  et  gladius.  {Mn,  IX,  v.  747.)  Ce  scho- 
liaste  nous  fait  connaître  aussi  comme  gauloise  tme  arme 
de  trait  italienne  que  Virgile  avait  désignée  par  nn  nom  cel- 
tique, Caîeia^j  €t  qu'on  lançait  avec  une  courroie  au  moyen 
de  laquelle  on  la  ramenait  ensuite  dans  sa  main.  Longue 
d'vne  coudée  ou  d*nn  demi-mètre,  elle  était  faite  d'un  'bois 
trfes-flexible  entièrement  garni  de  clous  de  fer  qui  lui  don- 
naient une  -puissance  de  choc  très-destruetive,  quo  pervertit 
omnia  perfringit. 

Btrabon  mentionne  encore  parmi  les  armes  gauloises  Tare 
etla  fronde.  CelleKsi,  autant  que  mes  souvenirs  soient  exacts, 
n'intervient  dans  aucune  de  nos  batailles  racontées  par  les 
Anciens,  si  ce  n'est  dans  le  combat  où  les  Éburons  défirent 
Sabinus,  Ces.  V-35.  Tlous  avons  vu  au  contraire  que  l'arc  y 
jonait  un  tôle  important   Htftons-nons  d'ajouter  que  les 

flèches  desfinées  ft  l'ennemi  n'étaient  point  empoisonnées 

• 

•  Scrv.  JEn,  VII,  y.  664.  T.-Ut.  IX-36. 

"  Grav9  jaetum,  Festus.  Yoy.  Ces.  111-4.  . 

*  JSn.,y\\U  T.  741.  Voy.le  Glots,  gaul,  n'306. 
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comme  celles  dont  on  se  servait  pour  la  chasse*,  car  ancan 
historien  n'a  entaché  de  cette  espèce  de  trahison  la  loyauté 
militaire  de  nos  ancêtres. 

XXXV.  J'ai  le  vif  regret  de  n*aYoir  pu  me  procurera  Paris, 
ni  à  la  Bibliothèque  impériale,  ni  chez  les  libraires,  les  deux 
mémoires  du  marquis  de  Lagoy  sur  les  armes  et  les  ensei- 
gnes des. Gaulois.  Les  études  spéciales  de  ce  savant  numis- 
matiste  m'auraient  sans  doute  facilité  des  descriptions  à  la 
fois  plus  complètes  et  plus  sûres  de  ces  différents  objets.  Je 
ne  puis  que  signaler  au  lecteur  l'existence  de  ces  deux  mé- 
moires, en  lui  souhaitant  d'être  plus  heureux  que  moi  s'il 
tient  ft  en  prendre  connaissance.  Il  s'étonnera  peut-être  que 
je  ne  fasse  pas  d'autre  appel  aux  découvertes  modernes  de 
l'Archéologie,  qui  prétend  posséder  tant  d'épées,  de  poi- 
gnards, de  fers  de  lances  ou  de  flèches  celtiques,  etc.  En 
agissant  d'une  autre  manière,  j'aurais,  comme  on  le  fait  trop 
souvent,  interverti  nos  rôles.  C'est  à  l'Archéologie  à  prouver, 
soit  par  les  descriptions  qu'en  ont  faites  les  Anciens,  soit  par 
les  figures  que  leurs  monuments  mettent  encore  sous  nos 
yeux,  ou  par  la  certitude  absolue  de  sa  provenance,  que  tel 
ou  tel  objet  qu'elle  classe  sous  le  nom  d'un  peuple  quelcon- 
que, lui  a  véritablement  appartenu.  L'Histoire,  qui  ne  peul 
^'arrêter  ft  la  discussion  de  cette  infinité  de  détails,  où  les 
Antiquaires  déploient  souvent  tant  de  science  et  de  sagacité; 
^Histoire,  dis-je,  ne  doit  venir  qu'après  l'établissement  de 
celte  preuve,  affirmer  que  ce  peuple  s'était  réellement  servi 
de  cette  épée,  de  ce  bouclier,  ou  de  toute  autre  arme  faite  de 
telle  façon.  Or,  c'est  une  conviction  que  nous  n'avons  pas 
encore  acquise  en  général  pour  celles  des  Gaulois  ;  d'abord  i 
cause  de  l'incertitude  qui  grandit  chaque  jour  sur  la  véritable 
nationalité  des  monuments  ou  des  tombeaux  sous  lesquels 
on  a  trouvé  ces  épées,  ces  couteaux^  ces  pointes  de  flè- 

'  Voy.  section  suivante. 
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ches,  etc. ,  à  quelque  Age  qu'ils  appartiennent,  celui  de  la 
pierre,  ou  du  bronze,  ou  du  fer.  Nous  avons  ensuite  d'autres 
motifs  de  doutes  tirés  de  la  forme  ou  de  la  nature  de  ces  an- 
tiquités; des  épéés,  par  exemple,  dont  les  poignées  souvent 
fort  petites  ont  fait  dire  par  des  archéologues,  et  répéter 
même  par  quelques  anthropologistes,  qu'un  des  caractères 
physiologiques  des  Celtes  était  la  petitesse  de  la  main.  Un 
fait  aussi  peu  vraisemblable  pour  leur  haute  stature  %  et 
pour  les  énormes  sabres  dont  ils  persistaient  à  se  servir,  me 
détermine  précisément  à  croire  que  ces  armes  à  petites  poi- 
gnées ne  sont  point  celtiques,  et  qu'elles  ont  appartenu  à  une 
autre  population,  probablement  celle  que  tant  de  preuves 
diverses  nous  ont  montrée  comme  ayant,  par  son  mélange 
avec  la  race  blonde,  formé  notre  nation  gauloise. 

Telles  étaient  naguère,  et  telles  sont  encore  les  incerti- 
tudes de  la  science,  que  deux  antiquaires  aussi  expérimentés 
que  HM.  Jahn  et  6.  de  Bonstetten  attribuaient  le  vaste  amas 
d'antiquités  militaires,  véritable  musée  souterrain,  déterré  à 
Tiefenau  près  de  Berne,  l'un  aux  anciens  Helvètes,  Tautre 
aux  Germains  du  iv*  siècle.  M.  J.  Quicherat  voudrait  pareil- 
lement germaniser  les  armes  romaines  trouvées  autour  d'A- 
lise Sainte-Reine,  et  décrites  comme  gauloises  par  M.  de 
Reffye  ^  Les  chevaux  cornus  d'un  fourreau  de  sabre  retiré 
des  palaQttes  de  la  Tène  (lac  de  Neurchfttel),  et  que  H.  Desor 
regarde  comme  un  emblème  caractéristique  de  la  nation 
transalpine*,  sont  des  chevreuils  pour  H.  Keller,  qui  les  avait 
déjà  vus  sur  des  monuments  du  nord  de  l'Europe  et  dans  des 
miniatures  anglo-saxonnes  \  Cependant  la  ressemblance  des 


*  Aussi  M.  G.  de  Bonsletten,  Baotant  à  pieds  Joints  par-dessus  tous  les  té- 
moignages de  l'Antiquité,  en  a-t-ii  conclu  que  les  Celtes  n'étaient  point  d'une 
forle  stature.  Ree.  d'antiq.  suits,  1855,  fol.,  p.  27. 

■  Voir  la  Rev.  arehéol.  nov.  1864  et  féf.  1865. 

•  PalafiUesdu  lac  de  Neufchfttel,1865,  p.  85. 
•   *  PfahlbauUn^  6'  mém.  1860,  p.  396. 
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armes  de  la  Tëne  avec  celles  d* Alise  a  Taiaca  la  l<Higue  io- 
certitude  de  Tbabile  et  ardent  explorateur  de  la  Suisse,  et  il 
les  tient,  les  unes  et  les  autres,  avec  une  conviction  presque 
entière,  pour  décidément  gauloises  ^  Celles  d'Alise  son!  dé* 
posées  au  Uusée  de  Saint-Germain,  où  j'ai  reconnu,  mais  eu 
très-petit  nombre,  parmi  de  longs  sabres  à  lame  mince  et  au 
bout  plus  ou  moins  arrondi,  les  fortes  et  courtes  épées 
pointues  qui  figurent  sur  nos  médailles*  Peut-être  étaient- 
elles  encore  des  armes  trop  chères  pour  qu6>  nos  plébéiens 
pussent  se  les  procurer. 

Un  autre  objet  fort  intéressant  de  ce  Musée,  c'est  le  mou- 
lage, exécuté  par  ordre  de  l'Empereur,  d'une  statue  presque 
colossale  qui  était  oubliée  à  Avignon,  et  qui  représente  évi- 
demment un  guerrier  gaulois.  L'obligeant  et  sélé  directeiir, 
U.  Al.  Bertrand,  en  a  publié  la  gravure  avec  une  savante 
notice  dans  la  Revue  archéologique^  juillet  1867.  La  tête 
manque  malheureusement;  mais  le  sujet  est  déjà  reconnais^ 
sable  au  bracelet,  à  la  tunique  et  au  sagom  attaché  sur 
l'épaule  droite.  Il  porte  en  outre,  suspendu  à  un  ceintaicon 
et  attaché  du  même  côté,  un  sabre  dont  on  ne  voit  que  la 
poignée  ;  et  son  vaste  bouclier  de  forme  ovale  très-alloiigée, 
l'extrémité  supérieure  coupée  horisontalement ,  le  couvre 
depuis  le  creux  de  l'estomac  jusqu'aux  pieds.  Vumbo  est 
renflé  et  renforcé  par  une  arcade  dont  les  ailes  paraissent 
de  chaque  côté  fortement  clouées  sur  la  surface  antérieure 
du  bouclier.  On  a  trouvé  dans  plusieurs  tombeaux  de  ces 
arcades  en  fer,  avec  les  revêtements  du  même  niétal,  nais 
fort  étroits,  des  bords  de  l'arme  dont  le  reste  était  en  boi^elc 

XXXYL  Nous  ne  reviendrons  pas  sur  la  passion  qu'avaient 
nos  ancêtres  pour  la  richesse  et  la  beauté  de  leurs  armes  ; 
nous  avons  traité  ce  sujet  dans  la  2'  section,  au  n*  XX.  Par- 
tout les  peuples  enfants  semblent  avoir  attaché  moins  d'im- 

*  Vo> .  le  2'  mém.  des  PfahlhauU  1858,  p.  51  et  boIv.  et  le  e\  p.  304  ctol. 
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portance  à  leur  bonté  qu'aux  ornements  dont  elles  étaient 
chargées,  en  argent,  en  or  ou  en  corail.  Cette  passion  géné- 
rale des  Gaulois  pour  le  luxe  ou  le  gigantesque  s'étendait  à 
leurs  enseignes  et  aux  instruments  de  leur  musique  guer- 
rière. Il  suffit  de  rappeler  pour  les  premiers  les  étendards 
d'or  des  Insubres  deMilan.  Nous  n'en  connaissons  pas  d'aussi 
magnifiques  chez  nos  Transalpins.  M.  de  la  Saussaie  nous  a 
appris  que  leur  principale  enseigne  était  une  figure  de  san- 
glier, l'ancien  symbole  de  la  nation  gauloise,  dit  M.  Hucher 
qui  en  fait  de  plus  un  emblème  de  victoire  ^  Effectivement 
nos  anciennes  médailles  présentent  assez  souvent  l'effigie  de 
cet  animal  portée  sur  une  traverse,  de  même  que  les  aigles 
romaines  sur  leurs  hampes.  On  y  voit  aussi  figurer  d'autres 
objets  que  l'on  a  également  pris  quelquefois  pour  des  ensei- 
gnes ou  des  drapeaux,  entre  autres  le  fameux  quadrilatère 
aux  diagonales  croisées:  mais  la  science  numismatique  ne 
me  parait  pas  encore  sortie  des  controverses  auxquelles  ces 
symboles  ont  donné  lieu.  Je  ne  puis  donc  qu'imiter  sur  ce 
sujet  le  silence  des  Anciens.  J'observerai  seulement  qu'il  ne 
faut  pas  prendre  pour  un  étendard  gaulois  le  Signum  que 
tient  d'un  air  si  triomphant  un  guerrier  armé  de  toutes 
pièces  %  à  qui  l'avers  de  cette  médaille  donne  le  nom  û'Epad. .. 
(Yoy.  l'Art,  gaulois).  Cette  hampe,  chargée  de  deux  disques 
surmontés  d'un  croissant,  est  une  enseigne  que  la  vaillance 
de  ce  chef  a  enlevée  aux  Romains. 

Les  Celtes  accompagnaient  leurs  attaques  de  tout  le  va- 
carme qu'ils  jugeaient  le  plus  propre  à  effraj-er  l'ennemi.  Ils 
joignaient  donc  à  leurs  hurlements  de  guerre,  et  aux  coups 
qu'Us  frappaient  sur  leurs  boucliers,  les  éclats  retentissants 
d*nn  très-grand  nombre  de  trompettes,  tellement  que  la  terre 


*  Voy.  la  Rev.  numism.  I8&2,p.  191,  et  1855,  p.  160. 

*  Même  de  Jambières,  dont  aacmi  auteur  n'a  mentionné  l'OBage  chei  lei 
Gauloif. 
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elle-même  OÙ  l'oD  allait  s'égorger  semblait,  dit  Polybe,  11-19, 
pousser  d*ëpouTantables  clameurs.  Il  désigne  par  deux  ter- 
mes grrcs,  puxawiTMv  xa\  (rocXiriYXTtjv,  les  instruments  de  cette 
erfroyable  musique,  comme  la  qualifie  Diodore.  Celui-ci  ne 
fait  mention  que  d'une  seule  espèce  de  trompette  gauloise, 
dont  Hésychius  et  Eustathe  nous  ont  conservé  le  nom  natio- 
nal, Karnon  ou  Karnux.  (Voy.  le  Gloss.  gauL  n*"  177.)  L'his- 
torien rapporte  simplement  qu'elles  sont  d'un  genre  barbare; 
le  commentateur  d'Homère  nous  donne  plus  de  détails;  il  les 
décrit  comme  n'étant  pas  très-grandes,  faites  de  métal  fondu, 
avec  une  embouchure  de  plomb ,  et  rendant  des  sons  très- 
aigus  par  leurs  pavillons,  contournés  de  manière  à  imiter  la 
forme  de  quelque  animal  sauvage.  IL  XVIII,  v.  219. 

XXXVil.  Il  va  de  soi  que  la  bravoure  impétueuse,  mais  sans 
persévérance  des  Gaulois  les  rendait  peu  propres  à  l'attaque 
des  places  et  aux  pénibles  travaux  des  sièges.  Tite-Live  en 
fait  la  remarque,  XXI-25,  et  Vercingétorix  avoue  leur  igno- 
rance à  cet  égard,  Ces.  VII-29.  Celui-ci  nous  explique'  que 
toute  leur  science  se  bornait,  après  avoir  entièrement  cerné 
avec  leurs  troupes  la  ville  qu'ils  voulaient  prendre,  à  chasser 
par  une  grêle  de  traits  et  de  pierres,  les  assiégés  de  leurs 
remparts,  puis  à  s'approcher  couverts  d'une  tortue  pour  in- 
cendier les  portes  ou  ^aper  le  pied  des  murailles.  Ces  traits 
étaient  quelquefois  enflammés,  et  les  pierres  accompagnées 
de  boules  d'argile  brûlantes  lancées  avec  la  fronde,  V-ftS. 
Nos  Transalpins  n'avaient  aucune  idée  des  tours  que  l'on 
construisait  en  bois  et  qu'on  traînait  ensuite  près  de  ces 
murs  pour  dominer  leur  hauteur  ;  mais  ils  firent  dans  cette 
partie  de  l'art  militaire  de  si  rapides  progrès  qu'ils  étonnèrent 
César  lui-même,  Y-ft2  et  52.  Il  rend,  dans  un  autre  endroit, 
pleine  justice  à  la  vive  intelligence  avec  laquelle  ils  savaient 
imiter  et  s'approprier  toutes  les  inventions  étrangères,  VIi-22. 

•  II  6.  Conf.  IIM.  VU-81. 
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C'est  à  propos  de  leur  belle  défense  d'Avaricam  qa'il  fait  cette 
obserTatloD,  et  nous  pouTons  en  effet  juger  qu'ils  y  employè- 
rent presque  tous  les  moyens  dont  disposait  alors  la  science 
des  Romains.  Ils  avaient  en  outre,  pour  les  travaux  souter- 
rains, un  avantage  que  reconnaît  leur  vainqueur,  yiI-22  et 
ai.,  celui  d'être  familiarisés  avec  ces  travaux  par  les  nom- 
breuses exploitations  de  mines  qui  existaient  dans  la  Gaule. 

Du  reste,  quoiqu'ils  se  gardassent  encore  avec  trop  peu  de 
vigilances  ils  savaient  déjà,  dès  le  temps  de  Tinvasion  des 
Gimbres,  VIl-77,  défendre  assez  bien  leurs  villes  et  tirer  parti 
des  obstacles  que  la  nature  des  lieux  pouvait  opposer  aux 
attaques  de  Tennemi.  Ils  avaient  leurs  fortifications  de  cam- 
pagne et  leurs  fortiflcations  permanentes.  Les  premières  con^ 
sistaient,  soit  dans  ces  enchevêtrements  de  chariots  dont 
nous  avons  dit  qu'ils  entouraient  leurs  campements,  soit 
dans  les  abattis  d*arbres  et  les  palissades  dont  ils  couvraient 
leurs  positions.  Les  Nerviens  avaient  fait  de  leur  pays  un 
fourré  presque  impraticable  en  plantant  de  jeunes  arbres 
dont  ils  taillaient  et  dirigeaient  les  branches  de  manière  que 
leurs  innombrables  pousses,  entremêlées  de  ronces  et  d'é- 
pines, formaient  des  haies  vives  à  travers  lesquelles  on  ne 
pouvait,  non  plus  qu'au  travers  d'un  mur,  ni  passer  ni  rien 
voir,  IM7.  Les  Horins,  les  Ménapiens,  qui  n'avaient  encore  ni 
Tilles,  ni  villages',  les  Atrébates,  les  Eburons  usaient  des 
mêmes  moyens  de  défense.  Les  Bretons  eux-mêmes  savaient 
au  besoin  se  couvrir  d'un  rempart  de  terre  ou  de  pierres 
amoncelées  pour  livrer  bataille  sur  le  terrain  qu'ils  avaient 
choisi  (Tac  Ann.  XII-31  et  35.) 

Lesfortiûcations  permanentesdesGaulois  consistaient  dans 
des  fortSy  casUlla^  dans  les  murs  et  les  fossés  qui  enfermaient 
leurs  villes,  11-12,  et  dans  les  oppUa  de  refuge  où  se  reti- 


«  Voy.  api«BT.-Llye,  Ilv.  XXI,  et  Polybe.  Uf.  111,  Céi.  1-22,  VlI-27. 
•  Dion  CiBS.  XXXlX-44;  Strab.  p.  161,  Did. 
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raient,  en  caB  dlnyosian,  leurs  familles  et  leurs  troupeaux. 
Ces  oppida^  qui  exigeaient  dévastes  emplaeements,  étaient 
généralement  situés  sur  des  hauteurs  ou  dans  des  lieux  de 
difficile  accès.  On  y  rencontre  assea  souvent  des  restes  de 
murailles  elde  remparts  formant  quelquefois  une  double  ou 
même  une  triple  enceinte,  comme  à  Sandonville  et  à  Boude- 
ville  sur  la  Seine  S  et  qui  peuvent  effectivement  être,  aies! 
qu'on  ra  souventrépété.d^ancieunesfortiflcations  celtiques.  De 
simples  ccLstella  toutefois  plus  souvent  que  i'oppida  de  refuge» 
car,  d*aprèsla  vaste  étendue  deces  derniers,  de  pareils  travaux 
n'étaient  guère  exécutés  que  pour  relier  entre  elles  les  dé- 
fenses naturelles  qui  avaient  fait  choisir  leur  emplacement, 
telles  que  des  presqu'îles  formées  par  des  rivières  profondes, 
des  marais,  des  escarpements  de  rochers,  etc.  Nous  avons 
aussi,  pour  notre  compte,  prouvé  dans  notre  2*  section  que 
Ton  avait  &  tort  confondu  avec  ces  sauvages  retraites  les 
oppida  constamment  habités,  et  qui  étaient  par  conséquent 
de  véritables  villes,  telles  qu*Avaricum,  Genabum,  Samaro- 
briva,  etc.,  encore  subsistantes  aujourd'hui,  quoique  trans- 
formées de  fond  en  comble  par  notre  civilisation.  C'est  au 
prétendu  camp  de  César ^  nommé  la  Cité  de  Kmes,  près  de 
Dieppe,  qu'il  faut  aller  pour  retrouver,  bien  effiicée,  il  est 
vrai,  rombre  de  l'une  de  nos  anciennes  villes  gauloises.  On 
y  reconnaît  le  tracé  des  remparts  avec  leurs  fossés  extérieurs; 
et  sur  plusieurs  points  à  Tintérieur,  et  le  long  de  ces  rem- 
parts, un  autre  fossé  au  fond  duquel  on  remarque,  ce  qui  est 
assex  singulier,  des  vestiges  d'haMtations.  Il  en  existe  aussi 
dans  quelques  autres  parties  de  cette  enceinte  K  Ce  fossé  in- 
térieur se  montre  encore  dans  le  Trou  au  loup  de  Ser?iére 
(Auvergne),  oasêMum  dont  l'enceinte  avec  un  tumulus  d'ob- 


*  Voy.  le  Court  d*aniiq»  monum.  de  M.  de  Caamont,  t  I",  p.  1 90  et 
suiY. 

*  Idem,p,  188  et  saif. 


INSTITUTIONS  CIVILES,  ETC.  451 

seryation  et  des  Yestiges  d* habita tioD9  éa  même  genre,  n'est 
pas  encore  suffisamment  étudiée  ^ 

Tous  ces  restes  de  fortifications  celtiques  ne  nous  appren- 
nent rien  de  plus  sur  le  syslème  généralement  adopté  par 
les  ingénieurs  qui  en  ont  entouré  nos  Tilles.  Nous  connais- 
sons par  César,  VII-23,  le  genre  de  bâtisse  qu'ils  employaient 
pour  leurs  murailles  défensires.  D'énormes  poutres  de  bois 
qui  avaient  quelquefois  hO  pieds  de  longueur,  étaient  poséiss 
de  deux  pîeds  en  dieux  pieds  sur  le  sol,  transversalement  k  la 
directiMi  que  devait  avoir  fe  mur.  On  tes  reliait  Tune  à 
Fautre  par  des  traverses  dont  les  intervalles  étaient  remplis 
de  terre^  sauf  le  revêtement  formé  de  blocs  de  pierre  bîei> 
ajustés  entre  les  poutres  Sur  cette  rangée  on  en  posait  suc^ 
cessiveœent  jusqu'à  la  iiantear  qu'on  vobliait  atteindre,  d'au- 
tres toutes  paretiles,  de  manière  cependant  que  les  madriers, 
saittenus  par  les  blocs  de  pierre  et  le  remblai  intérieur, 
n'eussent  entre  eux  aucun  contact.  Ces  couches  alternative» 
avaient,  suivant  César,  ce  grand  avantage  que  l'incendie 
n'avait  que  peu  de  éprise  sur  les  parties  en  bois,  et  le  bélier 
sur  les  pierres.  L'élévation  de  ces  murailles  variait  suivant 
les  circonstances  ;  celles  de  Gei^ovîe  n'avaient  sur  un  point 
que  8  à  9^  pieds  de  hauteur,  VII-!i7.  En  cas  d'urgence,  on  se 
h&tait  d'en  élever  en  simples  pierres  sèches  avec  un  fbssé, 
VUI*G9.  he^  murailles  i^Uères  étaient  de  distance  en  dfs- 
tance  sarmeatées  de  tours  em  bois  qu'on  couvrait  de  peaux 
fraîches,  et  dont  on  pouvait  au  besoin  augmenter  la  hauteur 
au  moyen  d'autres  pMdres  (fu'oo  ad^[>tait  solidenaenl  aux 
anc&enMS,  VII«22.  Les  assiégés  lanfalenl  du  haut  de  ces 
ouwagea  sur  les  assalUanls  des  iderres,  dee^  plevx  d«rcis 
au  feu,  des  pots  et  des  tomieanx  reo^plis  de  poix  eu  de  suif 
enflammés,  etc.  Us  avaient  aussi  des  machines  avec  les- 
quelles ils  arrachaient,  après  les  avoir  saisies  avec  ^es  nœuds 

*  Voy.  la  Revue  arehéolog.  dëcemb.  SS84  p.  4S%. 
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coulaDtSy  les  faux  murales  des  RomaiDs.  Us  se  servirent  eux- 
mêmes  de  ces  faux,  ainsi  que  des  musculi  ou  manteiets  d'as- 
sauts pour  attaquer  leurs  retranchements  pendant  le  siège 
d'AUse,  VII -8&  et  86. 

XXXVIII.  Les  Bretons,  beaucoup  moins  avancés  que  nos 
ancêtres  au  temps  de  la  conquête  romaine,  n^ayaient  pour 
oppida  de  refuge  que  des  clairières  pratiquées  au  fond  de 
leurs  forêts,  et  entourées  d'un  rempart  de  terre  ou  d'abattis 
d'arbres  avec  un  fossé.  (Ces.  V-21  ;  Strab.,  p.  166,  Did.)  Les 
Calédoniens,  encore  plus  arriérés  que  leurs  voisins  les  Bri- 
gantesS  ne  possédaient  encore,  &  l'époque  de  Dion,  LXXVI- 
12,  ni  forts,  ni  villes.  Si  l'on  s'en  rapporte  à  cet  historien  ;  les 
fameux  forts  vitrifiés  de  TÉcosse  n'existaient  donc  pas  alors, 
et  il  faudrait  rejeter  l'origine  celtique  qu'on  a  réclamée  pour 
les  restes  de  ce  genre  si  curieux  de  fortifications,  dont  on  a 
reconnu  des  vestiges  dans  notre  Gaule,  à  Sainte-Suzanne 
(Mayenne),  et  à  Péran,  près  de  Saiot-Brieuc.  En  dehors  de 
l'opinion  peu  acceptable,  qui  ne  voit  qu'un  efi^et  du  hasard 
dans  les  vitrifications  dont  ces  muraillessont  couvertes,  l'in- 
certitude qni  plane  sur  leur  antiquité,  et  fait  flotter  à  cet  égard 
les  suppositions  des  modernes  depuis  le  temps  des  Celtes 
jusqu'au  cœur  du  moyen  flge  ;  cette  incertitude,  dis-je,  nous 
dispense  d'en  parler  plus  longuement  ^  La  même  raison 
nous  fait  passer  par-dessus  les  refuges  souterraîps  qu'on  a 
découverts  en  quelques  endroits  de  l'Angleterre  et  de  notre 
pays,  notamment  en  Picardie  \  et  dont  la  première  trace 
nous  apparaît  historiquement  en  Germanie  (Tac.  Germ.  16). 
Nous  attachons  plus  d'importance,  ft  notre  point  de  vue,  aux 
chemins  couverts^  c'est-à-dire  protégés  de  chaque  côté 
contre  les  regards  de  l'ennemi  par  \m  remblai  pendant  tout 

*  CoiUUa  Brigantum,  Javén.  XIV,  v.  196. 

*  Voy.  les  Mém,  desÀntiq,  de  France,  t.  XVIII  ;  Wibon,  ÀrclueoU  ofSeot- 
land,  etc.  Il  est  question  d'un  fort  de  Terre  dans  Nennlos,  par,  13. 

*  Voy.  M.  de  Ganmont»  ibid,  p.  168. 
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leurs  parcours,  quelquefois  assez  long.  Ils  existent  encore 
sur  certains  points  de  l'Angteterre,  conduisant  des  yestiges 
d'un  ancien  Yillage  breton  aux  vestiges  d'un  autre,  comme  le 
célèbre  antiquaire  Hoare  s'en  est  assuré  lui-même  dans  ses 
infatigables  explorations  archéologiques  du  Wiltshire'.  II  y  a 
reconnu  aussi  de  très-longues  levées  de  terre  qui  ne  sont 
point  doubles  Comme  les  précédentes,  et  qui  doivent  avoir 
été  des  limites  territoriales.  La  France  a  conservé,  mais  sur 
une  petite  écbelle,  quelques-uns  de  ces  chemins  couverts, 
que  H.  de  Gaumont  nomme  des  rues  cavées^  et  qui  servaient 
i  sortir  sans  être  vu  des  places  fortifiées  \ 

XXXIX.  Notons  pour  finir  quelques  usages  militaires  qui 
n'ont  point  d'autres  rapports  les  uns  avec  les  autres,  et  que 
nous  sommes  obligés  de  grouper  dans  un  même  paragraphe. 
Il  en  est  dont  nous  avons  fait  mention,  tels  que  celui  de 
s'asseoir,  étant  formés  en  ligne  de  bataille  et  en  attendant  le 
moment  d'agir,. sur  des  fagots  de  branchages;  —  ou  celui  de 
couper  les  têtes  des  ennemis  tués,  etc.  Nous  n'y  reviendrons 
pas ,  non  plus  que  sur  les  massacres  des  prisonniers  de 
guerre.  Les  Gaulois  victorieux  avaient  un  cri  particulier, 
suo  more^  pour  proclamer  leur  triomphe,  V-37,  et  ils  entas- 
saient en  monceaux  les  armes  des  vaincus  (T.-Live,  V-39). 
Élien  se  plaît  à  voir  dans  ces  amoncëlements  des  trophées 
érigés  à  la  manière  des  Grecs,  pour  immortaliser  les  exploits 
des  vainqueurs,  Var.  XII-23.  Nos  peuples  du  Midi,  chez  qui 
fleurissait  l'olivier,  annonçaient,  en  présentant  des  rameaux 
de  cet  arbre  ou  des  couronnes,  leurs  dispositions  pacifiques 
(Polybe,  III-52).  Ceux  du  Nord,  privés  de  ce  symbole  de  paix, 
poussaient  de  certains  cris ,  encore  suo  mcre^  pour  faire  com- 
prendre ft  l'ennemi  leur  intention  de  parlementer,  Gés.-26. 
Étaient-ils  entrés  en  accommodement,  leurs  troupes  mar- 
chaient l'épaule  droite  découverte,  VII-50. 

*  Voy.  The  aneient  WilUhire,  t.  !•%  p.  19,  et  11,  p.  109. 

'  Voy.  M.  de  Gaamont,  t'btd.  p.  191  et  193.  y 
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Voilà  tout  ce  que  j'ai  pu  glaner  pour  compléter  mes  re- 
cherches, si  ce  n'est  que  iious  avens  jusquici  laissé  entifcre- 
meot  de  côté  les  Hiberni  4e  Solin,  2&,  Panok,  Les  traits  de 
barbarie  qu'il  rapporte  deœs  insulaires  me  semblent  oanac- 
tériser  plutôt  la  race  pré-celtique  que  cdie  des  Brimoi 
sortis  de  notre  Gaule.  Cependant  leurs  coutumes  militaires 
pouvant,  ^ttsqu'4  «n  oertaia  peint,  vavoir^été  communes  ^aux 
Celtes  établis  en  Irlande,  nous  citerons  les  suivanftes.  Chez 
ces  peuples  aussi  belliqueux  qu'inhospitaliers,  et  qui  met- 
taient leur  principale  gloire  dans  la  beauté  de  leurs  armes, 
les  vainqueurs  buvaient  le  sang  de  leurs  «ennemis  et  s'en 
barbouillaient  le  visage.  Les  mères  donnaient  à  leors  fils 
leurs  premiers  aliments  à  la  pointe  du  glaive»  et  exprimaient 
le  yœu.proppeéleur  nation  qu'ils  ne  mourosseot  que  sur  on 
champ  de  bataille. 

XL.  Nous  rattacherons  naturellement  à  cette  partie  de  nos 
études  ce  qui  <}oncerne  la  marine  de  guerre  des  Gaulois.  Il 
n'en  est  guère  question  que  dans  <la  xuimpagne  de  César 
contre  les  cités  armoricaines.  T<*«Live  rapporte  même  que  les 
Gaok^is  orientaux  ne  supportaient  pas  la  mer,  non^eulement 
quand  elle  était  agitée,  maiS'étant>calme,  XLlV-28«  J^es  peu- 
ples riverains  du  li&ône  ;possédaient,  suivant  cet  historien, 
un  grand  ^dombre  de  barques  et  de  nacelles  pour  les%commu- 
nications  journalières  d'une  rive  du  fleuve  avec  l'autre.  Ce 
nombre  ne  suffisant  .pas  au  prompt  passage  de  rarmée  d'An- 
nibal,  les  Volqoes  s'empressèrent  d'en  fabriquer  d'autres  en 
creusant  des  troncs  d'arbres  S  «la  pirogue  du  sauvage.  Les 
^ités  du  littei^l  atlantique,  les  JPlctons,  les  Santons,  les  ¥é- 
nètes,  «avaient  au  eontraire  de  grands  «et  de  redoutebles  na- 
vires, surtottt-ees  derniers,  qui  surpassaient  tous  les  autres 
dans  J'art  et  la  pratique  de  la  navigation;  Ces.  III'^S  et  il. 
Strabon  et  lui  nous  ont  iaissé  chacun  '  une  description  de 

l  '  XXM6;  Polyb.  UI-4S. 
•  Ces.  1IM8;  Strab.  p.  162»  Did,  Gonf.  Dion  Cm,  XXXIX-41. 
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leurs  vaisseanz  constroits  tout  en  chêne ,  à  carènes  plus 
plates  que  ceux  des  Romains,  pour  avoir  moins  à  craindre 
les  bas-fonds  et  le  reflux.  Poupes  et  proues  étaient  très-éle- 
Tées  pour  dominer  les  vagues  d'une  mer  tempétueuse,  et 
leurs  flancs  reliés  par  des  traverses  d*un  pied  d'épaisseur, 
que  fixaient  d'énormes  clcrns,  bravaient  tous  les  chocs  des 
vaisseaux  ennemis.  Strabon  ajouté  que  les  planches  de 
chêne,  étant  de  leur  nature  promptes  à  se  dessécher  quand 
on  avait  tiré  les  navires  sur  le  rivage,  n'étaient  point  hermé- 
tiquement jointes,  mais  que  l'on  conservait  entre  elles  des 
interstices  bouchés  avec  des  algues  marines,  dont  l'humi- 
dité est  beaucoup  plus  persistante.  Des  chaînes  de  fer  au 
lieu  de  cftbies  retenaient  les  encres,  et,  'suivant  l'auteur  grec, 
remplaçaient  aussi  les  cordages  pour  tendre  les  voiles. 
Celles-ci  n'étaient  point  faites  de  toiles  de  lin  qui  ne  résis- 
taient pas  assez  puissamment  à  la  violence  des  vents  de  l'At- 
lantlqne,  mais  avec  des  peaux  et  des  cuirs  légèrement  tannés 
qu'on  jugeait  plus  «dlides  pour  gouverner  d^aussi  lourds 
vaisseaux.  Les  Bretons  employaient  aussi  des  peaux  de 
boBQfs  pour  la  fabrication  de  leurs  petits  navires,  comme 
nous  leTtikTODS^ans  la  section  suivante. 
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SECTION  SIXIÈME 


INDUSTRU  ET  COMMERCE  DES  GAULOIS  D'APRËS  LES  ANCIENS 


I.  lyapris  les  Anciens^  disons-nous,  premièrement,  pour 
ne  pas  nous  lancer  dans  le  champ  beaucoup  trop  vaste  des 
antiquités  dites  celtiques,  et  ne  pas  nous  mêler  à  toutes  les 
discussions  dont  elles  sont  ou  peuvent  devenir  l'objet.  Elles 
rempliraient  à  elles  seules  plus  d'un  autre  volume.  Notre 
seconde  raison,  nous  l'avons  déjà  donnée  â  propos  des 
armes  que  Ton  regarde  comme  gauloises;  c*est  l'incertitude 
où  nous  sommes  de  l'origine  réelle  de  la  plupart  de  ces  ob- 
jets. En  troisième  lieu,  comment  y  reconnaître,  en  dehors 
des  renseignements  que  nous  ont  transmis  les  Anciens,  ce 
qui  peut  véritablement  appartenir  au  génie  particulier  de 
nos  aïeux  indo^uropéens,  mêlés  aux  peuples  pré-celtiques 
qui  avaient  eux-mêmes,  on  n'en  peut  douter,  reçu  des  colo- 
nies ibériques,  phéniciennes  et  grecques,  des  notions  et  des 
procédés  artistiques  ignorés  avant  les  apparitions  succes- 
sives de  ces  étrangers?  Surtout  quand  nous  sommes  en 
présence  d'un  fait  qui,  au  point  de  vue  de  l'industrie,  ca- 
ractérise indubitablement  le  génie  gaulois ,  c'est-à-dire  la 
puissance  intellectuelle  née  de  la  fusion  de  l'active  et  intel- 
ligente race  brune  avec  les  épais  conquérants  du  nord  ;  ce 
fait,  c'est  l'étonnante  facilité  avec  laquelle  les  Transalpins 
s'appropriaient,  de  l'aveu  de  César  et  de  Strabon,  toutes  les 
Inventions  étrangères  et  les  progrès  de  la  civilisation  grecque 
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oa  romaine  K  Hais,  si  précieuse  que  soit  cette  faculté  pour 
l'industrie  d'un  peuple,  elle  ne  peut  nous  intéresser  et  nous 
faire  apprécier  le  génie  de  nos  ancêtres  au  même  degré  que 
les  inventions  qui  leur  sont  propres,  et  qui  sont  attestées  par 
les  Anciens.  Aussi  nous  en  occuperons-nous  principalement 
dans  les  recherches  qui  vont  suivre. 

II.  Commençons  par  Tagriculture,  sujet  dont  Reynier,  au- 
tant que  je  sache,  s'est  occupé  le  premier  d'une  manière  spé- 
ciale quant  aux  Gaulois,  dans  son  livre  de  VÉconomie  pt^- 
blique  et  rurale  des  Celtes ^  des  GermainSf  etc.,  Genève,  1818. 
Deux  autres  écrivains  ont  publié  depuis  deux  ouvrages  ^  qui 
semblaient,  d'après  leurs  titres,  devoir  être  encore  plus  spé- 
ciaux, et  qu'ils  ont  remplis  de  banalités  souvent  erronées  et 
de  faits  vrais  ou  faux,  la  plupart  étrangers  au  sujet  qu'ils 
avaient  annoncé.  L'un  et  l'autre  comblaient  ainsi,  dans  leurs 
ambitieux  in-8,  le  vide  auquel  notre  pénurie  de  renseigne- 
ments sur  l'agriculture  gauloise  avait  condamné  d'avance  le 
plus  grand  nombre  de  leurs  pages.  En  fait,  nous  ignorons 
comment  elle  naquit  ou  fut  enseignée  A  nos  pères,  restés, 
suivant  toute  apparence,  à  peu  près  nomades  jusqu'à  leur 
établissement  dans  la  Gaule.  L'art  de  cultiver  la  terre  y  était 
dans  tous  les  cas  fort  ancien,  puisque  T.-Live  parle  de  sa 
fertilité  comme  d'un  fait  général,  dès  le  commencement  du 
vr  siècle  avant  J.-G.,  V-3&.  La  lecture  des  Commentaires 
nous  montre  qu'elle  y  était  très-florissante  du  temps  de  Cé- 
sar, et  nous  savons  qu'A  une  époque  bien  antérieure,  Annibal 
be  procura  tout  le  blé  dont  il  avait  besoin  dans  le  pays  des 
Volques  et  des  Allobroges.  Nous  sommes  mieux  informés 
des  différences  que  leurs  procédés  agricoles  présentaient 
avec  ceux  des  Grecs  et  des  Romains.  La  plupart  sont  préci- 


'  Ces.  VIII-12.  Stnb.  p.  150,  55  et  al.  Did.  Conf.  Scymnas. 
*  Hisi.  de  VagrieulL  du  Gaul.  par  Rougler  de  la  Bergerie,  1829.  —  HisL 
di  VagrieuU.jwqu'à  la  morf  de  Charlemagne^  par  M.  CancaloD,  1857. 
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Bémeât  4es  teventions  gaufcrises  dont  Mind,  entre  aatres, 
BO»  a  conservé  le  souyentr.  La  plus  importante,  dbot  aoiHs 
partageons  rhonnear  avec  tes  Bretons,  si  tostefoia  ce  ne  scinl 
point  les  ooIODies  belges  qm  1-oirt  portée  dans  léor  Ile,  est 
telle  d'engraisser,  o/endi  êerram^  les  terres  niiâes  en  Golture 
avec  celle  qui  se  nommait  dans  leur  langue  Marga,  la  marne, 
et  dont  on  hq  conmit  pendant  longtemps  qne  deox  e&q[>6bes. 
On  l*employait  ponr  les  céréales,  et  Pline  est  entré,  XVll-4, 
dans  de  grands  détails  sur  les  différentes  manières  de  se 
procurer  cet  engtais  et  de  l^atiliser,  ainsi  que  la  craie,  aiba 
creta.  Les  Édnens  et  les  Piotons,  continue  le  naturaliste  latin, 
donnaient,  avec  de  la  chamt,  une  grande  fertilité  à  leurs 
champs.  Varron  parle  aussi  de  la  craie  blanche  employée 
dans  le  même  but  comme  fumier,  siereorareni,  R.  R.  1-7. 
Dans  la  Cisalpine  du  nord  du  Pô,  on  prierait  pour  eeitaines 
terres  les  cendres  du  fumier  au  tomier  même,  Pline  XVIM. 
Les  Ubiens  se  contentaient,  par  un  procédé  qui  leur  était 
propre,  d'extraire  du  sol,  à  trois  pieds  de  profondeur,  la 
terre  qu'ils  y  rencontraient,  et  de  couvrir  d^un  pied  de  cet 
humus  les  champs  qu'ils  cultivaient.  Bnûn  le  hasard  apprit 
amc  Salasses  des  Alpes  à  labourer  le  blé  en  hn-be^  et  Ks 
Trévires  eurent  les  pnemiers  l'idée,  du  temps  même  de  mue, 
d^ensemencer  de  nouveau  leurs  champs  où  les  blés  aivaient 
f^  )^r  un  hiver  très^iigoureux  ;  XVn-&  et  XVni-4§. 

Parmi  les  céréales  que  produisaient  ces  diverses  aortes  de 
'eolture,  quelquesmnes  étaient  ou  a^ient  été  païttaBlières  A 
la  Gaule,  telles  que  le  Braci^  oufromentôlanx^,  trdB-btancet 
^hmnant  beaucoup  de  pain,  et  FAriwoa  {HUicmn  hibemmn), 
dont  on  disait  des  pains  tiès^arouremL  L'orge  A  deu  rangs, 
ou  ^courgeon,  devait  sms  doute  A  son  origine  le  nom  de 
galatique^  que  lui  donne  Golumelle,  U-9.  Le  siligo,  variété 
du  triticum  hibemum^  excellent  en  Italie,  d^énérait  en  deçà 
des  Alpes,  partout  ailleurs  que  dans  le  territoire  des  Allo- 
broges  et  des  Mémines  (Garpentras).  Le  blé  de  trois  mois,  ou 
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blé  de  mitrs,  réas^s^aft  au  (xmtraire  fort  bîéû  daiïs  les  pi*o- 
Viûises  sei^entrional^.  La  H^uit  cultivait  aussi,  les  Aqui- 
tains suftoQt,  letnillet  ^t  le  panic  (Ao2cus  sorghum]^  pont  en 
faire  soit-d^s  bouillies,  soit  du  pàiu.  Du  reste,  ses  blés  étaient 
^énéralemeïit très-légers,  comme  le  pain  qu'on  mangeaîi,  ce 
que  Pline  attribuait  à  l'emploi  de  la  levure  de  bière  quBnà  elle 
s'ferfl  concrétée*.  Suivant  lui»  c'est  à  l'Egypte  et  aui  peuples 
de  noire  occident  qu^appartenalt  la  fabrication  première  de 
cette  boisson,  tirée  des  céréales  dont  cfn  faisait  fermenter  les 
gt^ains  daos  Peau.  *Nos  pères  en  fabriquaient  de  plusieurs 
sortes  paridefs  ^rtocëdés  divers  que  rencyclopédiste  romain 
ne  nous  fait  pas  connaître  '.  En  fait,  nous  ne  pouvons  affirmer 
aujoiird*hui  que  la  bière  soit  une  inTention  gauloise  plutdt 
que  germanique  ou  scythique,  ainsi  que  Thydromel  dont 
parte  aussi  l)iodoTe^V-26. 

Après  tes  engrais,  nous  voyons  Tlnduslrie  gauloise  se 
tourner  vers  te  perfectionnement  des  instruments  de  labour 
lïéceâsaires  pour  la  moisson.  Seulement  l'arcliaîsme  géogra- 
phique de  Pline  désigne  quelquefois  la  Cisalpine  sous  le  nom 
de  Gallia,  et  Ton  ne  démêle  pas  toujours  de  quelle  Gaule  il  a 
Toulu  parler.  L'incertitude  de  son  teite,  dans  l'un  de  ses  en- 
droits les  pHusjmpoiHants*  pour  le  sujet  que  nous  traitons  en 
ce  moment,  complique  encore  cette  difficulté  relativement  à 
la  charrue  &  quatre  roues.  Qu'il  y  soit  question  d'une  Rhétie 
de  la  Gaule^  ou  des  'Gaules  en  général,  c'est  toujours  au 
génie  gaulois  qu'est  due  Vinveûtion  qui  ajouta  deux  petites 
rouesy  c'est-à-dire  les  deux  roues  de  devant  à  la  charrue  pri- 
mitive. La  nouvelle  portait  dans  le  pays  même  un  nom  sou- 


*  Voy.  Pnn.  XVni-ll,  12,  19,  20,  25  et  72;  éd.  et  irad.  de  M.  UUré. 
^S^:id,\Vf^^O;  XSmttî  XXIl-82. 

*  Invemum  in  Rhœtia  Galliœ  ut  duos  addermt  aUi  rotulas,  oal>Ien  inv. 
in  Rhœtia.  Galliœ  addiderunt  tali  rotulas,  XVlII-48. 

*  Qui  serait  le  VéronaiB  d'après  ie  111-23,  dont  le  texte  n'est  pas  non  plus 
très-certain. 
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Tent  défiguré  par  les  copistes,  mais  dont  les  éléments  n'en 
restent  pas  moins  celtiqnes,  Planarati.  (Voy.  le  Gloss.  gauL 
n*  33.)  La  pointe  du  soc  avait  la  figure  d'une  pelle  ;  aussitôt 
la  motte  retournée,  on  jetait  la  semence,  et  Ton  traînait  par- 
dessus des  herses.  Cette  manière  de  semer  dispensait  du 
sarclage,  parce  que  les  bords  tranchants  du  soc  qui  ouvrait  la 
terre  coupaient  les  racines  des  herbes  qu'il  fallait  extirper. 
Reynier,  p.  ft1&,  —  et  M.  Gancalon ,  paraît  être  entièrement 
de  cette  opinion,— prétend,  mais  en  s'appuyant  sur  défausses 
citations  de  Pline  (qui  fait  même  entendre  le  contraire, 
XVIlI-50),  que  les  herses,  crates  dentoto,  sont  aussi  d'inren- 
tion  gauloise.  Ce  qu'il  ajoute  :  que  ce  terme  est  d'origine  cel- 
tique, est  du  moins  plus  exact  :  Arm.  Karza^  racler  ;  Kymr. 
Karth  (th  sifflant),  ce  qui  est  pelé,  dépouillé.  Reynier  et 
M.  Gancalon  veulent  aussi  que  le  repos  biennal  de  la  terre  et 
raltemement  des  cultures,  recommandés  par  le  grand  poète 
cisalpin  des  Géorgiques,  soient  des  inventions  gauloises  ^ 
Observons  enfin  que  les  bœufs  n'étaient  point  attelés  partout 
de  la  même  manière  ;  dans  les  Alpes  ils  étaient  attelés  par  la 
tète  et  non  par  le  cou,  Plin.  VIII-70. 

III.  Voilà  pour  le  labour,  et  nous  passons  immédiatement 
aux  récoltes.  Reynier  affirme  de  son  chef,  et  l'on  peut  effecti- 
vement croire  avec  lui  que  les  Geltes  se  servaient  communé- 
ment de  faucilles  pour  moissonner.  Toutefois  Pline  observe, 
X VIII-72 ,  que  dans  les  grands  domaines  de  la  Gaule, — et  dans 
les  terrains  plats,  ajoute  Palladius,  —  nos  pères  employaient 
une  sorte  de  tombereau  à  deux  roues,  dont  ce  dernier  agro- 
nome nous  a  laissé,  VII-2,  une  description  plus  détaillée.  Ce 
tombereau,  qu'un  bœuf  poussait  devant  lui,  avait  une  forme 
évasée  par  le  haut,  et  le  bord  antérieur,  plus  bas  que  les  trois 
autres,  était  armé  de  petites  dents  recourbées  qui  arrachaient 
les  épis  et  les  faisaient  tomber  dans  le  coffre  à  mesure  que  le 

«  Reyn.  p.  4i6;  Gancal.  p.  XIX  et  al. 
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bœuf  avançait.  Le  millet  et  le  panic  étaient  recneillis  à  la 
main,  épi  par  épi,  avec  un  peigne,  pectine.  Un  traducteur 
français  de  Diodore  lui  fait  dire,  V-21,  que  les  Bretons  con- 
servaient leurs  grains  dans  des  silos  ;  mais  il  est  très-douteux 
que  tel  soit  le  véritable  sens  du  texte,  et  ce  ne  serait  point, 
dans  tous  les  cas,  une  invention  exclusivement  celtique. 
Pour  faucher  les  prés  d'une  vaste  étendue,  les  Gaulois  avaient 
une  faux  qui  leur  était  particulière  et  bien  plus  expéditive 
que  celle  des  Italiens,  car  en  coupant  l'herbe  par  le  milieu 
elle  ne  touchait  pas  à  celle  qui  était  encore  courte,  Plio. 
XVIU-67.  Reynier,  qui  a  mal  lu  ce  passage  de  Pline,  p.  A37, 
prend  pour  un  défaut  ce  que  cet  auteur  regarde  comme  un 
avantage.  Les  Gaulois  avaient  en  outre  découvert  pour  leurs 
outils  tranchants  une  pierre  qui  les  affilait  à  l'eau,  et  qu'ils 
nommaient  Passernices^  XXXVI-/i7.  Une  autre  invention,  que 
Tencyclopédiste  romain  leur  attribue  encore,  celle  des  tamis 
faits  de  crins  de  cheval,  remonte  aux  Aryas,  qui  fabriquaient 
déjà,  avec  des  poils  de  vaches,  des  cribles  très-serrés  ^ 

IV.  La  culture  des  fruits  et  des  légumes  de  la  Gaule  n'offre, 
excepté  celle  de  la  vigne,  qu'une  seule  particularité,  celle 
des  pommes  privées  de  pépins,  que  les  fielges  nommaient 
Spadonia^  Pline,  XV-15.  Quant  à  la  vigne,  quelque  tardive- 
ment qu'elle  se  soit  étendue  sur  notre  sol,  comme  ses  pro- 
grès furent  très-rapides,  elle  eut  sa  part  dans  les  inventions 
de  l'industrie  transalpine.  Ainsi,  dans  la  Narbonnaise,  on 
saupoudrait  les  raisins  qui  commençaient  à  mûrir  avec  de  la 
poussière  qu'on  répandait  aussi  sur  le  pied  des  ceps  et  des 
arbres,  pensant  qu'elle  h&tait  et  assurait  la  maturité  des  fruits, 
id. ,  XVII-5.  On  faisait  encore  dans  cette  province  une  espèce  de 
Tin  doux  en  laissant  longtemps  sur  pied  le  raisin  de  la  vigne 
helvinaque  (ou  helvienne?),  après  avoir  tordu  le  pédi.cule  de 
la  grappe,  XlV-il.  Pline  note  également,  XVII-36,  diverses 

*  Rig.  Véda,  tnd.  de  Laoglolf ,  t.  I",  p.  83S, 
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façons  gauloises  de  tailler  et  d'ëtayer  les  vignes,  mais  elle» 
appartiennent,  pensé^je,  à  la  Cisalpine platôtqu'ft no trepajs; 
Je  ne  dirai  pas  la  même  chose  de  la  tarière,  qa*il  nomme 
gallica,  et  que  les  Romains  adaptèrent  de  son  temps  pour 
leurs  greffes,  parce  qu'elle  perçait  sans,  brâler,  saifaiit  les. 
propres  termes  des  naturalistes,  XVn-2^  M.  Cancaloth  p.  39, 
pense  que  cette  tarière  est  le  vilebrequin.  Nos  yiticoltesR 
Toisins  des  Alpes  trouYèrent  en  outre  le  moyen  de  cosserver 
le  via  dans  des  Tasesde  bois  cerclés,  XIV*27;  olest-è-dtr&deft 
tooMauz,  d  ils  allonaieirt  des  feux  pour  le  défendre  contre 
les  grands  fi*oids  de  leurs  hiwrs.  L'usage  de  ces  tootteaux 
s'était  répandu  au  loi&  dans  la  Gaule,  car  les  habitants 
d'Uxelioclunnm,  asdégés  par  César,  en  rempifirent  de  suif  et 
de  poix  eoiammés  pour  les  jeter  ssr  ses  soldils,  Cêm. 
VIII-ft2. 

La  Gaule  impériale  fournit  de  très-bonne  he«re  des  vios  à 
l'Italie.  Plûie  et  d'autres  Anciens  en  citent  déjè  plosîears  qui 
sont  deveuM  depuis  si  célèbres.  Les  vignes  de  Bonjkeaux 
avaient  fondé  leur  réputation  dès  le  milieu  du  p'  siide  de  notre 
ère,  époque  où  écrivait  Golumelle  qui  fait  en  plusieurs  en- 
droits leur  éloge,  (ttsant  qu'elles  n'étaiait  connues  que  depuis 
peu  de  temps  ea  Italie,  et  qu'dies  venaient  d'une  iNrovinee 
éloigjiée  ^  Dean  siècles  et  demi  plus  tard,  les  vins  du  pays  ds 
Bourgogne  étaient  loués  dans  un  discours  officiel  par  Bum^ 
nés,  le  panégyriste  des  Empereurs.  (Pan.  VOL)  Hais  aajtemps 
de  Pline,  c'était  la  Viennoise  qui  prodvdsait  les  plus  red^r- 
chés,  préférence  que  leur  valait,  {vétend  Fauteur  latin,  le 
goût  de  poix  qu'ils  avaient  naturellement,  XIV- S.  Les  voisins 
de  ces  vignobles  se  mirent  en  conséquence  à  poisser  leurs 
vins,  procédés  que  fteyaîera  regardé  à  tort  comme  emprunté 
aux  ftMBains,  et  parsaile  reproché  aas  Gaulois  que  leurs 

*  I1I-9.  Biturica  peut  d'autant  moins  se  rapporter  ani  Bitariges  du  Berry. 
que  la  province  à  laquelle  Golumelle  fait  allusion  doit  avoir  été,  d'après  le 
paragraphe  î,  voisine  de  l'Espagne. 
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taDQeauxdeboisdispensaieDt^d'uQe  précaution  imposée,  sui- 
Taot  cet  agronome,  aux  Italiens  par  la  perméabilité  des  Tases^ 
non  vernissés  où  ils  gardaient  leurs  vins  (p.  ASlet  suiv.).  Les 
Anciens  nous  ont  laissé  deux  explications  de  ce  procédé,  les- 
quelles impliquent  Tune  et  l'autre  son  origine  transalpine. 
Plutarque  dit  que  la  poix  donnait  aux  vins  de  la  Viennoise 
une  odeur  agréable,  et  les  bonifiait  en  absorbant  leurs  partie» 
aqueuses.  Discoride  pense  de  son  côté  que  la  résine  les  em* 
péchait  de  s'aigrir  par  les  grands  froids  ^  De  plus,  GolumeUe^ 
n'attribue  cette  coutume  qu'aux  Allobroges,  XII-23;  nmi. 
Plutarque  nous  apprend,  ibîd.,  que  les  Cisalpins  des  bord», 
du  Pô  mêlaient  pareillement  de  la  résine  à  leurs  vins.  Rey* 
nier  se  trompait  encore  en  citant  Tépigramme  77  du  V  livre 
de  Martial,  pour  prouver  que  les  Gaulois  fumaient  aussi  les 
leurs,  à  l'imitation  des  Italiens.  Le  dédain  que  montra  le 
poète  s'adresse,  sans  qu'il  fasse  mention  de  leur  origine,  à 
ceux  qu'on  avait  résinés.  Malheureusement  nos  pères  se  rm^ 
dirent  coupables  d'autres  sophistications,  non-seulement  en 
employant  Taloés  pour  donner  aux  vins  une  amertume  r^ 
cherchée  par  un  goût  dépravé,  mais  en  recourant  même  à 
des  herbes  ou  i  des  substances  nuisibles  (Voy.  Plin.  XIV-8); 
fraudes  criminelles  qui  entachaient  dès  lors  notre  vieille 
loyauté  nationale,  et  qui,  en  s'étendant  de  nos  jours  &  toutes 
les  marchandises  falsiOables,  déshonorent  de  plus  m  plus  le 
commerce  français  t 

Le  naturaliste  parle  aussi  de  deux  espèces  de  vin  qu'on 
faisait  avec  le  nard  gaulois,  notre  Vakriana  cellioa,  ou  bien 
avec  le  lentisque,  XlV-19. 

Après  les  céréales  et  la  Tigne,  n'ayant  aucune  remarque  à 
faire  sur  la  culture  du  lin  très-répandu  dans  la  Transalpine, 
Plin.  XIX-2,  n'oublions  pas  un  arbre  forestier  dont  la  Gaule 
savait  tirer  un  triple  parti  :  le  bouleau,  qui  lui  fournissait  par 

'  Plat.  Sympos.  V.-3.  Dioie.  V-30,  oo  it. 
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la  caisson  uoe  sorte  de  bitame,  lui  servait  à  confectionner 
des  cercles  et  des  corbeilles,  et  dont  les  rameaux  composaient 
les  redoutables  insignes  de  ses  magistrats,  id.^  XVI-30. 

V.  Passons  maintenant  aux  animaux  élevés  sous  le  toit 
domestique.  Le  cbien ,  compagnon  de  cbasse  et  de  guerre 
des  Gaulois  et  garde  du  corps  de  leurs  princes  S  avait  droit 
le  premier  à  notre  attention,  mais  ce  qui  le  concerne  en- 
core se  rapportant  à  la  cbasse,  nous  aurons  tout  à  Tbeure 
une  meilleure  occasion  de  nous  occuper  de  lui.  Viennent 
donc  les  chevaux.  Nos  pères  étaient  trop  amoureux  du  luxe 
de  toute  espèce  pour  ne  pas  rechercher,  môme  à  grand  prix, 
les  plus  beaux  qu'ils  pouvaient  se  procurer,  Ces.  lV-2.  Celte 
noble  émulation  leur  était  commune  avec  les  Gaulois  du  Da- 
nube, qui  avaient  laissé  dans  l'Orient  une  race  si  renommée 
de  juments  celtiques  S  dont  on  a  mal  à  propos  gratifié  notre 
pays.  Ces  animaux  étaient  sans  doute  l'objet  de  beaucoup  de 
soins,  puisque  les  Romains  avaient  donné  le  nom  d'un  de  ces 
peuples,  les  Scordisques,  aux  housses  dont  ils  apprirent  à 
couvrir  leurs  chevaux*.  J'ignore  où  M.  Gancalon  a  lu  que 
ceux  de  la  Belgique  et  de  la  Bretagne  étaient  surtout  estimés, 
môme  antérieurement  à  la  conquête  de  César.  Une  renommée 
qui  appartenait  plus  réellement  à  la  Gaule,  comme  elle  existe 
encore  pour  le  Poitou,  était  celle  de  ses  mules  \  Glaudien  n'a 
pas  dédaigné  de  célébrer  dans  ses  vers  l'éducation  qu'elles 
recevaient  sur  le  bord  du  Rhône,  et  qui  les  rendait  si  obéis- 
santes à  la  voix  de  leurs  maîtres. 

Il  est  difficile,  quoique  Hérodote  fasse  mention  d'une  cou- 
tume semblable  chez  un  peuple  lacustre  de  la  Thrace,  V-16, 
de  croire  avec  Elien,  Anim.  XV-25,  que  les  Celtes  uourris- 

«  Voy.  la  sect.  préc.  n»  XXXI. 
'  Equarum  celticarum,  Hlst.  aug.  Claud.  9. 

"  SeordUcum,  Vég.  Véter.  III,  60;  faites  souYent  de  simplei  peaux  oode 
eolr  cru. 
*  Plutarq.  Amour  des  richess,  2;  Glaudien,  fpi^r.  1,  Nis. 
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saient  de  poissons  lears  chevaux  et  leurs  bœufs.  Golumelle 
assure,  IMG,  que  les  raves  entraient  pour  une  grande  part 
dans  l'alimentation  de  nos  bestiaux,  ce  qui  est  du  moins  plus 
raisonnable.  Varron  et  Pline  ont  fait  Téloge  des  races  que 
nous  élevions  ^  Ils  ne  parlent  point  de  notre  beurre,  quoique 
nous  ayons  certainement  su,  de  même  que  tous  les  barbares 
septentrionaux  (Pline,  XI-96,  XXVlII-35),  tirer  du  lait  cette 
espèce  d'Aui/e,  comme  rappelaient  les  Grecs.  £n  revanche, 
nos  fromages  étaient  fort  recherchés  à  Rome;  Pline  cite  en 
première  ligne  ceux  de  Nimes,  de  la  Lozère,  du  Gévaudan, 
qui  ne  se  conservaient  pas  longtemps,  et  le  Vatusique  fabri- 
qué par  les  Geutrones  des  Alpes,  XI-97.  Geux  de  lait  de  chèvre 
plaisaient  moins,  parce  qu'ils  avaient  un  goût  de  médica- 
ment, ibid.  Les  moutons  de  nos  provinces  méridionales 
voyageaient  chaque  année,  comme  en  Espagne,  pour  venir 
même  de  très-loin  chercher  le  thym  qui  abondait  dans  les 
champs  pierreux  de  la  Narbonnatse  {la  Crau),  XXi-31.  Les 
brebis  gauloises  étaient  les  plus  estimées,  au  dire  de  Golu- 
melle, YI[-2,  et  Horace,  ainsi  que  Martial,  ont  vanté  la  ri- 
chesse de  leurs  toisons  ^  11  faut  excepter  toutefois  celles  des 
moutons  de  Pézénas  qui  ressemblent  plus  à  du  poil  qu'à  de 
la  laine,  suivant  Pline,  VIII*73,  et  ne  pas  oublier  que  Strabon 
accusait  la  laine  de  notre  pays  d'être  naturellement  rude, 
p.  163,  Did. 

Les  porcs,  dont  la  chair  formait  jusque  dans  le  moyen  âge 
la  principale  nourriture  de  nos  populations,  n'étaient  ni 
moins  renommés  ni  moins  soignés,  en  deçà  comme  au  delà 
des  Alpes.  Un  très-grave  historien,  Pulybe,  interrompt  ses 
récits  de  politique  et  de  guerre  pour  raconter  que  leurs  gar- 
diens avaient  su  dresser  ces  stupides  et  indociles  animaux  à 
reconnaître  le  son  de  leurs  trompes  respectives,  de  manière 
à  rejoindre  chacun  leurs  maîtres,  quand  plusieurs  troupeaux 

•  Varr.  R.  R,  11-5;  Plin.  VlII-70. 

•  Hor.  Od,  1IM6;  Mart.  X1V-1&9. 
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s'étaient  mêlés  eu  pâturant.  La  Transalpine,  où  leur  espèce 
avait  atteint  une  taille  et  une  force  remarquables,  faisait  on 
grand  commerce  de  salaisons,  pour  lesquelles  les  Séqnanes 
excellaient  du  temps  de  Slrabon  '.  Les  meilleurs  jamboDS 
venaient  de  la  Gaule,  suivaut  Athénée,  XIV,  p.  657,  et  d'après 
Martial,  XlII-54,  du  pays  des  Ménapiens.  Varron  nous  dit 
qu*on  faisait  le  plus  grand  cas  de  la  charcuterie  des  Gau- 
les^ EL  B.  n-u. 

£n  fait  d'oiseaux  de  basse-cour,  les  Anciens  ne  nomment 
que  les  oies,  qu'on  menait  de  la  iMorinie  jusqu'à  T.ome,  les 
plus  fatiguées  étant  mises  en  avant  des  autres,  qui  les  pous- 
sent naturellement  à  marcher,  Plin.  X-27.  Les  pauvres  bëtes 
devaient  être  bien  maigres  à  leur  arrivée.  C'est,  du  reste,  le 
dernier  renseignement  que  nos  auteurs  m'aient  fourni  sur 
notre  industrie  agricole.  Nous  pourrions,  en  nous  écai  tant 
de  leur  grand  chemin  pour  suivre  M.  Pictet  sur  le  terrain  de 
la  philologie  comparée^  recueillir  encore  dans  ses  Origines 
indo-européennes  quelques  Indications  d'un  grand  intérêt  sur 
notre  agriculture  primitive  comme  sur  toute  Tinduslrie  des 
Celtes;  mais  ce  ne  sont,  après  tout,  que  des  présomptions 
dont  le  point  de  départ  est  même  antérieur  à  la  naissance  de 
noire  nationalité  et  du  génie  gaulois.  Le  lecteur  désireux  de 
les  connaître  nous  permettra  de  le  renvoyer  à  ce  livre,  qui  a 
péremptoireuienl  achevé  d'établir  noire  état  civil  trop  long- 
temps méconnu  par  nos  frères  indo-germaniques. 

VI.  Lcs.Gaulois  déployèrent  aussi  pour  la  chasse  et  la 
pêche,  quoique  d'une  façon  moins  remarquable,  leurs  facul- 
tés inventives.  Arrien  les  cite  en  plusieurs  endroits  de  ses 
Cynégétiques  comme  d'habiles  chasseurs,  ch.  19,  21,  etc.  lis 
avaient  trouvé  le  moyen  d'utiliser  à  la  fois,  pour  puiser  leurs 
bœufs  et  pour  empoisonner  leurs  flèches,  le  sac  d'one  plante 
qu'ils  nommaient  Limeum^.  Ces  flèches  ne  servaient  que 

*  Strab.  p.  160  el  i63,  D.d.  Poi^b.  XiU4. 

•  PiiniN  X\Vll-76.  Conf.  A.-GeL  XXV-15. 
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pour  la  chasse ,  et  le  suc  était  en  conséquence  nommé  le 
poison  du  cerf.  Les  commentateurs  et  les  traducteurs  de 
Pline  ne  sont  point  d'accord  sur  la  plante  que  le  naturaliste 
a  voulu  désigner.  Il  me  semble  pourtant  qu'il  Ta  indiquée 
très-clairement  au  livre  XXV-25,  où  il  avait  rapporté  que 
les  chasseurs  gaulois  empoisonnaient  leurs  flèches  avec  le 
suc  de  l'ellébore  blanc,  prenant  soin  de  couper  autour  de  la 
blessure  la  chair  des  animaux  qu'ils  avaient  tués.  Le  reste 
en  devenait  plus  tendre,  disaient-ils.  11  faut  néanmoins  ob- 
server que  Strabon  donne  à  la  plante  qui  servait  à  cet  usage, 
l'apparence  d'un  figuier,  p.  165,  Did.  C'était  son  fruit  qui 
renfermait  ce  mortel  poison.  Mais  le  géographe  n'attachait 
pas  une  grande  certitude  au  fait  qu'il  nous  a  transmis,  et 
l'annotateur  du  Pline  Panckoucke,  M.  Fée,  regardait  comme 
à  peu  près  fabuleuse  la  plante  dont  il  s'agit.  Je  penserais 
plutôt  que  sa  puissance  vénéneuse  a  été  simplement  exagé- 
rée, car  il  était,  longtemps  avant  le  i"  siècle  de  notre  ôre, 
déjc^  question  de  ces  flèches  empoisonnées  dans  le  livre  des 
Narrations  merveilleuses  qui  porte  le  nom  d'Aristole,  et 
dans  lequel  on  indique  en  même  temps  le  contrepoison, 
tiré  d'une  écorce  de  chêne  ou  d'une  certaine  feuille  nommée 
Korakion  (petit  corbeau  ou  pareille  au  corbeau),  86,  Arist. 
Did.  t.  IV.  Les  Gaulois,  nous  assure  encore  l'auteur  latin, 
VI 11-61,  faisaient  couvrir  leurs  chiennes  par  des  loups,  aUn 
d'en  obtenir  des  métis,  qu'ils  donnaient  pour  chefs  et  pour 
guides  h  leurs  meutes,  les  autres  chiens  suivant  ceux-ci  et 
leur  obéissant.  Du  reste,  ceux  de  la  Gaule  étaient  depuis 
longtemps  en  grande  réputation,  écrit  Arrien  qui  cite  la  race 
ségusienne  et  les  Vertragoi,  ainsi  nommés  d'après  leur  vi- 
tesse à  la  course,  Cynég.  3.  Ces  chiens,  les  mêmes  dont  parle 
Ovide,  également  vantés  par  Martial  et  par  Gratins  S  étaient, 
d'après  les  documents  qui  les  concernent  jusque  dans  le 

'  Mélam.  1  v.  1533.  Mari.  ni-*7  cl  XlV-200.  Grat.,  v.  Î03. 
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IX*  siècle,  nos  grands  lévriers  (?oy.  le  Gloss.  gaul.  n*"  109). 
Le  dernier  de  ces  poètes  célèbre  à  plusiears  reprises  le  mé- 
rite et  la  gloire  des  chiens  celtes,  et  cite  particulièrement 
ceux  des  Morins  et  des  Bretons  (v.  156, 17/i,  etc.,  Nis,).  Nous 
connaissons  déjà  la  fête  que  quelques-uns  de  nos  ancêtres 
avaient  par  reconnaissance  instituée  en  leur  honneur;  c'est 
l'un  des  traits  les  plus  originaux  de  leur  nature  primitive. 
Arrien,  qui  nous  a  rapporté  ce  fait,  remarque  en  outre  que 
les  Gaulois  n'employaient  point  de  filets  pour  la. chasse, 
dans  laquelle  ils  ne  cherchaient  qu'un  plaisir  et  non  un 
moyen  d'alimentation;  désintéressement  peu  croyable,  en 
vérité. 

Ils  se  servaient  pour  atteindre  les  oiseaux,  nous  a  dit  Stra- 
bon^  d'une  sorte  de  dard  tout  en  bois  qu'ils  lançaient  plus 
loin  qu'une  flèche,  avec  la  main  et  sans  l'aide  d'une  cour- 
roie. On  peut  croire  avec  Reynier  qu'ils  ont,  sinon  inventé, 
du  moins  importé  dans  notre  Gaule  l'art  de  la  fauconnerie 
pratiqué  par  un  peuple  tbrace  au  temps  de  Plioe,  qui  en 
parie  comme  d'une  chose  inconnue  aux  Romains,  X-10.  U 
n'en  est  effeclivement  question  ni  dans  Gratius,  contempo- 
rain d'Ovide,  ni  dans  le  Traité  d'Arrien,  ni  dans  le  poème  de 
Némésien,  vers  la  fin  du  m*  siècle  de  notre  ère;  tandis  que 
plusieurs  passages  de  Sidoine  Apollinaire'  prouvent  que 
nos  aïeux  devaient  être  depuis  longtemps  familiarisés  avec 
ce  genre  de  cbasse  au  milieu  du  V"  siècle. 

VII.  Après  s'être  associés  dans  leurs  guerres  contre  les  ani- 
maux, les  chiens  et  les  oiseaux  de  proie,  ils  s'étaient  fait,  si 
nous  en  croyons  Pline.  XI-9,  des  alliés  jusqu'au  sein  des 
mers,  où  les  dauphins  les  aidaient  à  prendre  les  muges  du 
littoral  de  la  Méditerranée.  Ces  auxiliaires  recevaient  leur 
part  de  la  pêche  et.  de  plus,  du  pain  trempé  dans  le  vin.  Le 
récit  du  naturaliste  y  mei  de  niveau  l'intelligence  du  poisson 

'  Epist.  lli-3,  n'-Sct  o/. 
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et  Fesprit  d'observation  dont  les  Celtes  auraient  été  doués. 
Leurs  autres  inventions  relatives  à  la  pêche  concernent  la 
navigation  en  général.  Nous  n'y  comprendrons  pas  cette  in- 
dustrie presque  universelle  de  creuser  des  troncs  d'arbre 
pour  en  faire  des  barques,  dont  il  est  question  dansT.-Live, 
XXI-26.  Hais  nos  cousins  de  la  Cisalpine  fabriquaient  des 
voiles  pour  leurs  bateaux  avec  des  joncs  des  marais  du  Pô, 
propres  à  faire  des  nattes  (Pline,  XVI- 70),  tandis  que  les  Vé- 
nètes  de  l'Armorique,  ainsi  que  nous  l'avons  vu  à  la  an  de 
la  section  précédente,  employaient  pour  le  même  usage  des 
peaux  de  bœufs.. Les  Bretons  se  construisaient  des  barques 
avec  des  osiers  qu'ils  recouvraient  de  cuir^  Ces  barques 
étaient  encore  en  usage  chez  les  Hibemi  du  temps  de  Solia 
(et  même  beaucoup  plus  tard),  et  ces  insulaires,  assure-t  il, 
ch,  23,  s'abstenaient  de  toute  nourriture  aussi  longtemps 
que  durait  leur  navigation.  Enfin  les  Belges  tiraient  parti  des 
roseaux  de  leurs  yastes  marécages,  en  faisant  de  leurs  pani- 
cules,  après  les  avoir  piles,  des  étoupes  avec  lesquelles  ils 
bouchaient  les  joints  de  leurs  navires  mieux  qu'avec  la  colle 
et  la  poix,  Pline,  XVI-6(i. 

VUL  L'architecture  gauloise  était  restée  fort  en  arrière  de 
l'agriculture.  Le  lecteur  se  rappellera  (voy,  sect.  2%  n*»  II) 
qu'au  temps  même  de  Strabon,  HO  ans,  dis-je,  après  la  con- 
quête romaine,  les  maisons  de  nos  pères  n'étaient  encore 
que  de  grandes  cabanes  faites  de  planches  et  de  claies  d'o- 
sier. Sauf  les  roseaux  qui  remplaçaient  l'osier,  Diodore  a 
décrit  de  même  les  habitations  bretonnes,  qui  étaient  à  peu 
près  semblables  aux  nôtres,  suivant  les  Commentaires  de 
César.  A  ces  pauvres  matériaux,  Vitruve  en  substitue  qui 
n'étaient  pas  moins  misérables,  de  la  paille  ou  des  bardeaux 
de  chêne,  —  affaire  de  préférence  personnelle  ou  de  res- 
sources locales  ;  —  et  c'est  ainsi,  ajoute-t-il,  que  sont  cons- 

*  Plln.  IV-30  d'après  Tlmée,  et  al.  ;  Lucain,  IV,  v.  134.  Inyention  qu'a- 
valent apportée  les  OEstrlnmiqaes  d'Espagne  (Av.  Oramar,  v.  106). 
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du  bois  et  dont  on  pouvait  si  bien  assorUr  les  dîff(5rénfcs 
nuances  que  les  toits,  faits  de  celte  matière,  en  avaient  reçu 
le  nom  de  pavonacea  ou  pareils  à  des  queues  de  paon, 
XXXVI-&6.  Des  savants  ont  pensé  qu'il  s'agissait  de  la  pierre 
blanche  dont  on  couvre  encore,  dans  quelques  parties  de  la 
France,  les  maisons  et  les  églises. 

Des  cabanes  construites  en  bois,  en  paille  ou  en  osier  ne 
pouvaient  laisser  au-dessus  du  sol  aucune  trace  durable  de 
leur  existence.  Mais  Ton  croit  avoir  reconnu  dans  le  soi 
même,  en  plusieurs  endroits,  des  vestiges  de  leurs  fonda- 
tions, qui  ne  sont  autres  que  des  excavations  de  forme  ronde 
ou  ovale,  voisines  l'une  de  l'autre  et  eu  certain  nombre, 
comme  le  sont,  avec  plus  ou  moins  de  proximité,  les  mai- 
sons d'un  village.  Cette  conjecture  était  fondée  sur  un  mot 
de  Strabon,  eoXoEtSeTç,  p.  16'^,  Did.^  d'après  lequel  les  habi- 
talions  gauloises,  suivant  l'interprétation  ordinaire,  auraient 
été  de  forme  ronde.  Tous  les  traducteurs  n'ont  cependant 
pas  compris  ce  terme  de  la  même  manière,  la  version  fran- 
çaise de  Laporte  du  Theil,  entre  autres,  Ta  interprété  :  ter- 
miné par  xm  cintre.  A  ne  considérer  que  la  racine  OoXoç,  te 
mot  grec  signifie  réellement  en  forme  de  dôme  ou  de  cou- 
pole; mais  cette  espèce  de  toiture  convient  elle-même  â  des 
cabanes  rondes  plus  naturellement  qu'à  toute  autre.  Telles 
sont  effectivement  celles  des  Barbares  représentées  sur  ta 
colonne  d'Antonio  avec  leurs  toits  en  voûte  ou  coniqoes. 
pareilles ,  observe  Montfaucon*,  aux  habitations  gauloises. 
Je  crois  cependant,  comme  elles  ne  reçoivent  de  jour  que 
par  la  porte,  que  les  nôtres  devaient  être  moins  primitives, 
et  ne  pas  ressembler  autant,  par  l'absence  de  toute  autre  ou- 
verture, à  de  simples  huttes  de  sauvages.  On  pense,  et  cr^st 
très-probable,  qu'elles  n'avaient  qu'un  étage. 

La  réunion  la  plas  importante  dans  son  ensemble  des  ex- 

*  AnWq.  V  édit.  supplém.  t.  lH,  p.  63. 
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cavations  doDt  nous  venons  de  parhT,  est,  à  ma  connais- 
sance, celle  qui  porte  le  nom  de  Cité  de  Lime^  près  de  Dieppe, 
ancien  oppidum  dont  nous  avons  déjà  entretenu  le  lecteur. 
Mais  elles  sont  loin  d*y  être  régulièrement  rondes  ou  même 
ovales.  M.  de  Gaumont  assigne  à  la  plupart  de  ces  cavités 
une  largeur  de  7  pieds  sur  27  à  peu  près  de  longueur.  L'aire 
se  trouve  généralement  à  5  ou  6  pieds  au-dessous  du  sol  en- 
vironnant. Elles  se  rencontrent  sur  divers  points  dans  Tin- 
térieur  de  l'oppidum,  et  au  fond  d'un  fossé  assez  large  qui 
existe  encore  en  partie  le  long  du  rempart.  Des  fouilles  qui 
ont  été  pratiquées  ont  mis  à  découvert  des  cailloux  mêlés 
avec  des  charbons,  des  instruments  de  cuivre,  des  fragments 
de  poterie  et  un  très-grand  nombre  d'écailles  d'huttrcs,  ainsi 
que  des  ossements  d'animaux  ^  Remarquez  l'absence  du 
fer.  Ce  sont  bien  là  des  vestiges  d'habitations  humaines; 
mais,  pour  être  décidément  gauloises,  il  faudrait  que  ces 
excavations,  creusées  pour  les  recevoir  et  leur  donner  un 
appui,  présentassent  du  moins  à  peu  près  cette  forme  circu- 
laire qu'on  attribue  en  principe  aux  demeures  de  nos  pères. 
Elle  se  reconnaît  bien  mieux  en  Angleterre  dans  ces  anciens 
setilements  de  villages  bretons,  que  l'infatigable  antiquaire 
sir  Richard  Hoare  a  découverts  le  premier  dans  le  Wiltshire, 
à  peu  de  distance  des  fameux  monuments  de  Stonehenge  et 
d'Abury.  Ces  traces  d'habitations  creusées  non-seulement 
dans  la  terre  meuble,  mais  dans  le  calcaire  ou  dans  le  roc, 
appartenaient  visiblement  à  des  cabanes  rondes,  qui  avaient 
pour  foyer  un  simple  trou,  el  quelquefois  une  pierre  d'àtre. 
Quelquefois  aussi  de  minces  dalles  cachaient  la  terre  nue, 
mais  il  est  fort  rare  d'y  rencontrer  des  restes  de  construc- 
tions en  pierres,  tandis  qu'on  en  découvre  assez  fréquem- 
ment, dit  le  savant  baronnet,  dans  le  pays  de  Galles,  où  ils 
présentent  pareillement  une  forme  circulaire  avec  une  pierre 

*  Court  d^antiq.  monum,  1. 1"%  p.  IGO,  18$,  etc. 
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ao  centre  pour  supporter  le  toit.  Kiog,  dans  ses  Munimenla 
antiqua,  et  Rowland,  —  celui-ci  pour  Tîle  d'Anglesey  *,  — 
avaient  aussi  remarqué  des  fondations  de  cabanes  rondes 
ou  ovales,  en  pierres  brutes  sans  ciment,  dont  Firrégularité 
parait  attester  la  haute  antiquité.  Quant  aux  simples  cavités, 
les  deux  auteurs  des  Crania  britannica  nient  qu'il  y  existe 
aucun  indice  de  pierres  taillées  ou  de  mortier.  Ils  leur  don- 
nent une  profondeur  de  2  A  5  pieds,  avec  un  diamètre  quel- 
quefois de  5  à  6  pieds  seulement ,  mais  pour  Tordinaire  de 
10  à  20  et  jusqu'à  30.  Des  villages  entiers,  des  réservoirs 
pour  conserver  l'eau,  sont  encore  reconnaissables,  et  l'on 
peut  constater  que  les  habitations  étaient  rangées  sur  des 
lignes  parallèles  séparées  par  des  rues.-  Les  portes  étaient 
tournées  du  côté  le  plus  abrité  ou  le  mieux  exposé  aux  rayons 
du  soleil  ^ 

« 

Quelques  antiquaires  anglais  ont  aussi  porté  leur  attention 
sur  les  vestiges  de  petites  forteresses  qui  étaient  ordinaire- 
ment situées  sur  des  éminences  de  terrain,  et  défendues  par 
un,  deux  et  jusqu'à  trois  fossés.  Ils  ont  en  outre  reconnu 
dans  l'intérieur,  et  en  plus  grand  nombre  autour  de  ces  fai- 
bles retranchements,  des  traces  d'habitations  de  forme  ronde 
ou  ovale.  C'étaient,  ont-il  pensé,  les  manoirs  des  chefs  ou 
des  riches  qui  y  vivaient  au  milieu  des  cabanes  particulières 
de  leurs  serviteurs  et  de  leur  clan,  ces  dernières  en  dehors 
des  enceintes  seigneuriales.  De  pareils  restes  de  fortifica- 
tions, éminences  factices  et  fossés  dont  l'origine  est  complè- 
tement ignorée,  ont  été  pareillement  remarqués  en  France 
dans  plusieurs  localités,  principalement  dans  des  forêts  '. 

IX.  Notre  pays  possède  encore  d'autres  genres  de  cavités 


*  Mona  antiqua,  2"édtt.  1766,  p.  37  ;  conf.  Bas.  JoneB.  Vettig,  ofthe  Gaels, 
1851,  et  Cbalmere,  Caledonia,  t.  1",  p.  96. 

*  Hoarf ,  Àncient  WUUh.  1. 1'%  p.  S5,  f 07,  et  II,  p.  105,  106,  etc.  Cranta 
britann.  11"  déc.,  p.  71, 73. 

'31.  de  Caamont,  td.  p.  359  ;  Klng,  Munimtnta  ant.  1. 1**;  p.  77. 
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eirculaiies  où  l'oa  a  cra,  toujours  d'après  celle  forme,  recon- 
natlre  la  main  des  Celtes.  Ce  sont  les  mares  des  Vosges  et  tes 
mardelles  ou  margelles^  vastes  fosses  profondément  creusées 
en  entonnoir  qu'on  a  remarquées  surtout  dans  la  Franche- 
Comté,  la  Champagne  et  le  Berry.  Les  mares,  dont  le  dia- 
mètre varie  de  10  à  30  mètres  avec  nne  profondeur  d*enviroD 
3  pieds,  se  trouvent  presque  toujours  sur  des  hauteurs  et 
sur  le  parcours  des  anciennes  voies  romaines  dont  on  assez 
grand  nombre  avaient  élé  ébauchées  par  nos  ancêtres. 
M.  Maud'heux,  auteur  d'un  mémoire  spécial  sur  ces  excava- 
tions artificielles,  les  regarde  comme  de  simples  réservoirs 
d'eau,  opinion  trop  exclusive  suivant  M.  Paul  Lacroix,  qui 
pense  que  la  plupart  ont  servi  d'habitations,  étant  couvertes 

d'abris  en  bois.  Ou  a  trouvé  dans  la  vase  de  ces  mares  des 
armes,  des  poteries,  des  ustensiles,  des  débris  d*animaux  qui 
témoignent  d'un  très-ancien  séjour  de  l'homme,  au  moins 
sur  leurs  bords.  On  a  de  plus  découvert  au  fond  de  l'une 
d'elles,  près  de  Bleurville,  des  espèces  de  pilotis  qur  font  pen- 
ser aux  cabanes  lacustres  de  la  Suisse.  Une^olre,  à  Sandao- 
court,  présente  encore  des  restes  d'an  pavé  de  briqaes,qm 
portent  des  traces  évidentes  de  l'action  du  feu  ^  La  présence 
d'une  semblable  construction  en  pareil  lieu  rappelle  les  fa- 
meux briquetages  de  Marsal  et  de  Moyenvîc,  sur  lesquels  ces 
deux  villes  ont  élé  fondées  dans  des  marais,  on  ignore  â 
quelle  époque  et  par  quelle  population. 

Pour  les  mardelles  qu'il  ne  faut  pas  confondre,  comme  l'a 
fait  un  antiquaire  distingué  de  la  Suisse,  avec  les  excava- 
tions produites  par  l'écoulement  des  eaux,  il  en  existe,  non- 
seulement  dans  ce  pays  ainsi  qu'en  France,  mais  aussi  en 
Allemagne  et  en  Angleterre,  où  elles  sont  communément 
nommées  pennpils.  Elles  passaient  pour  avoir  servi  de  de- 
meures à  d'anciennes  populations  bretonnes  ou  gennani^ 

*  Rw,  dît  toc.  iav.  sept  1S^,  p.  391  et  sotv. 
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gues,  longtemps  avant  qae  H.  de  LaTîUegilIe  les  signalât,  le 
premier  parmi  nous,  comme  des  habitations  celtiqaes  dane 
lesquelles  il  avait  reconnu  les  traces  du  séjour  de  leurs  an- 
ciens habitants.  Elles  sont  ordinairement  trës-rapprochées 
les  unes  des  autres  dans  les  lieux  où  eUes  se  trouvent,  et 
souvent  en  très-grand  nombre,  comme  dans  le  canton  de 
Bâle.et  à  la  Ville-Carrée^  près  de  Loisia,  département  du  Jura. 
Celles-ci  sont  en  outre  voisines  d'une  agglomération  symé- 
trique d'autres  cavités  pareillement  circulaires,  et  creusées 
en  cône  très-profondément  dans  un  sol  rocailleux  ^  On  a 
remarqué  en  Allemagne  que  les  mardelles  étaient  presque 
toujours  accouplées,  ce  qui  a  fait  présumer  que  Tune  servait 
d'habitation  et  Tautre  de  grange  ou  de  eiio.  Elles  varient 
beaucoup  dans  ce  pays  de  grandeur  et  de  profondeur,  les 
plus  vastes  ont  jusqu'à  3Q0  pieds  de  tour,  et  les  plus  pro- 
fondes jusqu'à  60  pieds  d'excavation.  Les  parois,  solidement 
disposées  en  talus  praticables,  ont  été  quelquefois  revêtues 
de  terre  argileuse,  mais  toujours  construites  de  manière  à 
empêcher  les  eaux  d'y  entretenir  de  l'humidité.  On  a  ren- 
contré aussi  des  mardelles  entourées  d'une  sorte  de  rempart 
en  terre  ou  d'un  mur  de  pierres  sèches.  La  circonférence  de 
leur  oriûce  est  souvent  interrompue  par  une  large  coupure 
destinée  à  faciliter,  a-t-on  pensé,  l'établissement  d'un  plan  - 
cher  qui  les  divisait  en  deux  compartiments,  la  cave  et  l'ha-^ 
bitation.  On  voit  encore  dans  quelques-unes  des  témoins 
qu'on  avait  laissés  pour  soutenir  les  poutres.  Le  tout  était 
abrité  par  des  planches  recouvertes  avec  de  la  terre  glaise, 
de  li  paille  ou  du  fumier  ^  Tout  cela  est  en  grande  partie 
justifié  pour  nos  voisins  d'outre-Fthin  :  i**  par  le  texte  de 
Tacite  sur  les  demeures  souterraines  des  Germains.  Soient  et 
subterraneos  speci^  aperire^  eosque  muUo  insuper  fimo  one- 

*  Rev,  dft  «oc.  fav»  Cér.  186)»  p.  158. 

«  Kcfcrstein,  Keltis.  Âlterthûmtr,  1. 1",  p.  149,  lt>2,  tf9  etwriv.  —  M.  de 
Gobineau,  Inégal,  des  tac.  hum,  t.  UI,  p.  108. 
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rani^  suffugium  hiemi  et  receplaculum  frugibus  {Germ.  16)  ; 
-^  et  2%  pnr  le  grand  nombre  de  débris  ou  d'objets  à  l'usage 
de  l'homme  et  d'une  grande  antiquité,  qu'on  a  également 
découverts  dans  la  plupart  de  ces  cavités.  De  semblables 
découvertes  ont  eu  lieu  dans  les  mardelles  françaises,  et 
la  quantité  d'objets  en  fer  qui  en  faisaient  partie  leur  as- 
signe pour  date  une  époque  celtique.  L'auteur  de  laGer- 
mania  explique  en  partie  celte  coutume  des  habitations 
à  demi  souterraines  par  le  besoin  de  s'abriter  contre  les 
rigueurs  de  l'hiver.  Le  même  motif  a  sans  doute,  en  sens 
inverse,  fait  couvrir  de  terres  amoncelées  en  tumuli  ces  ag- 
glomérations circulaires  de  grandes  salles  construites  en 
pierres  S  et  que  les  Écossais  nomment  les  Maisons  des  Picles. 
Des  réunions  de  chambres  ou  de  cellules  du  même  genre, 
mais  tout  à  fait  souterraines,  existent  en  France  et  dans  la 
Grande-Rretagne,  mais  leur  destination  évidente  était  sim- 
plement de  cacher  les  habitants  des  campagnes  effrayés  par 
une  subite  invasion,  et  l'on  n'est  aucunement  d'accord  sur 
les  époques  plus  ou  moins  anciennes  auxquelles  il  faut  les 
rapporter  *. 

Les  antiquaires  anglais  ont  expliqué  de  la  même  manière 
l'existence  de  larges  trous  creusés  profondément  en  forme 
de  puits  dans  des  terrains  sans  eau.  Nous  avons  aussi  en 
France  de  ces  puits  secs,  mais  leur  destination  paratt  avoir 
été  uniquement  funéraire  d'après  les  ossements  d'animaux 
et  les  squelettes  humains  qu'on  y  a  trouvés ,  quelquefois 
pêle-mêle,  —  fait  important  à  noter, —  avec  des  fragments 
de  poteries  romaines.  Voyez,  sur  ceux  de  Tronssepoil  (Ven- 
dée), la  Revue  des  Sociétés  savantes,  1861,  p.  263;  1865, 
p.  138  et  al.,  ainsi  que  les  rapports  de  l'abbé  Baudry. 

II  me  semble  résulter  de  tout  ce  qui  précède,  que  les  cons- 

'  Voy.  LoblK)ck,  l'Homme  avant  Vhist.  trad.  franc.  P*  93f  et  lesoutrafei 
de  Dan.  Wilwn,  d'Innés,  etc. 
'  Voy.  M.  de  Caumont,  id,  p.  16 1  et  sut?. 


INDUSTRIE  ET  COMMERCE  DES  GAULOIS.  477 

tructions  en  pierres  et  de  forme  carrée  oa  triangulaire  que 
l'on  a  récemment  découvertes  dans  noire  pays,  n'appartien- 
nent point  à  d'anciennes  habitations  gauloises.  Nous  faisons 
principalement  allusion  à  une  lettre  de  M.  Gontejean,  publiée 
il  y  a  trois  ans  (août  186/i)  dans  la  Revue  archéologique,  et 
dans  laquelle  il  d(^crivait  une  vaste  agglomération  de  ruines, 
nommée  le  camp  des  Sarrazins  ou  des  Chazaloux,  qui 
existe  auprès  de  Pontgibaud  sur  la  lisière  du  bois  de  la 
Gheire.  Ce  sont  des  murs  en  pierres  sèches  d'une  grande 
épaisseur,  formant  une  multitude  de  cases  particulières, 
généralement  contiguës,et  dont  l'ensemble  occupe  un  espace 
de  250  mètres  en  longueur  sur  160  environ  de  largeur.  Les 
dimensions  de  ces  cases  [varient  depuis  l'^iSO  sur  2  mètres 
jusqu'à  13  mètres  carrés.  Presque  aucune  trace  de  porte 
ni  d'ouverture  quelconque  dans  les  murailles,  ce  qui  fait 
penser  à  M.  Gontejean  que  les  habitants  communiquaient 
entre  eux  par  leurs  loils  et  le  haut  de  ces  murs.  Le  fait  n'est 
guère  vraisemblable,  et,  ceux-ci  ayant  per  Ju  beaucoup  de 
leur  hauteur,  il  est  plus  naturel  de  croire  que  les  portes 
étaient  fort  élevées  au-dessus  du  sol.  Gelle  découverte  d'une 
Pompéii  dans  les  montagnes  de  l'Auvergne  est  certainement 
fort  intéressante,  comme  celle  des  ruines  de  construction  et 
déforme  à  peu  près  semblables  qui  existent  aux  Ghataillons 
d'Alaise,  mais  nou^  ne  pouvons  y  reconnaître  avec  l'hono- 
rable professeur  de  Glermont  des  vici  gaulois.  Je  n'ai  pas 
même  appris  que  le  monde  savant  ait  prèle  ix  sa  lettre  Tatten- 
tion  qu'elle  paraissait  mériter. 

X.  11  s'est  au  contraire  vivement  intéressé  à  une  autre 
découverte  contemporaine,  celle  de  ces  mystérieux  villages 
qui  existaient  sur  pilolis  dans  les  lacs  de  la  Suisse,  à  une 
époque  où  les  plus  épaisses  ténèbres  recouvrent  nos  origines 
pré-celtiques.  Ges  habilations  lacustres  se  sont  soudaine- 
ment montrées  comme  un  intermédiaire  entre  les  migrations 
indo-européennes  et  les  hommes  antédiluviens  de  M .  Boucher 


473  ETIINOGËNIE  GAULOISE. 

de  Perthes.  Nons  parions  de  leurs  fondations  prioiitiTes»  et 
non  de  leur  durée  qui  a  traversé  Tâge  de  bronze,  et  s'est 
prolongée  peut-être,  grâce  sans  doute  à  des  circonstances 
toutes  particulières,  jusque  dans  les  premiers  temps  de  Fâge 
de  fer.  D'actiTes  recherches  ont  étendu  cette  découverte  hors 
de  la  Suisse,  dans  les  lacs  de  la  Savoie,  de  la  haute  Italie,  de 
la  Bavière  et  dans  le  nord  de  l'Allemagne;  et  le  double  témoi- 
gnage d'Hérodote  et  d'Hippocrate  l'a  rattachée  naturellement 
aux  cabanes  aquatiques  des  Peeoniens  de  la  Thrace  et  des 
Golches  du  Phase  *.  Le  moyen  ftgc  et  les  temps  modernes 
ont  vu,  entre  autres,  les  pêcheurs  du  lac  d'Apamée  en  Syrie 
et  les  Cosaques  du  Don  renouveler  ce  genre  d'habitations, 
qui  n'est  donc  point  exclusivement  propre  aux  anciennes 
populations  sauvages  de  notre  occident.  Si  le  premier  explo- 
rateur^ aujourd'hui  célèbre,  de  ces  curieuses  ruines,  M.  Rel- 
ier, leur  a  donné  dans  le  principe  le  nom  trës-hasardé  de 
Keltische  Pfahlbauten,  on  a  promptement  distingué  dans  les 
antiquités  lacustres  des  provenances  d'époques  différentes, 
et  Troyon  n'attribuait  plus  aux  Celtes  que  ceux  de  ces  pilotis 
autour  desquels  se  sont  révélés  la  possession  et  l'usage  du 
bronze.  M.  Desor,  aujourd'hui,  ne  leur  adjuge  plus  que  la 
station  de  la  Tène  (lac  de  Neufchâtel),  la  seule  qui  ait  produit 
en  certaine  quantité  des  armes  ou  des  objets  en  fer,  et  qu'il 
présume  avoir  été  le  tardif  refuge  de  quelque  peuplade  cel- 
tique*. Ces  villages  aquatiques  de  l'occident,  absolument  in- 
connus des  Anciens,  ne  peuvent  donc  être  considérés  comme 
des  monuments  du  génie  gaulois,  quoique  l'Irlande  ait  pos- 
sédé, dans  les  crannoges  de  ses  lacs,  des  habitations  à  peu 
près  semblables,  mais  d'une  époque  bien  postérieure;  — 
mêmes  précautions  du  faible  contre  les  mêmes  dangers. 
[   XI.  Nous  ignorons  quels  pouvaient  être  les  dispositions 

•  Hérod.  V-16;  HIppocr.  des  Airt,  des  Eaux,  elc,  Bi. 
"  Troyon,  Habit,  lac,  p.  303,  419  et  al.  Desor,  PalafiUes,  p   76  et  125  et 
luiv. 
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intérieures  et  le  genre  de  dëcoration  que  présenlaient,  — au 
moins  chez  les  riches,  —  les  grandes  cabanes  de  nos  pères. 
U  est  présumable  qu'elles  n'élaient  point  en  arrière  des  pre- 
miers rudiments  de  la  civilisation  germanique,  dont  les  chefs 
ornaient  leurs  rustiques  demeures  d'un  enduit  tellement  bril- 
lant qu'il  imitait  la  peinture  et  les  dessins  que  produit  la 
yariété  des  couleurs.  Celte  espèce  de  stuc  était  faite  avec 
une  terre  que  Tacite  qualifie  dépura  ac  splendente,  [Germ. 
16.)  Vient  ensuite  l'ameublement  aussi  misérable  que  les 
habitalions  ;  le  lecteur  a  pu  en  juger  aux  n*^*  IV  et  suivants  de 
la  2""  section.  Il  faut  ajouter  toutefois  que  les  riches  se  doo- 
naientsans  doute  le  luxe  des  tapis  de  laine,  puisque  IcsGaulois 
avaient,  au  dire  de  Pline,  VIII-Î3,  une  manière  de  les  broder 
qui  leur  était  particulière.  Quant  à  leur  vaisselle,  nous  remar- 
querons seulement  pour  les  antiquaires  qui  sç  préoccupent 
si  fort  dans  leurs  fouilles,  de  ce  qu'ils  nomment  la  poterie 
gauloise,  qu'aucun  Ancien  n'a  fait,  si  je  ne  me  trompe,  la 
moindre  allusion  aux  caraclèics  distinctifs  de  notre  céra- 
mique en  général,  ou  de  l'un  quelconque  de  ses  produits. 
Posidonius  est  le  seul*  qui  fasse  mention  de  nos  vases  de 
terre  ;  car,  dans  le  passage  deSlrabonouil  peut  en  être  ques- 
lioD,  p.  128,  DW.  %  on  lit  encore  généralement,  malgré  la 
correction  adoptée  parLaporle  duTheil,  au  lieu  de  vases  de 
cire  des  vases  de  bois.  C'est  en  effet  de  cette  matière  ou 
d'osier  qu'étaient  ordinairement  faits,  quand  la  fortune  de 
nos  ancêtres  ne  leur  permettait  pas  le  bronze  ou  l'argent,  les 
.plais  dont  ils  se  servaient.  La  poterie,  dans  son  enfance  ou 
dans  ses  progrès,  avec  telle  ou  telle  espèce  d'ornementation, 
est  un  art  qu'on  retrouve  presque  chez  tous  les  peuples.  Mais 
où  le  génie  industrieux  de  nos  pères  reparaît  avec  éclat,  c'est 
dans  réminent  service  qu'ils  ont  rendu  au  genre  humain,  en 
trouvant  par  l'étamage  le  moyen  d'écarter  dans  la  cuisson 

*  Dans  Athèn.  Voy.  ci- dessus,  sect.  2«,  n'^Vll. 

*  Si  ce  n'est  pas  de  sagums  de  laine.  (Trad.  de  M.  TarJieu,  1. 1,  p.  2b\.] 
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des  aliments,  tous  les  dangers  du  cuivre.  Us  s*y  rendirent 
tellement  habiles,  qu'où  pouvait  à  peine,  suivant  Pline, 
XXIV-68,  distinguer  leurs  élamures  de  Targent,  métal  qu'ils 
employèrent  d'ailleurs  par  la  suite  au  même  usage  que  l'étain. 
Nous  y  reviendrons  tout  à  l'heure. 

Nous  avons  déjà  relevé  le  contraste  de  l'ancienne  rudesse 
des  coutumes  celtiques  avec  les  molles  inventions  dont  Pline 
donne  l'honneur  aux  Gaulois,  les  matelas,  culcitœ^  et  les  lits 
rembourrés,  tomenta,  noms  que  nous  avons  même  empruntés 
à  leur  langue,  remarque  expressément  cet  auteur  K  11  est 
vrai  qu'une  partie  des  confortables  innovations  qu'il  leur 
atlribue,  est  peut-être  due  aux  Gallo-Romains,  car  il  y  avait 
plus  d'un  siècle,  à  l'époque  où  il  écrivait,  que  la  Gaule  s'était 
jetée  avec  sa  fougue  ordinaire  dans  les  bras  delà  civilisation 
romaine.  Quoi  qu'il  en  soit,  nous  retrouvons  particulière- 
ment ici  et  dans  les  objets  de  toiletle  et  d'habillement  cet 
esprit  inventif  qui  distingue  toujours  leur  postérité.  Nous 
avons  déjà  mis  on  relief  leur  passion  pour  la  parure  et  leur 
iustinct  de  propreté.  Ils  s'étaient  fait  une  lessive  de  chaux 
pour  laver  leur  chevelure,  et  ils  avaient  imaginé  plusieurs 
préparations  pour  lui  donner  une  couleur  rouge  plus  écla- 
tante. {Diod.  V-28.)  C'est  ainsi  qu'on  leur  est  redevable  de  la 
précieuse  invention  du  savon  qu'ils  fabriquèrent  d'abord, 
soit  mou,  soit  liquide,  avec  du  suif  et  des  cendres.  (Pline. 
XXVlII-51.)  Nos  rudes  aïeules  recueillaient,  de  leur  côté, 
l'écume  de  la  bière,  pour  entretenir  la  fraîcheur  de  leur 
teint,  id.,  XXIl-82.  Nous  préparions  aussi,  avec  la  Valeriana 
celticay  un  parfum  appelé  le  nard  gaulois,  et  Pline  signale 
encore  à  ce  sujet  une  falsiûcalion  du  commerce  transalpin. 
On  se  servait  en  outre  de  celte  plante  pour  aromatiser  les 
vins,  à  part  celui  qu'on  faisait  avec  elle,  avons-nous  dit  plus 
hauL 

«  Conf.  VllM3ctXIX-î. 
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XII.  Pour  ce  qui  concerne  rhnbiilomeij>,  c'est  la  Gaule  qui, 
la  première,  a  tissé  les  étoffes  à  carreaux,  td.,  VIII-7&,  et  le 
lecteur  peut  se  rappeler  la  discussion  soulevée  dans  la  2'  sec- 
tion, n°  IX,  au  sujet  de  leurs  couleurs  croisées  que  Diodore 
comparait  à  des  fleurs.  L'industrie  gauloise,  disions-nous 
avec  Logan,  ne  pouvait  être,  à  celle  époque,  arrivée  au  point 
de  les  représenter  véritablement  dans  les  tissus  (|u*clle  fabri- 
quait. Nous  avons  vu  néanmoins  qu'elle  savait  broder  ses  ta- 
pis, et  par  conséquent  aussi  les  tuniques  et  les  sagums,  ces 
derniers,  faits  de  laine  à  poil  ras  pour  l'été,  à  longs  poils  pour 
l'hiver.  Beynier  et  M.  Gancalon  après  lui  ont  prétendu,  en 
s'appuyant  sur  Strabon,  que  le  costume  des  Druides  était 
brodé  d'or,  et  ils  en  ont  déduit  que  l'art  de  tirer  en  fil  les 
métaux  était  connu  des  Gaulois.  C'est  possible  ;  un  passage 
de  SU.  Italiens  que  nous  avons  cité  dans  la  2*  section,  n^'XlX, 
favoriserait  cette  opinion  ^ 

Toutefois,  l'auteur  grec  n'a  parlé,  p.lGd,  Did.^ni  de  Druides, 
ni  de  broderies,  mais  simplement  des  personnes  élevées  en 
dignité  dont  les  vêtements  étaient  semés  d'or,  x?^^^^^^ 
c'est-à-dire  lamés  ou  pailletés  avec  ce  mdtal.  Ces  étoffes  à  car- 
reaux prouvent  du  moins  une  certaine  habileté  dans  l'art  de  la 
teinture.  En  effet,  nous  avions  extrait  du  rocctmtim  (l'airelle) 
une  couleur  purpurine,  et  de  l'hyacinthe  une  écarlate  nom- 
mée hysginum^.  Les  Transalpins,  ajoute  notre  auteur,  savent 
en  outre  tirer  des  plantes  toutes  les  autres  couleurs.  Les  Bre- 
tons avaient  obtenu  du  pastel  une  sorte  de  bleu  noirâtre  avec 
lequel  ils  se  tatouaient  ou  be  peignaient  tout  le  corps.  Mais  je 
n'ai  trouvé  ni  dans  Pline,  ni  dans  Strabon,  ce  que  M.  Ganca- 
lon, p.  279,  fait  dire  à  ce  dernier,  que  les  Aquitains  mêlaient 
la  garance  au  pastel  pour  avoir  des  couleurs  violettes,  et  que 

*  On  atrouTë  Cranta  britainnAéc  V,  p.  77,  des  fils  d'or  et  d'autres  métaax 
d»ns  an  coffre  monoxyle,  d'époque  cdUqaet  à  Stovborough  (Dorset). 

■  Plloe,  XXI-97.  Go  emploie  encore,  dit  Reynler,  p.  317  et  suit.,  ces  deux 
tdntures  dansquelques  provlnees,  mais  elles  sont  pea  solides. 

31 
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les  Airébates  teignaient  avec  sa  racine  des  étoffes  renom- 
mëes  pour  leur  éclat.  Les  écrivains  de  Vhistoire  augmte 
nous  apprennent  seulement  que  les  sagums  et  les  mantelets 
d'Arras  furent  trës-eslimés  dans  les  siècles  suivants,  comme 
du  temps  de  Martial  les  cucvlli  et  les  bardocuculli  de  Sain- 
tes et  de  Langres  •.  Voy.  la  2«  scclion,  n**«  Xfl  et  XIII. 

La  Gaule  tissait  beaucoup  de  lin,  et  il  est  curieux  d'enten- 
dre Pline  se  fâcîier  en  vérîlé  de  ce  que  des  Barbares  aient  si 
bien  réussi  dans  une  pareille  industrie,  XIX-2.  II  est  presque 
scandalisé  d*avoir  à  nommer,  parmi  les  toiles  les  plus  esti* 
mées,  celles  des  Gadurciens,  des  Buthënes,  desBituriges,des 
Galètes  et  des  Morins.  Les  premières,  citées  également  par 
Strabon,  p,  158,  Dtd.,  étaient  surtout  recherchées  pour  les 
matelas,  les  autres  pour  servir  de  voiles  aux  navires. 

XIIL  Dans  Tadolesçence  des  peuples,  vêtement  et  passion 
de  la  parure  marchent  de  compagnie,  comme  chez  les  fem- 
mes de  tous  les  temps.  Les  Gaulois  payaient,  on  s'en  sou- 
vient, un  large  tribut  à  celte  faiblesse  de  notre  nature,  mais 
fout  ce  que  nous  en  avons  rapporté  au  n"*  XIX  de  la  2«  soc- 
lion,  ne  prouve  guère  qu'un  goût  prédominant  pour  les  orne- 
ments métalliques»  et  la  richesse  de  ces  joyaux  qui  étaient 
généralement,  suivant  le  dire  des  Anciens,  en  or  massif.  Des 
cercles  de  métal,  torques,  ceintures  ou  bracelets,  tels  qu*on 
les  retrouve  dans  les  fouilles  si  nombreuses  de  nos  }oars,soit 
en  lames,  soit  en  tiges  cylindriques  d'une  seule  pièce,  amin- 
cies aux  deux  extrémités,  ou  bien  en  cordons  entortillés  ou 
roulés  en  spirale,  —  non  plus  que  des  colliers  composés  de 
plusieurs  pièces  plates  ou  sphériques  en  or,  en  corail,  etc., 
n'exigeaient  ni  grands  frais  d'imagination,  ni  beaucoup  d*ha- 
bileté  de  la  part  des  ouvriers.  II  en  est  autrement  pour  le 
luxe  de  nos  armes  défensives,  tel  que  l'ont  décrit  les  auteurs 
dont  nous  avons  rassemblé  les  témoignages  aux  n*^  XX,  id.^ 

*  ïïitt,  aug.  Gâiltefi.  6.  Ctri^.  T).r\t.  3lart.l-54*XrV-l)8;  JavénaK  VIO, 
▼.  14%  etc. 
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^\  XXXIV  et  XXXVI  de  ia  sectiM  précédente.  II  en  résulte 
que  si  Téloqucnce  on  ia  poésie  ti*ont  pas  prêté  aux  Gaulois 
des  siècles  antérieurs  le  savoir-faire  de  leur  temps,  ceux-ci 
possédaient  des  oayriers  capables  de  ciseler  sur  les  casques, 
les  cuirasses  ou  les  boucliers  des  ornements  en  or  ou  eti 
irgent;  de  décorer  les  armes  de  brillantes  peintures  et  d^y 
représenter  enfin  avec  un  véritable  talent,  selon  Diodore,en 
simples  reliefs  ou  en  ronde  bosse,  des  figures  de  bètes  et 
d'oiseaux,  formes  qu'ils  donnaient  en  outre  à  leurs  effroya- 
bles trompettes.  Ils  savaient  également  fixer  sur  les  cnsque^, 
les  boucliers  et  la  poignée  des  sabres,  des  ornements  d'nne 
nature  pins  délicate,  tels  que  le  corail.  Le  luxe  de  nos  ancê- 
tres s'étendait  &  Téquipement  de  leurs  chevaux,  â  leurs  chars 
et  jusqu'aux  harnais  de  leurs  bétes  de  somme  ou  de  labour. 
S'ils  n'y  plaçaient  pas  dos  plaques  d'or  ou  d'argent  comme 
sur  leurs  propres  ceinturons,  ils  éfamnient  du  moins  avec  ce 
dernier  métal  les  ornements  de  cuivre,  dont  ils  les  déco- 
raient. Ce  fut  dans  la  célèbre  ville  d'Alésia  qu'ils  firent  la 
première  application  de  ce  progrès  dans  l'art  gaulois  de 
rétamage,  progrès  dont  l'honneur  appartient  cependant  aux 
Bituriges.  La  connaissance  de  ce  procédé  réduit  peut-être  à 
sa  juste  valeur  l'incroyable  magnificence  du  fameux  char 
d'argent  de  BItuitus.  Voy.  Mine,  XXXlV-Zi8. 

Nous  avons  déjà  fait  remarquer  au  lecteur  que  tout  ce  luxe 
et  la  pratique  des  arls  qu'il  suppose,  révélaient  une  civilisa- 
tion plus  avancée  qu'on  ne  se  Tétait  figuré  jusqu*à  présent. 
Que,  dans  le  principe,  les  artistes  gaulois  doués,  nous  le  sa- 
vons, d'une  si  grande  faculté  d'imitation,  aient  eu  pour 
maîtres  des  ouvriers  étrangers  attirés  des  colonies  grecques 
on  de  l'Italie  par  le  goûl  inné  de  la  race  celtique  pour  la  pa- 
rure et  le  faste,  nons  le  croyons  volontiers,  mais  la  satisfac- 
tion continue  de  tes  goûls,^  qui  constituent  déjà  un  progrès 
mental, — n*a  point  lieu  sans  en  amener  de  plus  grands  dans 
la  civilisation  d'un  peuple,  et  sans  élever  de  plus  en  plus  ses 
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sentiments  et  ses  idées.  Toutefois,  ce  Ternis  des  classes  su- 
périeures, ou,  si  j'ose  m'exprimer  ainsi,  cette  sorte  d'étamage 
intellectuel  qui  recouvrait  un  fond  toujours  subsistant  d'igno- 
rance et  de  grossièreté  barbares,  formait  avec  elles  d'incon- 
cevables contrastes,  comme  ceux  que  présentaient,  par 
exemple,  en  face  de  ce  luxe  tout  personnel,  la  misérable  en- 
fance des  habitations,  et  sous  les  ricbes  ciselures  qui  ornaient 
les  armes  gauloises,  la  mauvaise  qualité  du  fer  dont  elles 
étaient  faites.  Plusieurs  antiquaires,  enthousiasmés  de  la 
beauté  du  travail  de  telle  ou  telle  arme  à  laquelle  ils  don- 
naient cette  qualification,  ont  loué  sans  réserve  le  talent  des 
armuriers  transalpins,  oubliant  de  se  demander  comment 
d'aussi  habiles  ouvriers  ne  s'étaient  pas  occupés,  avant  tout, 
de  donner  une  meilleure  trempe  à  leur  fer  ?  Gomment  d'un 
autre  côté  les  artistes  qui  exécutaient  ces  ciselures  et  dont 
les  sculptures  étaieiit  dignes  de  l'approbation  des  Grecs, 
pouvaient-ils  élre,  chez  le  même  peuple,  contemporains  de 
ces  monnaies  auépigraplies,  tellement  dégénérées  de  leurs 
modèles  helléniques  qu'on  ne  reconnaît  plus  fort  souvent 
quels  objets  le  grossier  monétaire  a  voulu  représenter! 

XIV.  Je  ne  leur  opposerai  point  comme  un  autre  contraste 
une  dernière  invention,  la  plus  belle  du  génie  gaulois  au 
simple  point  de  vue  de  l'art,  parce  que  le  silence  de  Pline  à 
son  égard  me  fait  penser  qu'elle  est  postérieure  à  Tépoque 
où  il  composait  son  vaste  répertoire  de  la  science  romaine. 
Gette  invention,  c'est  celle  d'une  véritable  sorte  d'émaillerie, 
dont  un  auteur  grec,  qui  écrivait  un  siècle  après  lui,  cède 
tout  l'honneur  aux  Barbares,  qui  habitent  le  long  de  l'Océan 
ou  dans  l'une  de  ses  lies,  h  ônceavû;,  ce  qui  donnerait  avec 
bien  peu  de  vraisemblance  cette  gloire  aux  Bretons.  D'un 
autre  côté,  je  n'ai  pas  connaissance  que  l'Espagne  l'ait  ja- 
mais revendiquée  ;  elle  reste  par  conséquent  à  nous  seuls. 
Philostrate  nous  apprend  donc  dans  ses  Descriptions  de  ta- 
bleaux^ T-27,  que  ces  Barbares,  —  expression  toutefois  sin- 


INDUSTRIE  ET  COMMERCE  DES  GAULOIS.  i85 

guliëre  pour  designer  des  Gaulois  qui  faisaient  depuis  s 
longtemps  partie  de  l'empire  romain,  — que  ces  Barbares, 
dis-je,  enricliissaient  délicatement  avec  de  Tor  ouidc  l'argent 
des  plaques  de  cuivre  sur  lesquelles  ils  appliquaient,  à  l'aide 
du  feu,  des  couleurs  qui  y  restaient  adhérentes  en  conser- 
vant intactes  toutes  les  figures  qu'on  y  avait  tracées.  Il  s'agit 
dans  ce  passage  de  chevaux  représentés  avec  leurs  robes 
diverses  et  leurs  ornements  d'or  ou  d'argent.  M.  Ferdinand 
de  I.asleyrie  n'hésite  pas  dans  son  Mémoire  sur  les  émaux  à 
rapporter  à  cette  émaillerie  gauloise  l'origine  de  l'art  qui  a 
donné  à  notre  ville  de  Limoges  une  si  ancienne  célébrité. 

Nous  venons  de  passer  en  revue  une  longue  et  riche  série 
d'inventions  en  tous  genres,  auxquelles  il  faut  joindre  celles 
dont  il  a  été  question  dans  la  section  précédente,  telles  que 
les  cottes  de  mailles,  le  genre  de  construction  de  leurs  rem- 
parts, etc.  Certes,  au  milieu  des  opinions  contradictoires 
émises  par  les  Anciens  sur  les  facultés  intellectuelles  des 
Gaulois,  elles  peuvent  répondre  victorieusement  à  ceux  qui 
les  ont  accusés  de  paresse  d'esprit  et  de  peu  d'entendement. 
Je  ne  sais,  en  vérité,  si  leurs  orgueilleux  vainqueurs  pour- 
raient se  glorifier  d'un  aussi  grand  nombre  de  découvertes 
pratiques  ou  de  perfectionnements. 

XV.  Une  autre  conséquence  à  tirer  de  tout  ce  luxe  que 
nous  avons  mis  sous  les  yeux  du  lecteur,  c'est  la  très-grande 
richesse  de  la  Gaule.  Tous  nos  auteurs  grecs  ou  romain5 
s'accordent  sur  ce  point,  depuis  le  règne  d'Ambigat,  au  com- 
mencement du  VI*  siècle  avant  notre  ère  (Tite-Live),  jusqu'au 
temps  de  la  domination  impériale  et  de  son  premier  histo- 
rien. Tacite  ^  La  renommée  de  cette  richesse  et  la  très- 
grande  prospérité  qu'elle  répandit  sur  le  monde  entier^  s'é- 
taient étendues  jusqu'en  Asie*.  Un  seul  écrivain  nour  a 

<  Voy.  BUî.  IV-74.infi.  X!-18  et  ai.  SuëtOD.  Cis.  Athén.  IV,  p.  151  ;  Mani- 
lliu,  lY.T.  690  et  786;  StreboD,  Dlodore, Plntaniue,  Céu,  etc. 
'  Jonèphe,  Guerre  det  Jut/Jr,  11-16. 
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prëseoté  la  proYÎDCQ  romaixie  comme  écrasée  de  dettes, 
probablement  causées  par  les  euctions  de  ces  préteurs  ou 
de  ces  proconsuls  pour  la  défense  desquels  son  éloquence 
foudroyait  ensuite  les  peuples  qu'ils  avaient  ruinés.  (Gîcér. 
Pro  Fonteio^  U.)  Celte  opulence  de  la  Transalpine  provenait 
à  la  fois  de  trois  sources  :  la  fertilité  de  son  sol,  ses  mine$  et 
son  commerce.  Il  nous  reste  à  examiner  ces  deux  dernières. 
L'or  que  la  Gaule  possédait  eu  abondance  (Diod.  V-27} 
n'était  qu'en  trës-faible  partie  dû  au  butin  que  ses  belliqueux 
enfants  rapportaient  de  leurs  expéditions  lointaines.  Elle  le 
tirait  principalement  de  ses  mines»  et  aussi  pour  une  certaine 
part,  du  lit  de  quelques-uns  de  ses  fleuves  ou  de  ses  rivières 
qui  charriaient  des  parcelles  de  ce  métal,  le  Rbin  entre  au- 
très  elle  Tarn  *.  Les  torrents  desAlpes  en  roulaient,  sui?aut 
Posidonius',  une  assez  grande  quantité  que  recueillaient  les 
femmes  et  les  bommes  infirmes;  et  c'est  ainsi  que  les  Helvé- 
tiens  s'étaient  sans  doute  procuré  pacifiquement  l'or  qu'Us 
possédaient  avant  l'arrivé  des  Cimbres  (Strab.,  p.  160,  Did.). 
Les  mines  des  Tarbelles^  au  pajs  de  Dax,  devaient  être  fort 
riches,  d'après  les  détails  dans  lesquels  est  entré  le  géo« 
graphe.  On  y  trouvait,  sans  avoir  besoin  de  creuser  beau- 
coup, des  pépites  dont  le  volume  remplissait  la  main.  Pline 
néanmoins  plaçait  au  premier  rang  celle  qu'on  nonusait 
Albicrate  dans  laquelle  l'or  n'était  mêlé  que  d'un  trente- 
sixième  d'argent,  ]UUUU-^3k  II  ne  dit  point  où  elle  était 
située,  mais  les  tiaulois.  vantant  comme  l'or  le  plus  pur  celui 
qu'ils,  retiraient  des  Cévennes  (Strab.  p.  121,  Did.)^  ii  est 
vraisemblable  qu'elle  appartenait  &  quelqu'une  de  ces  mon- 
tagpes^  Pour  ce  qui  est  de  l'argent,  Diodore  de  Sicile  a  nié 
qu'il  existât  naUure.Ueo»eat  daps  la»  Ganle  et  il  a  donné  I 
TElsi^ne  seule  les  ruisseaux  de  ee  «aélal,  fondu  par  te  grand 


*  Voy.  pouric  lam,  AnsMA»  Momll  t.  ICS. 

*  OansAlbén.  VI,  p.  933.  Conf.  Diod.  V-i7. 
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incendie  des  Pyréoées,  V-35.  Athénée  les  rend  à  notre  pays« 
loc.  cit.f  et  nous  ne  devons  pas  oublier  les  vaisselles  d*argent 
des  riclies  Transalpins,  et  la  profusion  avec  laquelle  les  rois 
arvex*nes  employaient  fastueusement  ce  métal,  longtemps 
avant  Tépoque  où  écrirait  le  Sicilien*  Strabon  cite  d'ailleurs 
expressément  les  mines  de  4eurs  voisins  les  Cabales  et  les 
Rulbënes,  p.  138,  Did.  Celles  de  fer  étaient  fort  nombreuses, 
et  César  nous  a  dit  que  l'habitude  de  leurs  travaux  souter- 
rains faisait  de  nos  ancêtres  des  sapeurs  redoutables  pour 
Tatlaque  et  la  défense  des  places.  Ils  possédaient  aussi  du 
cuivre  de  bonne  qualité  dans  l'Aquitaine,  chez  les  Centrons 
des  Alpes  et  en  d'autres  endroits,  mais  ils  ne  savaient  pas, 
suivant  la  remarque  de  Pline,  le  traiter  convenablement  ^  Le 
plomb  se  trouvait  dans  toute  la  Gaule  (td.  XXXIV-i^9),maisla 
nature  lui  avait  refusé  Fétain.  La  Celtique^  qui  en  exportait  à 
Tartessepar  son  fleuve  (Scymnus,  v.  165),  était  évidemment 
le  pays  des  Cellici  d*Ëspagne.  Pour  celte  sorte  d'étain  qui  se 
liquéfiait  dans  l'eau  et  dont  nous  gratiûait  le  pseudo-Aristote 
des  Narrations  merveilleuses  y  le  naturaliste  romain  n'a  pas 
daigné  s'in  occuper. 

A  ces  richesses  métalliques  nous  devons  joindre  d'autres 
produits  de  notre  sol.  D'abord  le  siL  On  nommait  ainsi  une 
terre  limoneuse  que  Pline  dit  exister  dans  les  mines  d'or  et 
d'argent,  et  dont  les  peintres  se  servaient  pour  exprimer  les 
clairs.  Celui  de  la  Gaule,  car  il  y  en  avait  de  plusieurs  es* 
pèces,  était  distingué  par  le  surnom  dt3  brillant,  lucidum. 
XXXiIl-56.  En  second  lieu,  le  corail  que  l'on  péchait  autour 
des  lies  Slœchades  (près  de  Marseille)  et  qui  était  le  plus  es- 
timé, id.  XXXIMI.  Troisièmement  les  salinesque  les  Gaulois 
exploitaient,  suivant  notre  auteur  *,  en  versant  l'eau-mère  sur 
des  bois  enflammés.  Reynier  remarque,  p.  327,  que  le  sel  ne 


'  Voy.  Ces.  111-11  ;  Pline,  XXXiy-2  et  tO. 
*  Plioe,  XXXI-aa^  d'aprèi  Varron? 
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pouvant  être  cristallisé  de  celte  manière,  il  est  vraisemblable 
que  le  savant  romalo  s'est  trompé  avec  Varron,  et  qu*il  s'agis- 
sait, dans  cette  opération  mal  observée,  de  fabriquer  de  la  po- 
tasse^ fabrication  qui  serait  encore,  dans  ce  cas,  uneinvention 
gauloise.  Nous  ne  pourrions  élever  une  prétention  semblable 
pour  nos  verreries,  Pline  nous  afflrmant  qu'on  y  suivait  les 
procédés  italiens,  XXXVI-66.  Enfln  viennent  nos  eaux  miné- 
rales dont  quelques-unes  étaient  célèbres  dès  le  premier  siècle 
de  la  domination  romaine.  Le  naturaliste  cite,  XXXI-2  et  8, 
celles  d'Ail  en  Provence,  les  plus  anciennement  connues,  puis 
celles  des  Tarbelles  à  Dax  et  de  la  cité  de  Tongres  (c'est- 
à-dire  de  Spa). 

Ce  n'est  pas  tout.  La  Gaule  avait  aussi  ses  pierres  pré- 
cieuses. Je  crois,  du  moins,  me  rappeler  avoir  lu  dans  Théo- 
phrasle  qu'elle  produisait  des  tscarhoxicln^  sorte  de  grenat 
dont  elle  faisait  le  commerce  dès  le  temps  d'Alexandre  le 
Grand.  Je  ne  puis  vérifler  le  fait,  n'ayant  pas  sous  Ja  main, 
dans  la  ville  où  je  réside  actuellement,  le  traité  des  Pierres 
de  cet  auteur. 

XVL  Le  commerce,  telle  était  la  troisième  source  des 
richesses  de  la  Gaule,  si  Ton  excepte  les  Belges  qui  repous- 
saient encore  les  trafiquants  étrangers  à  l'époque  de  César, 
M.  C'est  un  côté  peu  connu  du  génie  celtique,  que  cette 
aptitude  commerciale  qui  cependant  avait  déjà  frappé  les 
Anciens,  quand  Gicéron  faisait  cette  curieuse  remarque: 
Insuber^  id  est  mercalor  etprœco\  un  Insubre,  c'est-à-dire 
un  marchand  ou  un  crieur  public.  Ce  trait,  resté  si  longtemps 
dans  l'ombre,  est  peut-être  celui  que  les  Cisalpins  du  moyen 
flge,  si  décriés  dans  notre  histoire  sous  le  nom  de  Lombards, 
avaient  le  plus  fidèlement  conservé  de  leur  ancienne  phy- 
sionomie nationale.  Le  commerce  dé  notre  Gaule  était  déjà 
fort  actif  sur  les  bords  de  la  Méditerranée  à  l'époque  d'Ao- 

^  Amod.  Fragm.  In  PUon.  Glcér.  Grcmus,  t.  III,  l**  pirt.  p.  502. 
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nibal  {Polyb.  111-62).  Les  marchandises  8*y  rendaient  en 
descendant  le  Rhône,  ou  bien  le  remontaient  sur  un  grand 
nombre  de  bateaux.  Marseille  était  naturellement  le  cenlre 
de  ce  mouvement,  qui  rayonna  plus  tard  autour  de  la  co- 
lonie romaine  de  Narbonne  ^  La  Transalpine  avait  en  outre 
sur  rOcéan,  à  Tembouchure  de  la  Loire,  un  port  très-fré- 
quenté  du  temps  des  Phéniciens  et  des  Carthaginois,  aux- 
quels le  fleuve  apportait  les  denrées  de  Tintérieur.  Genabum 
(Orléans?)  parait  en  avoir  été  l'entrepôt  central,  d'après  Taf- 
fluence  des  négociants  qui  s'y  réunissaient  par  une  habitude 
prise  sans  aucun  doute  avant  les  guerres  de  César,  Vll-3. 
La  prospérité  de  ce  port  de  Corbilon,  —  ainsi  le  nommait 
Pythéas  (Strab.  p.  158,  Dtd.),  —  tomba  pour  ne  plus  se 
relever  avec  la  puissance  de  Garthage,  et  ce  fut  par  les 
Venètes  de  Vannes  que  se  fit  dans  la  suite  la  plus  grande 
partie  du  commerce  de  la  Gaule  avec  les  lies  Britanniques, 
Ces.  III-8et  9.  Strabon  indique  néanmoins  Bordeaux,  voisin 
de  l'embouchure  de  la  Garonne,  p.  157,  comme  ayant  prin- 
cipalement hérité  de  l'impor lance  de  Corbilon.  Dans  l'ost, 
une  quatrième  voie  fluviale  servait  particulièrement  au  trans- 
port des  blés  du  nord  et  des  salaisons  de  la  Séquanie;  c'était 
la  Saône  avec  son  double  entrepôt  à  Châlon  et  à  Mâcon  *,  et 
ses  droits  de  péage  continuellement  disputés  par  les  Séquanes 
et  les  Éduens.  Strabon,  qui  était  vivement  frappé  de  l'heu- 
reuse configuration  de  la  Gaule  et  de  ses  fleuves,  décrit  en- 
core, è  partir  de  la  Saône  ou  de  Narbonne,  d'autres  routes 
commerciales  par  le  Doubs  ou  la  Seine  et  par  la  Garonne, 
mais  elles  furent  vraisemblablement  ouvertes  par  les  Ro- 
mains, de  même  que  les  grandes  voies  lyonnaises  construites 
par  Agrippa.  Nous  avons  pour  le  penser  une  double  raison: 
la  première,  que  Diodore  n'a  connu,  pour  le  transit  de  l'étain 


'  Voy.  strab.  p.  158,  Dtd.  Dlod.  V-88. 
■Voy.  Cét.l-16;VlI-i2et90. 


490  ETHNOGÉNIE  GAULOISE. 

des  lies  Britanniques»  qu*un  transport  par  bétes  de  somme, 
qui  se  faisait  directement  en  treute  jours  du  littoral  de  la 
Hanche  à  Temboucbure  du  Rbônc,  Y-22,  ou  bien»  dit-il  un 
peu  plus  loin,  par.  38,  jusqu'à  Marseille  ou  Narbonne.  La 
seconde  raison  est  qu'un  P.  Grassus  (probablement  le  lieu- 
tenant de  César  en  Aquitaine)»  ayant  enfin  reconnu  les  lies 
Gassitérides,  enseigna  aux  Romains  pour  le  même  commerce 
la  Toie  de  Cadix,  quoiqu'elle  fût  plus  longue,  observe  Strabon. 
p.  1/16,  Did,  que  la  route  de  terre.  Celle-ci,  traversant  des 
contrées  presque  toujours  en  état  de  guerre,  offrait  peut-être 
encore  plus  de  dangers. 

Nous  avons  déjà  signalé  en  passant  quelques-unes  des 
principales  exportations  de  la  Gaule,  ses  laines,  ses  fro- 
mages et  surtout  ses  salaisons,  dont  la  quantité  était  si 
grande  que  les  Italiens  en  faisaient  des  provisions  de  3  â 
k  mille  pièces  de  lard,  qu'ils  conservaient  dans  des  fosses. 
C'est  Varron  qui  l'atteste  dans  son  Traité  d'agriculture^  II-6, 
en  citant  Gaton;mais  le  Censeur  entendait-il  que  tout  ce  Jard 
provenait  de  la  Transalpine,  plutôt  que  de  la  Gaule  italique? 
J'en  doute  \  La  superstition  qui  attachait  au  corail,  indépen- 
damment de  sa  beauté  naturelle,  quelques  vertus  merveil- 
leuses, enlevait  rapidement  tout  celui  qu'on  péchait  dans  les 
eaux  de  Marseille,  Plin.  XXXlI-li  ;  mais  ce  trafic  auquel  il 
faut  joindre  les  saumures  d'Antibes,  id.  XXXI-&3,  appar- 
tenait certainement  au  commerce  de  ces  colonies  grecques, 
comme  l'ambre  des  Celtes  à  celui  de  nos  cousins  des  bords 
du  Pô  ^  Nous  sommes  malheureusement  dans  l'impossibilité 
de  compléter  ces  trop  courts  renseignements,  et  d'indiquer 
même  les  importations  que  la  Gaule  devait  recevoir  en 
échange,  sauf,  autant  que  je  me  le  rappelle,  des  vins  et  des 
chevaux  de  prix.  Ces.  lV-2. 

XVn.  Il  en  sera  à  peu  près  de  même  pour  les  voies  et 

*  Strabon  le  donnerait  cependant  à  flDlmén«p»  fC4,  iHd. 
■  Voy.  Denys  le  Péri^g.  v.  «92  et  suiT. 
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moyens  de  communications  que  aos  pères  avaient  établis 
soit  entre  les  hommes,  soit  pour  les  marchandises^  Ce  qui 
précède  nous  a  Uni  connaître  le  parti  qu'Us  tiraient  de  ces 
chemins  qui  marchent^  les  grands  cours  d'eaux  dont  la  na- 
ture avait  si  bien  doté  leur  pa;s.  Leur  batellerie  était  consi- 
dérable; le  Rhône,  la  Saône,  et  même  le  Douhs,  suivant 
Slrabon,  p.  156,  Did.  portaient  des  bâtiments  d'un  toxi  ton- 
nage. Leurs  routes  n'avaient  guère  attiré  jusqu'à  ce  jour 
l'attention  des  antiquaires;  on  ne  s'en  occupait  pas  plus 
que  des  ponts  gaulois  dont  nous  avons  constaté  l'existence  à 
Genabum,  à  Samarobriva,  etc.,  et  dont  il  n'est  resté  aucun 
vestige.  Us  n'étaient  construits  qu'en  bois,  pensons^nous^  et 
c'était  assurément  pour  des  Barbares  une  œuvre  déji  sa- 
vante et  hardie  que  d'en  jeter  de  pareils  sur  des  fleuves  aussi 
considérables  que  la  Somme  et  la  Loite.  Hais  poursuivons. 
Quelques  tronçons  de  chemins  antiques,  d'une  construction 
différente  des  voies  romaines,  devinrent  enfiB  l'objet  d'un 
examen  particulier,  puis  de  recherches  intéressantes  dont 
l'initiative,  si  je  ne  me  trompe,  fut  prise  par  H.  Peigné 
Delacour.  Les  Commentaires  de  César  nous  montrent  que  les 
routes  gauloises  étaient  nombreuses,  et  pouvaient  suffire 
dans  toutes  les  directions  aux  mouvements  des  troupes  ea 
campagne,  La  plus  anciennement  connue,  attribuée  à  l'Her* 
cule  phénicien,  de  qui  elle  avait  pris  le  nom  de  voie  Hercu- 
léenne,  allait  d'Italie  en  Espagne  par  le  littoral  à  travers  le 
pays  des  Celto-Ligures  et  des  Ibères,  et  le  commerce  y  était 
sous  la  protection  d'une  convention  internationale  fort  re« 
marquable  pour  ces  temps  de  barbarie,  car  elle  rendait 
chaque  peuplade  responsable  des.  dommages  que  les  voya- 
geurs avaient  éprouvés  en  traversait  son  territoire  ^  Aussi 
tous  les  habitants  se  faisaient-ils  un  devoir  de  veiller  à  leur 
sûreté,  devoir  assez  difficile  à  remplir  avec  des  voisins  tels 

*  Pi.  ArW.  JVflrr«l.  mêrvêU.  86.  Ariêi.  Put.  t  IV. 
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que  les  Ligures,  dont  les  Romains  eurent  si  souvent  è  panir 
rincorrigible  brigandage.  D'autres  routes  traversaient  les 
Alpes  valaisiennes,  où  les  Sédunes  et  les  Véragres  faisaient 
payer  aux  marchands  des  droits  très-onéreux.  Ces.  IIM. 

Diodore  n*a  fait  mention  comme  moyen  de  transport  sur 
la  grande  voie  qui  conduisait  de  la  Manche  à  Fembouchure 
du  Rhône,  que  de  bête?,  de  somme,  mais  les  marchandises 
étaient  aussi  transportées,  quand  il  était  nécessaire,  d*uii 
fleuve  à  Fautre  sur  des  chariots  couverts  que  SIrabon 
nomme  en  grec  harmamaxai^  et  qui  devaient  être  les  bennes 
gauloises  de  Festus,  avec  leur  grand  panier  figuré  sur  un 
bas-relief  de  Dijon.  Elles  avaient  quatre  roues  de  même  que 
les  petcrritaj  autre  sorte  de  char  gaulois  différent  de  Yes- 
sedum,  qui  n'en  avait  que  deux.  Celui-ci,  dont  Servius  rap« 
porte  l'invention  aux  Relges  (Géorg.  III,  y.  206),  était  un  char 
d'honneur  qui  servait  notamment  aux  chefs  pour  leurs  étapes 
de  guerre  ou  bien  dans  les  combats  ^ 

Les  transactions  commerciales  des  Celtes  durent  avoir 
lieu  dans  le  principe ,  comme  chez  tous  les  peuples  «  an 
moyen  d'échange  dont  Diodore  nous  a  oflert^un  exemple  dans 
ces  honteux  marchés  où  nos  pères  donnaient  un  jeune  es- 
clave  pour  un  quartaut  de  vin.  Les  nations  plus  avancées  du 
midi  leur  apprirent  l'usage  des  métaux  monnayés.  Deux  siè- 
cles avant  notre  ère,  les  Insubres  d'Italie  frappaient  des 
bigali  d'argent  au  type  du  char  à  deux  chevaux.  (T.-Lire, 
XXXlII-23,  37  et  al.)  Nos  Transalpins,  auxquels  on  a  attri- 
bué pour  monnaies  primitives  des  anneaux  et  des  rouelles*, 
imitèrent  dabord  les  pièces  grecques  qu'ils  rapportaient  de 
leurs  expéditions  dans  l'Orient;  puis  celles  des  Romain«. 
D'une  manière  ou  d'une  autre,  cet  art  leur  fut  toujours  en- 
seigné par  des  étrangers,  et  n'offre  rien  qui  soit  propre  na 


*  Voy.  le  Glossaire  gauL  n**  &,  15,  45  et  7f. 

*  Voy.  Tounage  de  M.  de  Widraoges  qui  porte  ce  titre,  IMl,  ete. 
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génie  gaulois»  si  ce  n*est  peut-être  quelques  détails  dont 
l'appréciation  appartient  à  la  science  numismatique. 

XYIII.  Il  a  été  fort  peu  question  des  beaux-arts  dans  cette 
revue  des  aptitudes  industrielles  et  des  inventions  de  nos 
ancêtres,  et  nous  craignons  bien  que  les  Anciens  eux-mêmes 
n'aient  pas  eu,  la  musique  exceptée,  l'occasion  d'en  parler 
davantage  quand  ils  s'occupaient  des  Gaulois.  La  peinture 
et  la  sculpture  semblent  n'avoir  eu  pour  objet  chez  ces  der- 
niers que  le  luxe  de  leurs  armes,  et  n'avoir  été  que  des  pro- 
cédés à  l'usage  d'ouvriers  plus  ou  moins  habiles  dans  cette 
spécialité.  Les  dessins  et  les  figures  tracées  sur  les  pierres 
de  quelques  monuments  dits  celtiques,  ne  prouveront  le 
contraire  qu'autant  que  l'origine  de  ces  monuments  sera  de- 
venue aussi  certaine  qu'elle  est  douteuse  aujourd'hui.  Alors 
seulement  nous  devrons  reconnaître  et  apprécier  ce  qu'on 
nomme  si  prématurément  le  style  celtique,  dont  nous  aurons 
l'occasionde  reparler  dans  la  section  suivante. 

Le  sentiment  de  la  musique  était,  en  revanche,  très-vif 
chez  les  nations  celtiques,  mêlées  aux  Ligures,  que  l'An- 
tiquité nous  montre  comme  une  race  de  dilettanti.  Nous 
n'avons  pas  à  revenir  sur  la  célébrité  de  nos  bardes,  non 
plus  que  sur  la  puissance  de  leurs  chants  et  de  leurs  accords, 
mais  à  regretter  que  nos  auteurs  ne  nous  aient  laissé  aucune 
description  de  l'instrument  dont  ils  s'accompagnaient.  Dio- 
dore  dit  simplement  qu'il  était  semblable  à  la  lyre,  ¥-31; 
les  modernes  ont  préféré  le  nommer  une  harpe.  En  fait,  c*est 
la  première  que  les  numismatistes  ont  reconnue  parmi  les 
signes  monétaires  que  portent  les  médailles  gauloises.  L'une 
autant  que  l'autre  diffèrent  beaucoup,  d'après  la  description 
qu'en  fait  Owen  PngheS  de  l'instrument  que  les  Gallois  ap- 
pellent krowth^  et  que  la  similitude  des  noms  invite  à  con- 
fondre avec  la  chrotta  des  anciens  Bretons,  dont  a  parlé 

'  Diction.  Wekh-EnglUh,  h.  t. 
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Forlnnai,  li?.  VII-8.  Gelle-ci  aurait  alors  été  une  sorte  de  tîo- 
Ion,  quoique  un  terme  presque  semblable,  kruit,  désigne  vé- 
ritablement une  harpe  en  iriandais  et  dans  la  langue  erse. 
Voyez  le  Glossaire  gaulois^  n*207.  Le  défaut  de  tout  autre  ren- 
seignement coupe  court  aux  discussions  qu'on  voudrait  re- 
nouveler sur  ia  musique  des  bardes  el  la  nature  de  leur 
instrument.  D*un  antre  côté,  Ooelius  Bhodiginus  n'ayant  ap- 
puyé sur  aucune  citation  le  présent  d'une  flûte  de  roseaux, 
qu'il  lui  a  plu  de  faire  aux  Celtes  et  aux  Bretons,  ex  calnmis 
fisîula  Hiuninr,  nous  ne  pouvons  vérifier  où  il  a  pris  ce  fait 
que  Je  n'ai  vu  relaté  nulle  part,  si  ce  n'est  dans  ses  Lee- 
lixmes  anliquœ^  IX-7. 

De  l'architecture  gauloise,  pas  un  mot,  ni  chex  les  Grecs, 
ni  chez  les  Romains,  Et  de  fait,  des  nations  qui  ne  pensaient 
qu*à  guerroyer,  qui  n'élevaient  point  de  temples  à  leurs 
dieux,  et  n'avaient  pour  habitations  que  des  cabanes,  ne 
devaient  guère  songer  à  construire  des  nonumeots  dignes 
de  l'attention  des  étrangers  ou  de  l'admiration  de  ia  posté- 
rité. Nous  en  éprouvons  an  profond  regret^  car,  de  tons  les 
beaux  arts,  l'architecture  monumentale  ou  religieuse  est 
celui  qui,  dans  ses  magnificences  classiques  ou  dans  ses 
grandeurs  barbares,  témoigne  le  plus  sûrement  de  la  puis- 
sance industrielle  d'un  peuple  et  du  degré  de  civilisation  où 
il  est  parvenu.  Et  les  monuments  celtiques  7  s'écrieront  un 
grand  nombre  de  lecteurs.  Posons  donc  la  question;  c*estia 
dernière  que  nous  ayons  à  traiter,  et  voyons  si,  malgi'é  le 
silence  absolu  de  toute  l'Antiquité,  l'on  peut,  ou  l'on  doit 
ttcore  rapporter  l'honneur  de  ces  œuvres  gigantesques  ao 
génie  gaulois. 


MM 
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SECTION  SEPTIÈME 

LES   MONUMENTS  DITS    CELTIQUES    OU    DRUIDIQUES   APPARTlEIf- 

NENT-ILS  AU  GÉNIE  GAULOIS? 


I.  II  faut,  avant  de  répondre  affirmativement,  prouver 
d*abord  que  ces  monuments  qui,  sauf  une  seule  exception, 
ne  consistent,  —  c'est  leur  caractère  propre,— qu'en  pierres 
énormes  et  entièrement  brutes,  ont  été  véritablement  con- 
struits ou  érigés  par  les  Gaulois;— et,  en  second  lieu,  que  ce 
genre  d'architecture  primitive,  souvent  grandiose,  mais  tou- 
jours barbare,  leur  était  particulier  et  non  pas  commun  avec 
d'autres  peuples  auxquels  ils  l'auraient  emprunté,  ou  qui, 
par  une  ambition  pareille,  auraient  aussi  fait  de  leur  côté, 
contre  les  résistances  que  leur  opposait  la  nature,  ces  pre- 
miers et  gigantesques  essais  de  leurs  forces  coopératives. 
Les  peuples  doués  d'instincts  généreux  ont  souvent  eu, 
dans  leur  enfance  ou  dans  les  premiers  temps  de  leur  jeu- 
nesse, cette  ambition  de  dompter  la  matière  et  de  vaincre  ou 
de  remuer  les  grandes  masses  qui  s'offraient  à  leurs  regards. 
Ainsi,  les  Pélasges  s'attaquèrent  pareillement  aux  rochers, 
mais  ifs  les  dégrossirent  avant  de  les  mettre  en  œuvre,  ce 
qui  fit  faire  un  second  pas  à  l'architecture  monumentale. 
Les  Indiens  creusèrent  dans  le  roc  vif  des  temples  immenses, 
et  les  Égyptiens  enlevèrent  dans  les  airs,  pour  les  entable* 
ments  de  leurs  palais,  des  pierres  dont  le  volume  et  le  poids 
effrayent  encore  aujourd'hui  nos  sciences  mécaniques.  Les 
Cimbres,  nous  raconte  Plutarque(Jlfartt/s,23),  airachent  les 
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arbres,  les  rochers  et  les  moDtagoes  pour  combler  les  fleoTes 
quMls  avaient  à  franchir.  Il  ne  faudrait  donc  pas  s'étonner  si 
cette  disposition  naturelle  de  Tcsprit  h.umaiR  avait,  à  leur 
sortie  du  berceau,  inspiré  en  même  temps  à  des  peuples 
divers  et  tout  à  fait  étrangers  les  uns  aux  autres,  la  pensée 
de  monxxmerWs  mégalithiques  doni  nous  allons  nous  occuper. 
Tel  est  le  nouveau  nom  qu'on  a  proposé  de  leur  donner,  de- 
puis que  des  doutes  de  plus  en  plus  fondés  ont  remplacé  la 
confiance  absolue  qu'on  avait  conservée  jusqu'à  nos  jours 
dans  les  vieilles  dénominations  qui  préjugeaient  leur  ori- 
gine. Ce  qualificatif  est  vague  et  incomplet,  parce  qu'il  ne 
tient  compte  que  de  la  grandeur  des  pierres,  condition  que 
remplissent  un  grand  nombre  de  monuments  tout  différents, 
ceux  du  Karnak  de  Thëbes,  par  exemple,  et  les  obélisques  do 
rÉgyple  qui  sont  aussi  mégalithiques  que  nos  plus  grands 
menhirs  ou  les  Allées  de  notre  Garnac  breton.  Mais  les  uns 
sont  en  pierre  taillée,  et  les  matériaux  des  autres  sont  bruis, 
différence  caractéristique  qu'on  ne  devait  point  négliger.  Je 
voudrais  donc,  si  le  mot  n'en  devenait  pas  trop  long,  qu'o!) 
nommât  cenx-ciargo-mégalithiques {à^yoçj  brut,  non  travaillé) . 
IL  La  question  ainsi  posée  sous  ses  deux  faces,  aurait,  il  y 
a  peu  d'années,  grandement  surpris  l'opinion  publique  et  nos 
vieux  antiquaires,  de  même  qu'elle  aurait  au  commencemeot 
de  ce  siècle  véritablement  scandalisé  les  Gambry,  les  Higgios 
et  tous  les  zélés  continuateurs  des  patientes  et  patriotiques 
études  de  Keysler,  de  Rowland,  de  Borlase  et  de  Stukeley. 
Le  grand  pionnier  du  Wiltshire  est  peut-être  le  premier  qui 
ait  émis  quelques  doutes  sur  l'origine  de  ces  monuments  que 
l'on  avait  si  longtemps  crus  exclusivement  celtiques.  Sir 
Richard  Hoare  avouait,  en  1812,  et  répétait  encore  sept  ans 
plus  tard',  qu'après  dix  ans  d'études  assidues  il  ne  pouvait 
rien  avancer  de  certain  sur  les  populations  qui  avaient  cou- 

*  Àneiênt  WilUhîre,  1. 1*%  p.  30»  et  1. 11,  p.  108  et  1 1 K 
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yert  de  leurs  tamulus  cette  partie  de  l'Angleterre.  Mais  quoi- 
qu'il eût  remarqué  lui-même  qu'il  n'avait  ni  rencontré  ni 
menhirs^  ni  dolmens  dans  tout  ce  comté  où  ces  monticules 
funéraires  se  pressent  par  centaines,  avec  des  formes  si  va- 
riées, autour  des  centres  sacrés  d'Abury  et  de  Stonehenge 
(id.,  t.  II,  p.  il/i),  —  la  pensée  ne  lui  vint  pas,  que  cette 
multitude  de  monuments  si  divers  qu'on  attribuait  aux  Celtes 
ou  aux  Druides,  pouvaient  ne  pas  tous  apparienir  à  un  .seul 
peuple,  à  une  seule  et  même  ébauche  de  civilisation.  Le 
doute  élevé  par  le  célèbre  antiquaire  ne  gagna  que  lentement 
du  terrain  dans  le  monde  savant,  et  M.  de  Caumont  ne  lui 
donna  aucune  place  dans  son  cours  d'antiquités.  Cependant, 
dès  1828,  M.  Am.  Thierry  avait,  dans  son  Histoire  des  Gau- 
lois, gardé  un  silence  prudent,  mais  significatif  sur  tous  ces 
monuments  qui  devaient  leur  avoir  servi  de  temples,  d'autels 
ou  de  tombeaux.  Ce  furent,  si  je  ne  me  trompe,  l'illustre  Biot 
et  le  grand  géographe  Rilter,  qui  ouvrirent  décidément,  l'un 
parmi  nous,  l'autre  en  Allemagne,  cette  porte  à  la  critique 
historique  en  nous  montrant  les  tumulus  gigantesques,  les 
menhirs,  les  cromlechs  et  les  dolmens  répandus  jusque  dans 
rinde  sur  la  surface  de  TAsie  S  La  question  s'agrandit  avec 
H.  de  Gobineau  %  et  se  posa  enfin  devant  l'Académie  des 
inscriptions  qui  la  mit  au  concours  pour  l'un  des  prix  qu'elle 
avait  à  décerner  en  1862.  Il  fut  remporté  par  Alexandre  Ber- 
trand, aujourd'hui  conservateur  du  musée  de  Saint-Germain 
et  directeur  de  la  Revue  archéologique.  Les  conclusions  de 
son  Mémoire  publiées  dans  cette  revue  au  mois  d'avril  1863, 
*  étaient  absolument  contraires  à  l'ancienne  opinion,  et  sou- 
levèrent naturellement  une  polémique  &  laquelle  prirent  part 
le  Bulletin  monumental  et  quelques  sociétés  savantes  des  dé- 
partements. M.  Bertrand  leur  répondit,  dans  sa  Revue  (août 


'  Voy.  le  t.  XIX  de*  Mém.  cfinflq.  de  France,  et  YÀtia  de  Rltter,  1. 1  et  II. 
■  Eaai  tur  VinégaWi  desraeei  humaines,  lS&8-f8&5. 

31 


498  ETIINOGÊNIE  GAULOISE. 

1864),  par  uuc  note  suivie  d'une  carte  sur  la  distribution  des 
dolmens  dans  les  diverses  parties  de  la  France,  et  M.  A.  de 
Bonstelten  vint  Tannée  suivante  forllQer  encore  ses  conclu- 
sions par  un  Essai  sur  les  dolmens^  accompagné  aussi  d*une 
grande  carie  qui  indique  leurs  gisements  dans  toute  l'Europe 
occidentale  et  méridionale,  ainsi  qu'en  Afrique.  Ces  trois  as- 
sauts n'ont  point  encore  triomphé  des  convictions  de  la 
vieille  école,  et  ALM.  H.  \!artin  et  de  La  Villemarqué  saisirent 
l'occasion  de  les  défendre  publiquement  dans  le  congrès 
international  des  Gellistes  de  France  et  des  lies  britanniques, 
qui  s'est  tenu  à  Saint-Bneuc  au  mois  d'octobre  1867.  Ces  ho- 
norables membres  n'y  ont  point,  que  Je  sache»  trouvé  de 
contradicteur;  mais  M.  Bertrand  a  itéralivement  annoncé 
dans  la /tet;tie  archéologique  \  en  y  reproduisant  les  deux 
mémoires  de  M.  H.  Martin  et  de  M.  de  La  Villemarqué,  qu'il 
leur  ferait  une  nouvelle  réponse.  Malheureusement,  je  ne 
puis  attendre  qu'elle  ait  paru,  et  appuyer  mes  raisons  sur 
celles  que  lui  fourniront  encore  son  expérience  et  sa  saga- 
cité. Poursuivons  donc  noire  chemin,  il  nous  rejoindra  peut- 
être  avant  que  nous  soyons  arrivés. 

m.  Commençons  par  en  écarter  les  Pierres  et  les  textes 
celtiques  de  M.  de  La  Villemarqué.  Nous  observerons  d'abord 
qu'à  l'exception  de  Stonehenge,  il  est  fort  peu  question,  dans 
ce  mémoire,  des  monuments  mégalithiques,  parmi  lesquels 
11  rangea  par  une  confusion  inadmissible,  les  simples  tumu- 
lus  en  terre,  YewXoîpoi,  dont  Camille  flt  recouvrir  les  cendres 
des  Gaulois  qu'il  avait  vaincus*.  Ni  la  Bretagne,  ni  la  Cam- 
brie»  ni  la  verte  Érin  (l'Ecosse  est  absente),  ne  parlent  dans 
les  textes  qu'on  a  produils,  de  leurs  grands  menhirs  ou  des 
Allées  de  Carnac,  ni  de  leurs  grands  cromlechs  comme  les 
cercles  d'Abnry  ou  de  Biscawen,  ni  du  fameui  tumulus  de 

•  Décembre  I8C7  et  février  1868. 

•  Bev.  arch.Jérrier  1868,  p.  IGt. 

•  Procop.  Goth.  lV-20;  conf.  Varron,  LL.  V-157, iVi>. 
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New-Grange.  Et  pour  Slonehenge,  s'il  fallait  tenir  compte  des 
fables  galloises  dont  il  est  Tobjet,  on  arriverait  à  Tune  ou  à 
l'autre  de  ces  deux  conclusions  :  —  que  sa  translation  d'A- 
frique on  Irlande,  tradition  devant  laquelle  n'a  pas  reculé 
Duke*,  ri(*no'e  au  moins  que  ce  fameux  monument  ne  fut 
pas  Tœuvre  des  Celtes,  mais  d'un  peuple  d'origine  méridio- 
nale; —  ou  bien,  que  sa  construction  pour  servir  de  mau- 
solée aux  chefs  bretons  égorgés  par  les  Saxons,  est  posté- 
rieure de  plusieurs  siècles  à  la  conquête  de  la  Grande-Bre- 
tagne par  les  Romains  et  à  la  chute  du  Druidisme.  Ces  fables 
ne  figurent  d'ailleurs  que  dans  des  textes  relativement  peu 
anciens.  Les  autres  ne  désignent  d'une  manière  précise,  en 
fait  de  constructions  dolménitîques,  que  les  deux  Kisl-vaens 
de  Brangien  et  des  dragons  de  Merlin  et  les  grottes  des  Fées 
de  notre  Bretagne.  Le  Bed-pedryval  de  Madawc  et  celui 
d'Urien  ne  sont  pas  nécessairement  des  dolmens;  le  caveau 
de  Sainte-Tripbine  n'en  est  point  un,  et  sa  pyramide  taillée 
à  \  S  pans,  encore  moins  un  menhir  des  anciens  temps.  Que 
reste-t-il  après  ce  triage  à  M.  de  La  Villemarqué?  Rien  que 
des  tertres  funéraires  formés  de  pierres  amoncelées  que  les 
Antiquaires  nomment  tantôt  cairnSf  tantôt  galgalSy  etc.  ;  et 
sur  lesquels  était  assez  souvent  placée,  comme  une  hono- 
rable dislinclion,  une  autre  pierre  plus  grande,  quelquefois 
debout,  et  figurant  alors  un  petit  menhir.  Un  grand  nombre 
i^c  dressent  encore  d'après  le  témoignage  d'O'Curry,  que 
cite  M.  de  La  Villemarquc^  dans  la  fameuse  plaine  de  Moy- 
tura  en  Irlande. 

Je  n'entends  certes  pas,  comme  on  pourrait  aussi  m'en 
accuser,  di5;;u/er  leurs  tombeaux  h  nos  anciens  Bretons,  aux 
Gallois  et  aux  Irlandais.  Mais  tous  les  textes  qu'on  ira  cher- 
cher dans  leurs  vieux  livres  ne  parviendront  point  &  donner 
â  leurs  cairns  un  caractère  particulièrement  celtique.  Noos 

'  îkHidical  ftmpUs,  1846, p.  171  et  i75. 
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les  retrouveroDS  premièrement  chez  les  Hébreux*,  puis  en 
Afrique  dans  l'ancienne  Numidie,  où  ils  ont  généraiement 
une  forme  régulière,  celle  d'une  petite  tour  ronde,  souvent 

• 

construite  avec  des  pierres  plates  rustiquement  taillées*. 
D'un  autre  côté,  ils  ne  diffèrent  point  de  ces  tertres  de  pier- 
res que  les  Grecs,  nous  dit  Pausanias,  11-36,  nommaient  en 
général  Bolatot,  ce  qui  a  élé  jeté  (en  tas).  Le  célèbre  touriste 
avait  remarqué  entre  autres  celui  de  Laius,  X-5  et  ceux  qui 
servaient  de  tombes  aux  Orcboméniens  tués  dans  une  ba- 
taille en  Arcadie,  VIIMS,  Tel  fut  aussi  le  tombeau  d'Hector 
{II.  XXIV,  V.  795).  11  en  existe  encore  de  pareils  en  France,  el 
les  montagnards  du  Daupbiné,  qui  passent  auprès  de  ces 
monticules  funéraires,  y  ajoutent  pieusement  une  pierre*, 
coutume  qu'avaient  aussi  les  Highlanders  de  l'Ecosse.  Tou- . 
tefois  ces  cairns  étaient  plus  souvent  élevés  par  les  Anciens 
pour  perpétuer,  ainsi  que  chez  les  Hébreux,  le  souvenir  d'un 
événement  \  ou  bien  en  l'honneur  de  quelque  divinité  » 
Apollon  par  exemple,  ou  plus  ordinairement  Mercure,  pro- 
tecteur dos  chemins  et  dont  ils  portaient  alors  le  nom, 
Hermaia  ou  UermakeSy  en  latin  acervi  Mei'curii^.  Il  est 
question  de  ces  monceaux  de  pierres  placés  sur  le  bord  des 
routes,  et  auxquels  chaque  voyageur  devait  aussi  ajouter  la 
sienne,  jusque  dans  les  Proverbes  de  Salomon,  du  moins 
suivant  la  Vulgale,  XXVI-8.  Nous  reviendrons  plus  tard  sur 
celte  citation.  Quant  à  la  pierre  qu'on  dressait  sur  les  cairns 
de  l'Irlande  et  de  la  Gambrie,  elle  n'avait  pas  davantage  de 
caractère  national.  Jacob  en  fit  ériger*  une  sur  la  tombe  de 
Bachel,  et  un  oracle  ordonna  d'honorer  de  la  même  manière 


*  Jo8ué,VII-36;  VIII-SO;  Rois,  II,  18,  t.  17. 

*  Recueil  de  la  Soc,  archéol.  de  Constantine,  1863,  p.  159, 1^3  et  US. 

*  Cambry,  Monum,  celtiq.^  p.  3&l;  Wilson,  Archœology  ofScoîL,  etc. 

*  Apollon,  Rhod.  I,  v.  403  et  al. 

"  Strab.,  p.  694,  Did.  Isid.  de  S6t.  Glost.;  Eustathe,  Odyu.,  ni,ele. 

*  St^Xvr.  trad.  des  LXX;  Genèse,  XXXV-20. 
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le  simple  tumulas  de  Car,  (lis  de  Phoronée  (Pausan.  1-66),  fait 
qui  nous  reporte  aux  premiers  Ages  de  la  Grèce,  et  qui  se 
reproduisit  des  milliers  de  fois  dans  les  cippes  et  les  stèles 
de  rAutiquité  classique.  Nous  allons  les  retrouver  avec  des 
proportions  très-différentes  sur  des  tumulus  de  peuples  tout 
à  fait  étrangers  les  uns  aux  autres,  mais  la  pensée  première, 
celle  d'une  distinction  commémorative ,  sera  partout  la 
même.  11  est  donc  fort  peu  certain  que  ce  genre  de  tombes, 
c'est-à-dire  les  cairns,  avec  ou  sans  pierre  debout,  ait  origi- 
nairement appartenu  aux  populations  celtiques  établies  dans 
l'occident,  quoique  celle  qui  portait  rinscriplion  bilingue  de 
Todl  (si  toutefois  c'était  bien  un  lapidum  congeries)  soit  pour 
nous  authentiquement  gauloise.  (Voy.  la  Revue  archéol.  août 
1867,  p.  124  et  suiv.) 

IV.  Telle  est  )a  conclusion  que  j'oppose  pour  mon  compte 
au  mémoire  deM.de  la  Villemarquéetd'une  manière  encore 
plusnette  pour  les  simples  tumulus  que  nous  n'avons  touchés 
qu'en  passant.  Ils  ne  renfermaient,  ou  ne  supportaient  point 
de  constructions  en  grandes  pierres  brutes,  et  ne  doivent 
par  conséquent  point  être  classés  parmi  les  monuments  mé- 
galithiques. Ce  sont,  pour  la  plupart,  —  car  il  s'en  trouve 
qui  n'offrent  aucune  trace  de  sépulture,  —  des  monticules 
funéraires  comme  les  cairns,  mais  élevés  simplement  en 
terre  ou  quelquefois  avec  de  la  terre  et  des  pierres  rangées 
plus  ou  moins  régulièrement  Hais  quelles  qu'aient  été  leurs 
différentes  destinations,  que  les  uns  aient  servi  de  tombeaux, 
et  les  autres  de  limites  ou  de  buttes  commémoratives  ;  que 
leur  forme  soit  conique  ou  aplatie,  ronde  ou  allongée,  ils 
restent  par  la  nature  de  leurs  matériaux  et  leur  extrême 
simplicité  en  dehors  de  notre  sujet,  aussi  bien  que  de  toute 
conception  artistique.  Us  se  trouvent  &  toutes  les  époques  de 
l'histoire  répandus  en  tant  de  contrées,  qu'ils  attestent  par 
celte  sorte  d'ubiquité,  —  depuis  l'humble  tombelle  de  nos 
cimetières  de  villages  jusqu'à  l'énorme  butte  de  Silbury-Hill 
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près  d'Aburf ,  —  des  pensées  tellement  naturelles  à  tous  les 
bommes,  qu'on  ne  peut  dire  d'aucun  peuple  que  des  mona- 
ments  aussi  primitifs  aient  été  sa  propriété  particulière  et 
servent  à  caractériser  son  génie  national.  Gomme  tombeaux, 
ils  remontent  jusqu'à  l'âge  de  pierre,  puisqu'on  n'a  trouvé 
dans  un  très-grand  nombre  que  des  armes  et  des  ustensiles 
de  cette  époque,  eu  silex,  en  os,  etc.  Les  Troyens  et  les 
Grecs  en  avaient  élevé  de  semblables  sur  les  bords  du  Sca- 
mandre  avant  le  siècle  d'Homère,  et  les  Gimmériens  ainsi 
que  les  Scythes  et  les  Thraces,  longtemps  avant  celui  d'Hé- 
rodote*. Athènes  couvrit  de  nombreux  tumulus  les  restes  des 
héros  de  Marathon,  et  Rome,  nous  venons  de  le  dire,  ceux 
des  Gaulois  vaincus  par  Camille.  Alexandre  et  Germanicus 
réunirent,  chacun  sous  un  seul,  les  ossements  des  Macédo- 
niens défaits  dans  la  Bactriane  et  ceux  des  légions  de  yarus^ 
L'Amérique  du  nord  a  les  siens  comme  la  Scandfnarîe,etles 
steppes  immenses  de  la  Russie  asiatique  n'en  comptent  pas 
moins  que  la  France  ou  TAngleterre.  On  en  rencontre  eafln 
jusqu'en  Afrique,  et  Lubbock  a  remarqué  avec  beaucoup  de 
raison  que  les  Pyramides  ne  sont  que  le  plus  admirable 
développement  de  la  même  pensée.  (L'homme  avant  TAû- 
foî're,  chap.  IV.) 

Nous  n'avons  pas  à  entrer  dans  les  détails  fort  variés  de 
la  construction  de  ces  tumulus,  et  des  formes  diverses  qu'on 
leur  donnait  ainsi  qu'aux  dolménitiques,  surtout  dans  le 
nord  de  l'Europe  où  ces  monticules,  ordinairement  ronds  ou 
ovales  parmi  nous,  devenaîent  carrés,  triangulaires*,  etc., 
au  gré  des  parents  du  mort.  La  place  ou  l'abri  qu'on  y  mé- 
nageait,—ce  qui  n'avait  pas  toujours  Heu,— pour  sod  corps 


«  Iliad,  VII-86  et  336,  XlV-114,  XXllI-256i  Od.  XXIV-80,  etc.;  Hérod. 
IV-lf  «t  7«,  V-«.  Toy.  pour  ritalte  prlmlttre,  V!rg.  JSn,  XI.  v.  «iJ. 

•  PMism,  1-Utt  coML,\Mt  Q.  Cwce»  VU-a»  Tac  Ànn.  1-es. 

'  Voy.  Wofsaae,  Zur  altherth.  d$s  nofdcfw»  p.  10  et  pL  VUI,  le  plan  de  la 
nécrop'>l^  dMIjorlrhammnr. 
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OU  pour  ses  cendres,  n'éloient  pas  constamment  les  mêmes. 
Non-seulement  on  y  rencontre  ces  deux  modes  de  sépulture, 
rincinéralion  et  la  simple  inhumation  ;  mais  celle-ci  ne  don- 
nait pas  toujours  an  cadavre  la  môme  position.  Les  sque- 
lettes se  montrent  —  ainsi  que  dans  les  dolmens,  —  tantôt 
couchés,  tantôt  assis,  tantôt  repliés,  les  bras  croisés  sur  la  poi- 
trine et  le  menton  sur  les  genoux.  Ceux  qui  sont  étendus  sur 
le  sol,  ont  la  tête  placée,  ici  du  côté  de  Torienl,  là  vers  le 
nord  ou  Touest.  Ces  particularités  fort  intéressantes  pour 
les  Antiquaires  et  pour  Tethnologie,  n'empêchent  pas  que  tous 
ces  monuments  appartiennent  partout  â  une  même  concep- 
tion primitive  des  hommes  du  nord  aussi  bien  que  du  mîdr. 
Les  grands  tumulus  sans  dolmen  et  les  caîrns  ont  quelque- 
fois pour  supports  à  leurs  bases,  une  ceinture  de  grosses 
pierres  dcslinées  à  maintenir  ramoncellement  des  terres  ou 
des  cailloux.  D'autres  fois,  en  Angleterre,  par  exemple,  et 
dans  la  Scandinavie,  ils  n'en  sont  entourés  qu'aune  certaine 
distance.  C'est  évidemment  une  marque  d'honneur  pour  le 
tombeau  du  mort,  de  même  que  les  menhirs  qui  ont  été 
plantés  sur  quelques-unes  de  ces  bulles  funéraires.  On  peut 
alors,  suivant  la  grandeur  de  ces  accessoires,  les  ranger  . 
parmi  les  monuments  mégalithiques.  Maïs  elles  ne  perdent 
pas  pour  cela  leur  nature  cosmopolite,  puisque  nous  avons 
TU  tout  à  l'heure  que  les  Grecs  et  les  Hébreux  plaçaient  aussi 
des  monolithes  debout  sur  leurs  tombeaux;  et  qu'on  lit  dans 
Pausanias,VliM6  etIX-19,  que  le  tumulus  en  terre  de  TArca- 
dien  iEpytius,  déjà  célèbre  du  temps  d'Homère,  et  celui  des 
Epigones,  près  des  ruines  de  Glîsas,  étaient  entourés  d'un 
cercle  de  pierres,  h  xuxXw,  comme  le  sont  encore  anjom:- 
d'huî  d'anciens  tertres  funéraires  des  îles  Baléares ',  dont 
la  population  ligure,  telle  que  la  décrit  Diodore,  V-17  et  18, 
ne  se  mêla  jamais  avec  les  Celles.  Ëoûu  l'on  a,  dans  ces  der- 

*  Dam  celle  de  Minorquc,  Këferfilein,  t.  V\  p.  21 1. 
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niëres  années,  fait  de  semblables  découiferlcs  en  Algérie', 
où  l'on  peut  encore  plas  sûrement  faire  la  même  observation 
par  rapport  aux  Numides  ou  aux  Libyens. 

V.  Nous  arrivons  ainsi  aux  monuments  sur  lesquels  la 
discussion  doit  uniquement  porter.  Les  plus  simples  sont  les 
Peulvans  et  les  Menhirs  que  l'on  confond  habituellement 
sous  ce  dernier  nom,  quoique  la  signification  de  ces  deux 
termes^  indique  la  différence  qu'on  doit  établir  entre  ces 
grands  monolithes  :  les  premiers  étant  d'énormes  pierres  à 
surfaces  plus  ou  moins  plates,  et  posées  isolément  d'une 
manière  quelconque,  de  champ  ou  sur  un  de  leurs  angles 
comme  des  piliers  ;  et  les  autres  des  roches  de  forme  très- 
allongée,  dont  une  partie  est  enfoncée  dans  le  sol  pour  les 
maintenir  debout.  Il  en  existe  encore  de  très -remarquables 
dans  notre  Bretagne,  et  l'on  se  demande,  en  les  regardant 
avec  une  sorte  de  stupeur,  comment  on  est  parvenu  à  dres- 
ser ces  masses  gigantesques.  Le  magnifique  menhir  fuselé 
qui  gtt,  brisé  en  deux  morceaux,  dans  un  champ  près  de 
Lokmariaker,  n'avait  pas  moins  de  23  mètres.  C'était  pour 
le  plus  grand  nombre,  suivant  toute  apparence,  à  commen- 
cer par  la  pierre  que  s'érigea  Absalon,  et  ceile  qu'éleva 
Samuel  après  le  combat  de  Hasphath  *,  des  monuments  com- 
mémoratifs,  et  leur  conception  artistique  n'offre,  sauf  leur 
état  brut,  aucune  différence  avec  les  obélisques  égyptiens, 
ou  les  colonnes  grecques  élevées  dans  le  même  but.  Ils  pa- 
raissent aussi  n'avoir  été  parfois  que  des  bornes  séparant  de 
vastes  domaines  ou  des  territoires.  Ainsi  la  pierre  que  fit 
poser  Jacob  entre  ses  pâturages  et  ceux  de  Laban  [Genèse^ 
XXXI*52)  et  la  colonne  érigée  par  Thésée,  dans  l'isthme  de 
Corinthe  pour  fixer  la  limite  du  Péloponèse  et  de  l'Ionie.  Les 


'  Voy.  le  Recueil  de  la  Sœ.  de  Conttantine,  1863. 
*  AriD.  Peûl,  pilier,  Man,  façon,  apparence;  et  Men,  pierre,  lftr,loog.  On 
nomme  encore  iea  menhira  Pierres  debout,  Pierres  fiehées,  etc. 
"  RoU,IM8,  V.  18  et  M,  T.  11. 
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Anciens  nous  parlent  en  plusieurs  endroits  de  limites  terri- 
toriales marquées  par  des  monolithes,  entre  autres  dans  la 
Bactriane,  où  les  bornes  de  Bacchus  consistaient  en  un  cer- 
tain nombre  de  pierres  monumentales  rangées  près  à  près, 
lapides  crebris  inlervallis  disposai  (Q.-Gurce,  ViI-9},  un  ali- 
gnement de  peulvans  ou  de  menhirs. 

Nous  avons  vu  qu*on  plantait  aussi  ces  derniers  comme 
marques  d'honneur  sur  les  cairns,  —  quelquefois  au  centre 
même  du  tertre,  —  et  sur  les  tumulus  où  ils  sont  ordinaire- 
ment seuls,  figurant  des  cippes  gigantesques.  Il  existe  cepen- 
dant des  monticules  funéraires,  qui  on  portent  deux  ou  même 
trois,  assure-t-on,  mais  c'est  fort  rare.  Ils  sont  plutôt  placés 
en  vedettes  auprès  du  tumulus,  comme  les  deux  peulvans 
qui  gardaient  en  Phocide,  autre  terre  assurément  étrangère 
aux  Celtes,  le  tombeau  de  Tityus,  Pausan^  X-U.  Les  menhirs 
font  alors  quelquefois  partie  des  cercles  de  grosses  pierres 
dont  nous  avons  parlé,  ou  bien  plantés  en  plus  grand  nom- 
bre, ils  les  remplacent  tout  à  fait.  La  France  a  conservé  à 
peine  quelques  faibles  spécimens  de  ces  tombes  imposantes, 
mais  les  lies  britanniques,  l'Allemagne  septentrionale,  les 
États  Scandinaves,  l'Afrique,  etc. ,  en  possèdent  qui  rivalisent 
entre  elles  de  grandeur  sauvage.  Les  premières  sont  assez 
connues,  nous  ne  citerons  en  conséquence  que  celles  de  l'Al- 
gérie qui,  à  notre  point  de  vue,  ont  beaucoup  plus  d'impor- 
tance pour  nous.  Ce  sont  les  dolmens  de  Djelfa  à  ceinture 
ou  double  ceinture  de  menhirs,  dit  H.  A.  de  Bonstetlen. 
Quelques-uns  de  ceux  que  H.  Féraud  nous  a  fait  connaître 
dans  la  province  de  Constantine,  près  des  sources  du  Bou- 
Merzoug,  n'en  ont  modestement  qu'un  seul,  placé  à  l'un  des 
angles  de  l'enceinte  carrée  en  blocs  de  roche  dont  ils  sont 
entourés  ^  Des  pierres  levées  de  petite  dimension  se  comp- 


'  Bonit.,  Essai  sur  Us  dolmenst  p.  60.  Féraud,  Recueil  de  la  Soe,  arehéoU 
de  ComfafiltfM,  lonée  1868,  p.  817  et  218,  et  pi.  8. 
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tent,  au  surplus,  par  milliers  dans  la  Medjana,  subdivision 
de  Sétif '•  Elles  y  représentent,  pour  emprunter  l*express!oD 
pittoresque  de  Kererstein,  ces  forêts  de  menhirs,  qui  mar- 
quent dans  la  Suède,  suivant  les  Antiquaires  scandinayes, 
l'emplacement  des  grandes  batailles  de  son  âge  héroïque. 
Des  centaines  de  ces  arbres  de  pierre  y  sont  plantés  sans 
ordres  ainsi  que  les  blocs  de  rochers  qui  les  suppléent  au 
besoin  dans  beaucoup  de  circonstances;  et  c'est  principale- 
ment par  celte  absence  de  toute  régularité  que  ces  vastes 
agglomérations  diffèrent  de  la  majestueuse  ordonnance  des 
Allées  de  Garnac,  érigées  peut-être  dans  le  même  but.  Une 
forêt  encore  plus  grande  de  petites  pyramides  existerait  dans 
les  montagnes  de  TArabie,  auprès  d'Angoura,  suivant  le 
voyageur  Paul  Lucas,  cité  par  Cambry.  Nous  retrouvons  de 
même  en  Algérie  ces  alignements  solitaires  dont  la  pensée 
n'est  plus  comprise  dans  notre  occident,  mais  qui  complé- 
taient parfois  dans  l'Inde  la  décoration  de  certains  monu- 
ments, comme  les  cinquante-deux  menhirs  qui  entourent  le 
temple  d'Anajapoura  dans  l'tlede  Geyian*,  d'où  l'on  ne  peut 
non  plus  supposer  que  soient  sortis  nos  ancêtres,  k  mesure 
que  nous  avancerons  dans  notre  travail,  no  us  insisterons 
davantage  sur  cette  étonnante  découverte  d'an  si  grand 
noml)re  de  monuments  prétendus  celtiques  dans  Tancienne 
patrie  des  Gétules  et  des  Numides,  découverte  qui  est  venue 
jeter  sur  la  question,  mais  dans  un  sens  inverse  à  celui  que 
suppose  M.  H.  Martin,  un  rayon  de  lumière  aussi  vif  qu'i- 
nattendu. L'Afrique,  —  nous  reprendrons  tout  à  l'heure  ce 
nouveau  sujet  de  discussion,  —  n'a  jamais  connu  d'autres 
Celtes  que  les  bandes  mercenaires  qui  faisaient  passagère- 
ment partie  des  armées  carthaginoises. 

<  Voy.  Matériaux  lur  Vhist.  de  Vhtmme,  par  M.  de  MortlUet,  1. 1",  l8tt, 
p.  368. 
*  Kérentehi,  1. 1"*,  p.  131  et  288. 
'  M.  de  Donetetten,  KiMt  tut  l€$  dohMm,  f .  M. 
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ËiiÛD  des  menhirs  qu'un  jeu  de  la  nature  parait  avoir 
quelquefois  improvisés,  ont  peut-être,  par  leur  forme  élancée 
et  la  hardiesse  de  leur  pose  verticale,  attiré  l'admiration  des 
peuples  primitifs  qui  les  ont  consacrés  à  leurs  dieux  ou  les 
ont  adorés,  fondant  ainsi  le  culte  des  pierres  si  répandu 
dans  l'antiquité,  et  dont  la  Grèce  fut  elle-même  infatuée. 
Elle  avait  entre  autres  érigé  en  Laconie,  suivant  un  antique 
usage,  observe  Pausanias,  III-20,  sept  peulvans,  KtWç,  en 
l'honneur  des  sept  pianotes,  et  placé  autour  de  la  statue 
de  Mercure,  à  Phares  en  Arcadie,  trente  pierres  carrées, 
mais  brutes,  dont  chacune  était  le  simulacre  d'une  divinité, 
id.  VlI-22.  Une  autre  représentait  Hercule,  IX-2û,  etc. 

VI.  Après  les  simples  monolithes  viennent  les  monuments 
dilithiques  (composés  de  deux  pierres)  parmi  lesquels  nous  ne 
comprenons  pas  les  menhirs  accouplés  qui  ont  été  dressés 
au  centre  de  quelques  cromlechs.  Ces  monuments  sont 
beaucoup  moins  communs  et  se  présentent  néanmoins  sous 
trois  formes  différentes.  Tantôt  c'eçt  une  pierre  debout^  sur 
laquelle  on  en  a  placé  une  autre  en  guise  de  chapiteau  S  ou 
bien  une  pierre  posée  d^  champ  qui  supporte  une  large 
table,  comme  dans  File  de  Minorque  ^  ;  tantôt  une  énorme 
roche  si  parfaitement  en  équilibre  sur  celle  qui  hiî  sert  de 
socle,  que  la  simple  pression  de  la  main  ou  du  doigt  suffit 
pour  la  faire  osciller  dans  un  sens,  tandis  que  les  efforts  de 
plusieurs  hommes  réunis  ne  pourraient  la  meftre  en  mou- 
vement dans  toute  autre  direction.  Ces  dernières  sont  les 
fameuses  pierres  branlantes  ou  roulantes^  ces  prétendus 
oracles  druidiques  dont  le  merveilleux  équilibre  est  regardé 
par  d'habiles  géologues  comme  un  accident  naturel,  un  ré- 
sultat fortuit  de  quelque  grande  commotion  du  sol,  ou  d^une 

*  Cambry,  Jfonum.  celtiq.,  p.  251  et  pi.  VU,  flg.  b,  d'après  Hérrctrt  de 
Thary. 

•  Idem,  iUd,  p.  204,  d'après  le  Toyageur  anglais  ArmttiVBg.  BomtetteD^ 
ibid,,  p.  3. 
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désagrégation  granitique.  La  position  de  quelques-unes  de 
ces  pierres,  celles  de  Golcar,  par  exemple,  dans  rVorkshire, 
ou  le  Great-upon-little  du  comté  de  Sussex  S  rend  cette  sup- 
position peu  vraisemblable.  D'un  autre  côté,  il  n'est  pas 
moins  difficile»  la  plupart  du  temps,  de  comprendre  que  ces 
prodiges  de  statique  soient  TœuTre  de  la  volonté  humaine. 
Quoi  qu'il  en  soit,  si  les  pierres  branlantes  qui  émerveillent 
les  touristes  en  Bretagne,  en  Dauphiné,  auprès  de  Non- 
tron,  etc.,  sont  une  invention  des  Druides,  il  semblerait  que 
la  pensée  en  est  assez  originale  pour  en  faire  exclusivement 
honneur  au  génie  gaulois.  Cependant  l'antiquité  avait  déjà 
remarqué  ces  pierres  mouvantes  dans  des  lieux  où  nous  ne 
connaissons  aucun  établissement  celtique.  Pline  nous  signale 
en  Carie,  auprès  de  la  ville  d'flarpasa,  11-98,  une  énorme 
roche  qui  résistait  à  tous  les  efforts  qu'on  faisait  pour  l'é* 
branler  autrement  qu'en  la  poussant  du  doigt,  uno  digito 
mobilis.  Une  aussi  faible  pression  ébranlait  de  même  celle 
qui  existait  près  du  promontoire  de  Tlapygie,  rapporte  l'au- 
teur des  Narrations  merveilleuses  qui  nous  sont  parvenues 
sous  le  nom  d'Aristote  (chap.  98,  éd.  Wcsterm).  Il  nous  im- 
porte donc  peu,  pour  le  moment,  que  Strabon  ait  ou  n'ait 
pas  fait  mention  de  pareilles  pierres  dans  sa  description  de 
l'Espagne  %  et  que  Ptolémée  Héphœstion,  liv.  III,  ait  donué 
plus  certainement  à  l'une  d'elles  le  nom  de  Gigonia. 

VIL  Les  roches  branlantes  ne  sont  pas  toujours  posées 
uniquement  sur  une  autre;  elles  s'appuient  quelquefois  sur 
deux,  comme  la  Pierre-Martine  de  Livernon  (Lot),  et  for- 
ment alors  des  îrilithes.  On  nomme  ainsi,  ou  bien  Lichaven, 
un  monument  composé  de  trois  pierres  dent  deux  d'égale 


■  Voy.  Cambry,  ihid.,  pi.  V  et  p.  X;  M.  de  Caumont,  Cours  d*Àntiq., 
f  part..  pL  3*. 

*  P.  114,  Did.  Texte  fort  débattu  ;  il  s'agit  de  pierres,  objets  d'un  calte  lo- 
eal,  qui  tournent,  ou  qu'on  fait  changer  de  place  en  accomplissant  les  rites 
prescrits. 
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bauleur  en  supportent  une  troisième.  Autant  que  nous  ayons 
pu  en  juger  par  nous-mêmes  et  contrairement  aux  affirma- 
tions de  Kéferstein,  ce  genre  de  construction  mégalithique 
88  rencontre  rarement  seul,  mais  il  compose  comme  un 
ordre  particulier  d'architecture  tout  le  grand  cercle  ou  pé- 
ristyle du  temple  de  Stonehenge.  Les  lichaveos  peu  élevés 
peuvent  avoir  été  des  autels,  ainsi  que  le  prétendent  quel- 
ques antiquaires,  mais  ils  sont  plutôt  à  mon  avis  des  essais 
de  dolmens  ou  des  dolmens  inachevés,  et  celui  qu'Héricart 
de  Thury  vit  dans  TOisans  en  Dauphiné,  auprès  du  lac  Blanc, 
est  en  effet  nommé  le  Tombeau  du  princeK  Les  deux  termes 
bretons  ont  en  outre  la  même  signification',  et  ce  qu'on 
nomme  quelquefois  un  demi-dolmen  n'est  la  plupart  du 
temps  qu'un  lichaven  dont  la  table  à  moitié  dressée  pose  en- 
core en  partie  sur  le  sol.  Je  ne  connais  point  de  pendants  à 
DOS  triliihes  dans  les  écrits  des  Anciens,  et  en  dehors  de 
l'Europe  septentrionale,  si  ce  n'est  le  prétendu  tombeau  de 
la  mère  de  Mahomet  dans  Tlle  de  Chypre*.  Mais  la  Palestine 
en  possédait  jadis,  si  nous  en  croyons  un  rabbin,  R.  Nathan, 
cité  par  Cambry  ^  et  qui  décrit  précisément  comme  des 
licbavens  les  entassements  de  pierres  que  les  Hébreux  nom- 
maient Merkoles.  C'est  au  sujet  des  monceaux,  acervi^  dédiés 
é  Mercure,  et  dont  it  est  question  dans  les  Proverbes  de  Sa* 
lomon,  suivant  la  Vulgate,  avons-nous  dit  plus  haut.  Car  les 
Septante  ont  traduit  fort  différemment  ce  verset,  et  n'y  ont 
vu  qu'une  fronde  dans  laquelle  on  placerait  une  pierre.  Ni 
l'une  ni  Tautre  interprétation  n'est  conforme  au  commen- 
taire de  Nathan,  dont  l'explication  est  néanmoins  confirmée 
par  on  autre  rabbin,  si  nous  nous  en  rapportons  encore  à 


'  Cambry,  Monum,  ccUiq.,  p.  343. 

*  Ann.  Lee'h,  lieu  ou  table;  Dol  pour  Taol, tablo;  Fen  pour  jr«R«  pierre. 
Lo  mot  même  de  licbaven  ii'est  paj  dans  Lrgonidcc. 

*  Lebruyo,  voyageur  cité  par  Cambry,  <d,  p.  170. 

*  Idim,  p.  toi  et  suiT. 
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Gambry.  Je  n'ai  pointées  livres  à  ma  disposition,  et  ne  puis 
malheureuseiae4)t,  eu  présence  du  grand  nombre  de  cita- 
tions fausses  ou  erronées  qui  gâtent  son  intéressant  ouvrage 
sur  les  Monuments  celtiques^  me  fier  tout  à  fait  pour  celles-ci 
à  notre  aventureux  celtopbile,  auquel  il  est  arrivé  de  pren- 
dre des  Dryades  pour  des  Druides.  (Voy.  les  additions,  à 
Yerrata,) 

Nous  avons  cependant  un  motif  pour  lui  accorder  plus  de 
confiance  dans  cette  occasion,  c*est  Texistence  des  doluicns 
que  Ton  a  récemment  découverts  dans  la  Palestine. 

VllI.  Les  dolmens,  le  type  le  plus  commun  et  le  plus  cé- 
lèbre de  Tarchitecture  mégalltbique  brute,  sont  composés 
communément  de  quatre  ou  cinq  roches,  soit  au  moins  deux 
supports  avec  une  table  par-dessus  et  une  quatrième  pierre 
qui  forme  le  troisième  côté  de  cette  espèce  de  cellule.  Les 
Anglais  s^obslinent  à  leur  donner  mal  à  propos  le  nom  de 
Cromlech^  qui  implique  une  tout  autre  idée,  ainsi  qu*on  le 
verra  plus  loin.  Quelques  antiquaires  nomment  encore  cca 
monumenis  Kist-vaen,  ou  coffres  de  pierres,  quand  ils  soiil 
fermés  sur  leurs  quatre  faces,  et  qu'ils  ont  pour  fond  une 
roche  plus  ou  moins  plate  qui  sert  de  dalle;  mais  nous  peu- 
sons  quMl  ne  faut  désigner  ainsi  que  les  caveaux  mortuaires 
dont  toutes  les  pierres  ne  laissent  aucune  ouverture.  Les 
dolmens  ont  plus  ou  moins  d*élévation  intérieure;  ils  sont 
plus  ou  moins  allongés  suivant  le  nombre  de  leurs  supports 
et  des  tables  qui  les  couvrent.  Quand  ils  atteignent  certaines 
dimensions,  on  les  nomme  Allées  couvertes^  Grottes  des 
fées^  etc.  Maintenant  qu'il  est  reconnu  que  tes  dolmens  sont 
généralement  des  tombeaux,  et  non  des  autels  de  sacrifices, 
Ton  veut  que  les  Allées  couvertes,  qui  n'en  diffèrent  que  par 
leur  grandeur,  aient  eu  la  même  destination.  Cela  ne  nous 
paraît  pas  également  certain  pour  toutes,  surtout  quand  elles 
sont  aussi  exhaussées  que  celle  de  Bagneux  près  de  Saumur, 
qu'on  croirait  être  plutôt  une  salle  de  réunions  officielles. 
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Les  dolmens,  à  part  le  trës-pciit  nombre  de  ceux  qui  ont  éié 
construits  de  prinoe  abord  dans  le  sol,  sont  ou  ont  été  pour 
la  plupart  recouverts  d'un  luinulus  en  terre  ou  en  pierres, 
dans  lequel  on  pratiquait  au  besoin  des  galeries  pour  arriver 
à  ces  chambres  des  morts.  Ceux  qui  sont  apparents  couron- 
nent pour  l'ordinaire  des  éminences  naturelles  ou  arlifi* 
cielles,  au  sommet  desquelles,  loin  de  vouloir  les  cacher,  on 
semble  avoir  cherché  à  les  mettre  en  vue  de  tous.  Étaicn-t-ce 
alors  par  exception,  des  autels  ou  des  postes  d'observation? 
C'est  fort  douteux  pour  nos  dolmens,  car  ceux  de  TAIgérie 
sont  bien  des  tombeaux.  Ils  sont  aussi  plus  constamment 
qu'en  Europe,  entourés  d'une  ou  deux,  et  jusqu'à  trois  ou 
quatre  enceintes  soit  de  menhirs,  soit  de  pculvans  ou  sim- 
plement de  gros  blocs  comme  les  tumulus  sans  dolmen  dont 
nous  avons  parlé.  Ces  enceintes  sont,  de  même,  communé- 
ment circulaires  ou  carrées. 

Les  grands  tumulus  renferment  souvent  plusieurs  cellules 
mortuaires,  et  quelquefois  un  assez  grand  nombre  de  morts, 
qui  ont  élé  tantôt  brûlés,  tantôt  inhumes  dans  des  positions 
et  des  orientations  diverses,  et  entourés  d'armes  ou  d'objets 
qui  appartiennent  bien  plus  généralement  aux  deux  âges  de 
la  pierre  qu'à  ceux  du  bronze  et  du  fer. 

Ces  quelques  lignes  suffisent  pour  donner  aux  lecteurs  qui, 
par  hasard,  n'auraient  jamais  vu  de  dolmens,  une  idée  de 
ces  tombeaux  qui  atteignent  parfois,  surtout  dans  le  nord  de 
l'Europe,  des  proportions  colossales.  Quant  aux  modes 
assez  variés  de  leur  construction  et  aux  détails  qui  s'y  ratta- 
chent, ainsi  qu'à  leurs  classiQcalions,  c'est  Taffaire  des  au- 
teurs spéciaux  pour  ce  genre  d'architecture,  MM.  de  Cau- 
mont,  Kéferslein,  Alex.  Bertrand,  Garro,  A.  et  G.  de  Bons- 
letten,  etc.  La  nôtre  est  d'examiner  s'il  est  véritablement 
celtique.  Or,  nous  retrouvons  à  faire  ici,  et  presque  en  aussi 
grand  nombre,  les  mêmes  rapprochements  que  pour  les 
antres  monuments  mégalithiques,  entre  ceux  qui  existent 
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dans  les  contrées  qu'ont  possédées  les  Celles,  ou  qu'ils  peu- 
vent avoir  habitées,  et  ceux  qu'on  a  découverts  au  loin,  dans 
des  régions  qu'ils  n'ont  jamais  occupées.  Ces  rapproche- 
ments ont  été  faits  plusieurs  Tois,  mais  la  plupart  du  temps 
avec  cet  esprit  de  système  qui  voulait  celtiser  les  trois  quarts 
du  monde  connu  des  Anciens.  C'est  dans  une  tout  autre 
pensée  que  M.  A.  de  Bonstetten,  dans  l'ouvrage  que  nous 
avons  ciléS  a  dressé  la  table  des  pays  à  dolmens.  Nous  avons 
déjà,  en  dehors  des  contrées  celtiques,  nommé  la  Palestine, 
qui  en  compte  une  cinquantaine  près  d'Héscbon,  vingt- 
sept  non  loin  du  Jourdain ,  et  dcu.^  à  quelque  distance  de 
Tyr.  Ils  sont  très-nombreux  dans  Tlnde  méridionale.  Norden 
en  vit  en  Egypte'  d'autres  que  celui  dont  Cambry  a  copié, 
p.  19/4,  la  prétendue  description  dans  Strabon  (p.  69!i,Dtd.), 
et  qui  n'était  qu'une  pile  de  roches  basaltiques.  Le  Pélopo- 
nèse  en  a  conservé  deux,  Tun  à  Hycènes  et  l'autre  en  Laco- 
nie,  prôs  d'Amyclées  '.  Je  ne  suis  pas  certain  qu*il  en  existe 
dans  les  fies  de  Malle  cl  de  Gozzo,  et  dans  les  Baléares,  qui 
possèdent  le»  unes  et  les  autres  des  monuments  mégalithi- 
ques, mais  on  n*en  peut  douter  pour  la  Corse,  où  ils  sont 
appelés  Slazzone  ^  Si  nous  traversons  la  Méditerranée,  nous 
en  retrouverons  par  centaines  dans  l'Afrique  septentrionale. 
Ceux  de  la  régence  de  Tripoli  et  de  la  Tunisie  sont  peu  con- 
nus; maïs  ils  formaient  dans  toute  l'Algérie,  où  les  colons 
européens  en  ont  déjà  beaucoup  détruit,  des  groupes  nom- 
breux à  Guyotville,  à  Bainam  chez  les  Chéragas,  à  DjeUa  et 
principalement  dans  les  subdivision»  de  Constantiue  et  de 
Batna,  où  ils  occupent  toujours  des  étendues  de  terrains  con- 


*  M.  A.  de  Bonstetten,  Essai  sur  les  dolm.^  p.  60. 

*  PI.  1  il,  132  de  son  Voyage,  d'après  Cambry,  p.l97« 

'  M.  A.  de  BonsteUen,  td.,  p.  41  ;  Foarmont,  Mém.  d«  l'Acad.  du  Imicr.f 
t.  XV.  p.  402,  ln-4*. 

*  M.  A.  de  BonstcUcD,  id.,  p.  57;  Kéferstein,  KeltUch.  Allerth.,  1. 1*', 
p.  ttOi. 
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sidérables.  M.  Féraud  a  exploré  entre  autres,  auprès  des 
sources  du  Bou-Merzoug,  une  Taste  nécropole,  qui  ne  pré- 
sente peut-être  pas  Taspect  grandiose  de  celle  d'Hjortehammar 
dans  la  Blekingie'  (Suède),  mais  où  règne  dans  Tensemble 
beaucoup  plus  de  régularité.  Les  dolmens,  généralement  ap- 
parents sur  leurs  tumulus,  y  sont  rangés  symétriquement 
en  lignes  droites,  et  reliés  les  uns  aux  autres  avec  les  en- 
ceintes de  blocs  de  pierre  ou  de  menbirs  qui  les  entourent, 
par  des  allées  ou  de  triples  alignements  du  même  genre, 
comme  dans  notre  Bretagne,  observe  M.  Bertrand,  les  cercles 
de  Malestroit  sur  les  landes  de  Gojoux,  entre  Rennes  et  Re- 
don ^  M.  Féraud  compare  ces  longues  lignes,  qui  rattachent 
ensemble  et  à  perte  de  vue  toutes  ces  tombes  numides,  au 
fil  qui  réunit  les  grains  d'un  chapelet. 

IX.  Elles  nous  présentent  ainsi  la  combinaison  dont  il 
existe  fort  peu  de  spécimens  dans  notre  pays,  du  tumulus, 
du  dolmen  et  des  alignements  mégalithiques  avec  les  Crom- 
lechs ou  cercles  de  pierres  *,  qui  n'en  font  partie  que  comme 
décoration  tumulaire.  Cette  destination  exclusive  ne  répond 
guère  à  Tidée  qu'on  s'était  faite  en  France  de  ces  enceintes, 
qu'on  n'y  rencontre  qu'assez  rarement  aujourd'hui,  et  pres- 
que toujours  indépendantes  de  tout  autre  monument.  On 
peut  même  affirmer,  à  l'inverse  de  l'opinion  qui  ne  voit  dans 
tous  ces  cercles  que  des  bases  d'anciens  monticules  funé- 
raires\  qu'un  grand  nombre  n'entourait  en  Europe  ni  dol- 
mens ,  ni  tumulus,  car  leur  centre  y  est  souvent  marqué 
par  un  simple  bloc  ou  un  menhir,  quelquefois  deux. 
Les  pierres  qui  les  forment  sont  ordinairement  placées  à 


*  Wonaœ,  Zur  AUerth.  des  nordens,  pi.  Vlll  et  p.  20. 

*  Recueil  de  la  Soe,  de  Constantine,  pi.  8  et  9J,  p.  216  à  218.  Matériaua 
pour  Vhitt.  de  l'homme,  par  M.  de  Mortlllet,  p.  360.  M.  Carro,  Jfem.  sur  les 
monum.  cfUiq.,  p.  36,  etc. 

'  Arm.  Kroumm,  courbe,  cercle,  lec*h,  pierre. 

*  Yoy.  Wright,  The  Celi,  the  Roman, de,  1852,  p.  56  et  buIt. 
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quelques  pas  de  distance  les  unes  des  autres.  Parfois  elles 
sont  elles-mêmes,  comme  on  le  voit  dans  les  plus  beaux 
cromlechs  des  Iles  britanniques,  des  menhirs  aussi  grands 
qu'on  a  pu  les  trouver*.  Leur  nombre  est  très-variable, 
et  par  conséquent  la  grandeur  même  des  cromlechs,  qui 
se  composent  quelquefois  de  deux  cercles  concentriques , 
ou  qui  en  renferment  plusieurs  petits.  On  en  voit  aussi  qui 
sont  entourés  d'un  fossé,  ou  qui  ne  consistent  qu'en  une 
simple  levée  de  terre.  Ces  enceintes  sans  dolmen  ne  sont  pas 
toujours  circulaires.  Il  y  en  a  d'ovales,  de  carrées,  etc.  On  a 
proposé  de  donner  à  celles-ci  le  nom  grec  de  Temènes  ou 
d'enclos  sacrés,  parce  que  la  plupart  de  nos  antiquaires  re- 
gardaient  les  cromlechs  en  général  comme  des  lieux  de  réu- 
nions politiques  ou  religieuses.  Quelques-uns  les  nommaient 
avec  un  peu  d'emphase,  des  temples  druidiques, ou  les  recon- 
naissaient pour  les  loci  consecraii  de  César.  D'autres  préten- 
dent qu'ils  servaient  aussi  aux  assemblées  judiciaires. 
Enfln  l'onen  a  fait  des  figures  astronomiques,  etc.  Quoi  qu'il 
en  soit  de  ces  hypothèses  que  domine  la  destination  incon- 
testablement funéraire  d'un  grand  nombre  de  cromlechs,  les 
cercles  de  la  Phénicie'  et  de  l'Algérie,  ceux  que  Pausaoias 
nous  a  montrés  dans  la  Grèce  et  d'autres  qui  existent  dans 
rinde  méridionale,  prouvent  que  ce  genre  de  monuments 
n'est  pas  plus  gaulois  d'origine  que  tous  ceux  dont  nous 
avons  parlé  dans  les  pages  précédentes.  Et,  de  nos  jours  en- 
core, les  Khasias  de  THimalaya  érigent  comme  monuments 
funéraires  des  rangées  de  peulvans  et  des  cromlechs  dont 
les  pierres  grossières,  dit  le  docteur  Hooker  *,  rivalisent  en 
dimension  avec  celles  de  Stonehenge. 

X.  Nous  passons  sans  nous  arrêter  à  côté  des  roches  à  bas- 
sins^  des  piles  de  rochers  qu'on  a  nommées  Sièges  des  Drui- 

*  Yoy.  VUiner.  euriotum  de  Slukclcy,  V  éd.  1776. 

*  Lubbock,  Vnomme  av.  Vhist.f  trad.' franc.,  p.  60. 

*  Himalayan  Jour  n  cité  par  Lubbock,  ûf.,  p.  &9. 
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rfes,  et  d'autres  singularités  qui  sont  en  géDéral  comme  celles 
que  je  Tiens  d'indiquer,  des  accidents  naturels  plutôt  que 
l'ooFrage  des  hommes.  Nous  arriverons  ainsi  aux  œuvres 
magistrales  de  Tarciiitectnre  argo-mégalithique,  en  coounen- 
çant  par  les  Allées  de  Garnac  et  d'Ardeven  dans  le  Morbitian. 
Ce  terme  d'architecture  paraîtra  peut-être  inexact  à  leur 
égard,  car  elles  ne  se  composent  que  d'énormes  peulvans 
rangés  à  perte  de  vue  sur  des  lignes  parallèles.  Celles  de 
Garnac,  au  nombre  de  onze,  occupent  en  largeur  près  de 
100  mètres,  et  en  longueur  actuelle  plus  de  1,500.  On  a  éva- 
lué à  &,000  le  nombre  des  monolithes  qui  ont  dû  en  faire 
partie;  mais  elles  présentent  aujourd'hui  de  nombreuses 
lacunes.  Ge  ne  sont  que  des  pierres  isolées,  il  est  vrai,  mais 
la  pensée  qui  a  présidé  à  leur  érection  en  fait  un  des  monu- 
jD^ts  les  plus  remarquables  et  auquel  on  ne  peut  contester, 
quelque  soit  le  peuple  qui  l'a  élevé,  un  caractère  vraiment 
national.  Le  prétendu  temple  de  Classerness,  dans  l'tie  écos- 
saise de  Lewis,  a  quelque  chose  de  plus  architectural,  quoi- 
quMl  ne  soit  aussi  composé  que  de  peulvans  ou  de  menhirs, 
mais  ils  sont  disposés  d'une  manière  plus  artistique*.  C'est 
autour  d'un  superbe  menhir  on  grand  -cromlech,  dont  les 
quarts  de  cercles  sont  marqués  à  l'extérieur  par  trois  aile- 
rons ou  courtes  lignes  d'autres  menhirs,  et  par  une  avenue 
de  pareilles  pierres,  longue  de  40  mètres,  qui  aboutit  i  un 
peut  van  placé  comme  pour  en  fermer  l'entrée. 

Une  autre  conception  beaucoup  plus  grandiose,  mais  qoi 
a'estpas  sans  analogie  ayec  les  enchaînements  de  cromlechs 
etdedolmens  que  nous  avons  vus  en  Algérie,  c'était  l'ensem* 
Me  des  cercles  et  des  langues  avenues  d'Abory ,  avec  leur 
énorme  tumulus  de  Silbury,  le  plus  grand  qui  soit  connu.  Il 
7  a  deux  siècles  seulement  que  les  diverses  parties  et  ce 
vaste  ensemble,  aujourd'hui  presque  entièrement  détruit» 

«  Sluliclev,  id. 
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ont  été,  pour  ainsi  dire,  découvertes  dans  le  comté  de  Wllt, 
au  nord  de  Saiisbury.  Il  consistait  d'après  les  plans  d*Hoare, 
et  la  descriplion  qu'il  en  a  faite  S  en  650  pierres,  formant  : 
i«  un  très-grand  cromlech  de  60  peulvans  entouré  d'un  fossé 
avec  remblai  extérieur,  vallum,  qui  avait,  de  diamètre 
1,'260  pieds  anglais  de  l'est  à  l'ouest,  et  1,170  du  nord  au  sud 
(environ  385  mètres  sur  358)  ;  2»  dans  rinlérieur,  deux  dou- 
bles cercles,  dits  les  Temples,  dont  les  centres  étaient  occupés, 
dans  celui  du  nord  par  un  menhir  très-élevé,  et  dans  celui  du 
sud  par  trois  autres  inclinés  de  manière  à  former  par  leur 
groupe  une  sorte  de  grotte,  et  non  undolmen,  comme  on  le  pré- 
tend aujourd'hui,  puisque  Hoare  n'en  a  pas  vu  un  seuldansle 
WiUsbire  ;  S''  deux  longues  avenues  sinueuses,  chacune  de  200 
peulvans  sur  une  longueur  d'environ  2  kilom.  ;  l'une  partant 
de  l'entrée  occidentale  du  vallum  et  l'autre  de  l'entrée  du  sud, 
mais  en  se  dirigeant  vers  Test.  Elles  s'étendaient  ainsi  comme 
des  aiies  (suivant  l'expression  grecque,  temple  ailé)  à  droite 
et  à  gauche  du  grand  cercle  et  du  magnifique  tumulus  qui  le 
domine  au  midi.  La  première  de  ces  avenues  conduisait  à 
un  groupe  de  barrows  ou  tumuius  ;  et  la  seconde  :  b*  à  un 
dernier  cromlech  double  situé  sur  une  hauteur  voisine  du 
village  de  Kennet,  et  près  duquel  sont  groupés  d'autres  bar- 
rows*  Iloare,  qui  fit  ouvrir  à  peu  près  tous  ceux  de  la  plaine 
d'Abury,  fut  frappe  de  la  pauvreté  que  l'intérieur  de  ces  tom- 
beaux révélait  chez  les  populations  qui  les  avaient  élevés, 
preuve,  suivant  lui,  de  leur  haute  antiquité.  On  n'y  a  trouvé, 
dit-il,  t.  II,  p.  91,  aucun  objet  de  luxe,  ni  jais,  ni  ambre,  ni 
or;  les  poteries  étaient  des  plus  grossières,  la  plupart  des 
armes  et  des  outils  faits  avec  des  os,  ce  qui  nous  reporterait 
effectivement  à  l'âge  de  pierre.  Cependant  le  bronze  s'y  est 
montré  assez  souvent;  et  cette  pauvreté  n'était  pas  si  géné- 

*  inc.  WilUh.,  t.  Il,  p.  60  et  fiuiy.  Gonf.  Stukeley,  Ahury,  MIT.  deCaii- 
'jsont,  rairo,  etc. 
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raie  que  l'habile  explorateur  D'aît  recueilli  lui-même,  un  peu 
plus  loin  du  grand  cercle,  quelques  parures  en  jais,  etc. 
(Voy.  ses  pages  suivantes.)  Mais  sa  remarque  subsiste,  quant 
à  rantérioritë  des  monuments  d*Âbury  sur  celui  de  Stonc- 
henge  et  sur  les  tumulus  qui  Tentourent,  lesquels  ont  livré 
à  ses  recherches  beaucoup  d*objets  précieux. 

XL  Ce  contraste  est  d'autant  plus  remarquable  que  ces 
deux  merveilles  des  constructions  mégalithiques  sont  peu 
éloignées  Tune  de  l'autre,  et  que  la  dernière  porte  enfln  sur 
quelques-unes  de  ses  pierres  colossales,  des  preuves  que 
l'art  avait  commencé  dès  lors  à  façonner  ces  rudes  maté* 
riaux.  Nous  sommes  au  milieu  des  ruines  de  Stonehenge  (les 
pierres  suspendues)  ^  en  pleine  architecture,  dans  toute  la 
force  du  mot.  Hoare  est  parvenu  par  ses  propres  études  et 
en  s*aidant  des  travaux  de  ses  devanciers,  à  reconstruire  en 
idée  ce  temple  si  célèbre.  Vastronomiste  Duke  a  rectifié  sur 
quelques  points  sa  description  S  dont  il  résulte  que  le  mo- 
nument se  composait  de  deux  cercles  à  peu  près  concentri- 
ques, et  de  deux  ovales  qu'on  avait  d'abord  nommés  des 
hexagones.  Le  cercle  extérieur  entouré  lui-même  à  la  dis- 
tance de  30  mètres,  d'un  fossé  et  d'un  vallum  dont  l'entrée 
parait  avoir  été  décorée  de  deux  grands  menhirs,  —  avait 
près  de  100  mètres  de  circonférence.  Il  était  formé  par  des 
trilithes  contigus,  dont  les  trente  supports,  irrégulièrement 
équarris,  avaient  un  peu  plus  de  U  mètres  de  haut  sur  2 envi- 
ron de  largeur.  Leurs  extrémités  supérieures  étaient  taillées 
à  deux  tenons  pour  entrer  dans  les  doubles  mortaises  prati- 
quées à  chaque  bout  des  pierres  horizontales  de  1  mètre 
d'épaisseur,  qui  servaient  d'entablement  Lq  cercle  intérieu'-, 
en  retraite  d'à  peu  près  2  mètres  et  demi  sur  le  précédent,  se 
composait  de  trente  à  quarante  pierres  isolées  plus  petites  et 


<  Hotre,  t.  W,  p.  143  et  suIt.  Dnke,  Druidical  templet  of  Tft/tsh.  1846. 
Conf.  MM.  de  Caumont,  Carro«  etc. 
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presque  brutes.  Puis  venaient  les  eînq  oa  sept  tvllithes,  noa 
plus  conligus,  du  grand  ovale;  le  plus  élevé  placé  deffrièr» 
l'autel,  en  face  de  l'entrée,  dominait  tout  Tédifice  par  a» 
hauteur  de  6  mètres  et  demi.  Les  autres,  placés  à  djroMe  et  à 
gauche,  perdaient  de  leur  élévation  à  mesure  qu^ila  s'éloi* 
gn aient  de  celte  espèce  de  dôuae,  el  les  derniers  ne  dépas- 
saient plus  celle  de  Tentablement  du  cercle  eilérieur.  Entre 
ces  trilitbes  et  l'autel  se  dressaient  les  dix-neuf  petits  menhirs 
de  l'ovale  intérieur  qui  n'avaient  que  2  mètres  eldemi  de  haut 
et  dont  la  largeur,  60  centimètres,  allait  en  diminuant  de  la 
base  à  Teitrémité  supérieure.  Enfin, ce  qu'on  nomme  i'autei, 
<sfit  une  longue  dalle  de  k  mètres  et  demi,  posée  sur  le  soL 

Tel  devait  être,  d'après  Tétat  de  ses  ruines,  ce  temple  cir- 
culaire et  sans  toit  {hypœilire) ,  comme  celui  des  Hy pcrboréea» 
insulaires  d'Hesycliius  et  d'Hécatée.  On  y  remarque  avec 
étonnement  celle  superfétatton  d'uu  cercle  et  d'un  ovale 
internes,  en  pierres  inférieures  pour  la  qualité  non  nioins 
que  par  leurs  dimensions,  et  qui  n'ajoutent  rien  ou  nuiseot 
plutôt  à  la  grandeur  de  l'ensemble.  Hoare  et  d'autres  anti- 
quaires en  ont  conclu  que  |ce  monument  n'avait  pas  été 
construit  en  une  seule  fois,  mais  ils  ne  s'accordent  point  sur 
l'antiquité  relative  des  trilitbes  d'une  part,  et  des  simples 
menhirs  de  Tautre.  Peut-être  ceux-ci  servaient-ils^  comme 
dans  DOS  églises,  de  balustrades  pour  marquer  aux  jours  de 
grande  affluence  les  places  réservées  d'abord  aui  prêtres 
autour  de  l'autel,  puis  successivement  aux  chefs,  seuls  admis 
dans  l'intérieur  du  grand  ovale,  aux  simples  guerriers  el  au 
reste  de  la  population. 

Stonehenge  était  certainement  un  centre  rdigienx;  les 
fouilles  qu'on  y  a  pratiquées  ont  fait  découvrir  eo  grand 
nombre  des  ossements  d'animaux  brûlés,  ceux  des  Tictimes 
qu'on  y  avait  sacrifiées.  La  plaine  où  il  est  situé  non  loin 
d'Amesbury,  est  jonchée  de  tumulus  sans  dolmen  que  Hoase 
a  fait  ouvrir  pour  la  plupart.  On  y  a  trouvé  les  restes  bv- 
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inaiDS  tantôt  incinérés,  tantôt  â  Fétat  de  squelettes,  avec  des 
armes  et  des  objets  divers,  les  ans  en  os  ou  en  pierres,  les 
antres  en  bronze.  Quelques  morceaux  de  fer,  qu'on  a  ren- 
contrés dans  le  sol,  n'y  étaient  visiblement  que  par  hasard, 
et  c'est  à  tort  qu'on  avait  cru  en  reconnaître  dans  les  cons- 
troctions  mêmes  du  temple.  U  appartient  donc,  au  moins 
pour  sa  partie  la  plus  récente,  à  l'âge  de  bronze,  mais  à  une 
époque  de  richesse  relative,  car  les  tumulus  qui  l'environ- 
nent recelaient  des  parures  et  des  ornements  dont  la  matière 
était  Tambre,  le  jais,  l'or,  etc.  N'étant  par  conséquent  point 
romain,  comme  l'avaient  prétendu  les  premiers  antiquaires 
qui  l'étudlèrent  au  xvii*  siècle,  il  était  encore  moins  danois 
comme  l'a  soutenu  Keysler^  Il  n'est  pas  davantage  l'œuvre 
des  Bretons  du  v*  siècle,  et  le  lombeau  de  leur  roi  peu  histo- 
rique Ambroise-Aarèle,  ou  de  leurs  chefs  égorgés  par  les 
Saxons;  quoique  les  Triades  dont  M.  de  La  Villemarqué  a 
oublié  le  témoignage,  appuient  la  première  de  ces  traditions 
en  comptant  le  monument  d'Emrys  (Ambroise),  parmi  les 
trois  grandes  œuvres  de  i'tle  de  Bretagne'.  Il  n'y  a  pas  long- 
temps qu*un  écrivain  du  Quaterly  review  avait  la  fantaisie 
de  la  soutenir  encore  (juillet  1860).  Il  ne  faut  pour  l'admettre 
qu'oublier  l'état  de  guerres  intestines  et  d'invasions  étran- 
gères, qui  rendait  impossible  pour  les  malheureux  Bretons 
de  cette  époque,  l'exécution  d'une  pareille  entreprise;  ou 
bien  accepter  l'intervention  magique  de  Merlin  qui  aurait 
transporté  d'Irlande  dans  le  Wiltshire  ces  pierres  colossales, 
que  les  Géants  avaient  déjà  apportées  d'Afrique  dans  la  fa- 
buleuse Hibernie.  En  somme,  Slonehenge  ne  peut  être  que 
celtiqae,  pré^celtique  ou  phénicien.  Ce  dernier  sentiment* 
a'a  pas  fait  fortune,  ce  qui  n'empêcha  pas  le  savant^  néMn 
Rilsaon  d'attribuer,  U  y  a  peu  d'années,  la  même  origine  atti 

'  Anliquit.  septentr.  et  eellicœ,  IT30. 

*  Triade,  88,  trad.  angt.  de  Probert. 

*  Sammes,  Britan.  antiq.  illuslr.,  1675. 
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fameuses  sculptures  de  Kiwik  dans  son  pays  *.  Comme  cel- 
tique, on  a  fait  honneur  d'une  partie  du  temple  du  Wiltsbire 
auxBritanni,  et  pour  l'autre,  celle  des  trilithes,  aux  conqué- 
rants belges,  et  Ton  a  fait  valoir  à  Tappui  de  cette  opinion 
qu'il  était  réellement  placé  sur  la  frontière  de  ces  derniers, 
comme  pour  rivaliser  avec  les  cromlechs  sacrés  d'Abury.  Tel 
ne  peut  être  notre  sentiment  parce  que  les  Belges  n'étaient 
probablement  pas  encore  établis  en  Bretagne  à  l'époque 
d'Hécatée',  et  que  le  culte  et  les  mœurs  de  ses  Hyperboréens 
ne  ressemblaient  en  rien  au  Druidisme.  (Voy.  ci-dessus, 
n*"  LXL]  Quoi  qu'il  en  soit,  Girald  le  Gallois  avoue  lui-même 
qu'un  monument  semblable,  —  Merlin  l'avait-il  donc  recons- 
truit?—  existait  en  Irlande  où  il  le  vit  en  1186  dans  le  comté 
de  Kildare.  [Topogr.  Hibern.j  ch.  18.)  D'un  autre  côté  Keysler 
affirme,  p.  5,  que  d'énormes  trilithes  étaient  groupés  d'une 
manière  tout  ft  fait  analogue  en  Allemagne,  sur  les  confins  du 
Drenthe  et  de  l'Ost-Frise.  Lubbock  cite  *  comme  encore  exis- 
tante  une  grande  rotonde  trilithique  dumêmegenreàSanchee 
dans  l'Inde,  et  dernièrement,  dit  M.  A.  de  Bonslelten,  un 
voyageur,  le  P.  Kohen,  a  découvert  en  Arabie,  dans  le  dis- 
trict de  Kasim,  près  de  Khabb,  trois  vastes  cercles  de  pierres 
pareils  à  celui  de  Stonehenge  et  composés  chacun  de  groupes 
de  trilithes  d'une  grande  élévation.  Que  la  Chorea  gigantum 
du  Kildare  fût  une  œuvre  celtique,  c'est  possible;  les  pierres 
du  Drenthe,  passe  encore;  mais  les  cercles  mégalithiques  de 
l'Arabie,  s'ils  existent  réellement,  c'est  tout  autre  chose. 
On  voit  du  moins  que  Stonehenge  n'était  pas  unique  dans  son 
genre,  ainsi  qu'on  s'est  plu  à  le  répéter. 

XII.  Nous  pensons  avoir  démontré  l'impossibilité  de  rem- 
plir l'une  des  conditions  de  notre  programme,  celle  de  prou- 
ver que  les  monuments  mégalithiques  ne  peuvent  être  attri** 

*  Ureinwohner  des  Sr^itidin.  nordens, 

*  EoTlron  330  av.  J.-C.  Voy.  Gétar,  II-4  et  V-12. 

*  Lubb.,  idtm,,  p.  58 }  M.  de  Bomt.,  Estai  sur  les  dolmens,  p.  ST. 
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bués  qa*à  des  mains  celtiques,  et  sont,  par  conséquent,  des 
œuvres  de  notre  génie  national.  Nous  sommes  d*autant  plus 
assurés  d'y  avoir  réussi  que  M.  H.  Martin  lui-même,  dans  le 
Mémoire^  où  il  prend  la  défense  de  l'ancien  préjugé,  fait  à 
la  nouvelle  école  des  concessions  qui  devraient  nous  mettre 
d'accord  sur  les  points  les  plus  importants.  Il  reconnaît  : 
i*"  p.  395,  que  les  dolmens  de  la  Palestine  appartiennent  aux 
races  sémitiques,  et  non  à  nos  ancêtres  ;  et  de  plus  que  ceux 
qu'on  a  découverts  dans  l'Inde  et  en  diverses  contrées  de 
l'Asie  et  ûe  l'Amérique  peuvent  provenir  de  races  diverses  ; 

—  2''  que  ces  monuments  simples  et  puissants  caractérisent 
non  pas  exclusivement  le  génie  d'un  peuple,  mais  un  certain 
âge  de  la  vie  des  peuples,  et  un  certain  ordre  d'idées  reli- 
gieuses, etc.;  — S^"  p.  381  et392,que  la  distinction,  nouvelle- 
ment introduite  entre  les  grands  tumulus  à  dolmen,  •—  y 
compris  généralement  les  dolmens  couverts  et  découverts, 

—  et  les  petits  tumulus,  lui  parait  admissible  malgré  la  con- 
séquence qu'on  en  a  tirée,  savoir  que  ceux-ci  étant  main- 
tenant regardés  par  d'habiles  antiquaires  comme  les  tom- 
beaux réels  des  Gaulois,  ceux-là  peuvent  appartenir  â  une 
race  antérieure  et  à  un  autre  âge,  celui  de  la  pierre  polie  ;  — 
4''  enûn,  p.  383,  qu'il  n'est  plus  douteux  que  les  Finnois  et 
les  Ligures  ont  précédé  les  Celtes  dans  TOccideut. 

Ces  concessions  faites  spontanément  par  la  sincérité  de 
M.  H.  Martin,  la  partie  me  semblait  presque  gagnée  d'avance 
telle  que  j'avais  toujours  eu  dessein  de  l'engager,  mais  les 
vieux  errements  ^  ayant  aussitôt  repris  le  dessus  dans 'les 

*  Sur  Vorig.  du  monum,  mégalith.9  dans  la  Rev.  arehéoh,  décembre  1867. 

*  Parmi  lesquels  Je  signalerai  en  passant,  p.  379,  eeu  raisons  historiques  si 
forta  de  croire  que  les  Cimbres  étalent  des  Celtes,  et  p.  894,  des  Cimmériens, 
raisons  dont  Je  nie  encore  une  fois  la  valeur  en  opposant  à  cette  confusion 
faite  par  les  Grecs,  les  écrivains  romains,  incontestablement  mieux  infor- 
més, que  J'ai  déjà  cités  dans  mes  Types  gaulois^  p.  2&0:  Pline,  lV-i8;  Tac. 
Germ.  37;  VeU.  Paterc.  U-lt;  Sénéq.,  Consol.  ad  Belv.  6,  et  rinscription 
d'Ancyre.  Conf.  encore  Orose,  V-16. 
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convictions  patriotiques  de  rhistorien,  il  s'est  retotiraé  tout 
à  coup  coDire  les  conséquences  natoreUes  de  ces  mêmes 
concessions.  Mettant  hors  de  cause  par  des  fins  de  noo- 
recef  oir  beaucoup  trop  Iiftlives  dans  leur  généralité,  les  po- 
pulations pré-celliques  dont  il  a  reconnu  Texistence,  ilarrire 
à  celte  conclusion,  sur  le  fond  de  laquelle  roule  précisément 
toute  la  discussion  :  —  Que  tout  ce  qu'on  voudrait  substi- 
tuer aux  Celles  dans  Voccideni^  s'évanouit  comme  un  nuage  à 
mesure  qu'on  en  approche,  p.  385*  Pois  reprenant  la  ques- 
tion  des  grands  tumulns  et  des  dolmens,  il  tente  de  prouver, 
qu'ils  peuvent  aussi,  quoiqu'ils  ne  renferment  qu'exception- 
nellement un  fort  petit  nombre  d'objets  en  métal,  être  des 
tombes  celtiques.  Il  explique,  p.  389,  cette  absence  générale 
du  bronze  incontestablement  connu  des  Celtes,  quand  ils 
s'établirent  dans  les  Gaules,  par  des  considérations  religieu- 
ses analogues  à  celles  qui  firent  conserver  si  longtemps  aux 
Romains  l'emploi  exclusif  de  ce  métal  dans  les  rites  de  leur 
propre  religion.  Mais  ce  n'est  là  qu'une  supposition  d'autant 
moins  conclusive  qu'aucun  texte  ancien  ne  fait  même  soupçon- 
ner qu'il  existât  chez  nos  ancêtres  des  rites  funéraires  quel- 
conques, à  moins  qu'on  ne  regarde  comme  telle  la  coutume 
d'euterrer  affectueusement  avec  les  morts  ce  qu'ils  avaient  de 
plus  cber  et  les  objets  les  plus  utiles  à  leur  seconde  exis- 
tence, apia  viveniibus^^  parmi  lesquels  il  n'est  pas  douteux 
que  leurs  armes  ne  fussent  en  première  ligne.  M.  H.  Martin 
est-il  même  bien  sûr  que  les  premiers  Gaéls,  —  puisqu'il  M 
plaît  encore  d'appliquer  aux  plus  anciennes  populations  ceN 
tiques  ce  nom  qui  leur  est  tout  à  fait  étranger  \  —  que  ces 
Gaëls,  dis-je,  aient  eu  seulement  des  tombeaux,  quand  nous 
savons  que  les  Geltibëres  et  les  Gaulois  du  second  Brennus 
abandonnaient  comme  les  Perses,  leurs  morts  aux  bêles  et 
^ux  oiseaux?  (Voy.  la  S'sect.,  n.  XIX.) 

*  Voy.  tar  le  sens  de  ee  texte,  Is  sect.  8',  p.  178  et  la  n.  f  • 

*  Voy.  les  Types  gaul,  p.  177  et  sniT.,  999  et  nOf. 


MONU^IilNTS  DITS  CELTIQUES,  ETC.  521 

.  Un  meilleur  argument  serait  celui  que  M.  H.  Hartio  a  tiré, 
p.  387,  de  rornemeotatioD  des  pierres  dolméoitiques,  c*est* 
à-dire  des  lignes  sinueuses  et  brisées  en  dents  de  scie,  des 
cercles  pointillés  ou  redoublés,  des  ellipses,  des  spirales^dea 
croissants,  etc.,  qu'on  retrouve  sur  les  armes,  les  poteries  el 
les  objets  en  bronze  ou  en  fer  des  ftges  postérieurs^  députa 
les  farauds  iumulus  de  la  Bretagne  et  de  V Irlande  jusqu'aux 
tombes  celtiques  les  plus  récentes.  11  repousse  absolument  la 
supposition  que  les  Gaulois  auraient  imité  les  monuments  et 
le  genre  d'ornementations  graphiques  des  populations  qui 
les  avaieiU  précédés.  Nous  répondons  aussitôt  :  que  de  pa- 
reils dessins  existent  sur  les  pierres  assurément  non  celti- 
tiques  de  l'Ile  de  Gozzo  (près  de  Malte),  comme  sur  celles  de 
Dowlh  et  de  New-Grange,  et  que  Niisson  y  voit  précisément 
une  preuve  qu'ils  ont  été  gravés  par  les  Phéniciens  ^.  Pais,— 
et  conformément  aux  résultats  de  nos  recherches  sur  la  fu- 
sion intellectuelle  des  deux  races,  les  Celles  et  les  Ligures, 
—  que  les  premiers  n'étaient  guère  doués  d'aptitudes  artis- 
tiques, et  que  celles  dont  le  génie  gaulois  fut  doté  par  la 
suite,  lui  vinrent  de  la  race  brune  à  laquelle  appartient  Tu- 
nique spécimen  de  sculpture  qui  nous  soit  parvenu  de  l'épo- 
que anté-romaine,  le  monument  des  Salyesà  Eotremont'. 
Nous  ne  confondons  certainement  pas  les  Ligures  avec  les 
hommes  fossiles  des  cavernes,  c'est  néanmoins  un  fait  digne 
d'attention  que  les  dessins  remarqués  avec  un  si  vif  intérêt 
sur  des  ossements  qu'on  a  reeueUlis  dans  celles  du  Périgord. 
n'aient  pointété  vus  jusqu'à  présent  sur  les  débris  du  même 
genre  trouvés  dans  le  nord  de  l'Europe  *.  Les  pierres  du  ma- 
gnifique temple  de  Stenebenge».  certainement  druidique  sul- 

*  Voy.  Ufeinufohaer  des  Scanéto.  nord.,^éà.,U9à.  alkni.,1893,  p.  19, 
SO,  elc 

*  Peuple  ligure,  affirment  positWement  Slrab.,  p.  iCO.  Did,  et  Plin.,ni-T 
et  5. 

*  Liibbo«k,  JL'/iaiiim« ««.  VhêU,,ifU.  franc.»  iM7,  p.  »Sw 
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Tant  M.  H.  Mariio,  ne  présentent  pas  la  moindre  trace  d'or- 
nementation, et  celles  du  fameux  dolmen  deKiwlk  en  Scanie 
(Suède),  qu'on  pourrait  mettre  en  avant,  appartiennent  non 
pas  à  l'âge  de  pierre,  mais  en  plein  à  celui  du  bronze*.  11  est 
donc  fort  possible,  il  est  même  probable  que  les  Gaulois  ont 
imité  dans  leurs  ornements  les  artistes  primitifs  de  la  race 
brune,  si  mieux  l'on  n'aime  penser  que  des  lignes  sinueuses 
ou  brisées,  des  cercles,  des  croissants,  etc.,  sont  des  figures 
tellement  rudimentaires  que  tous  les  peuples,  chez  lesquels 
se  sont  éveillées  quelques  velléités  d'ornementation,  ont  dû 
commencer  par  de  pareils  dessins,  débuter  par  des  emblèmes 
semblables. 

XllI.  Je  reviens  à  cette  conclusion  excessive  de  M.  H.  Mar- 
tin, qui,  après  avoir  lestement  écarté  de  son  chemin  les 
Finnois  et  les  Ligures,  les  Phéniciens  et  les  Ibères,  ne  voit 
plus  d'autres  constructeurs  possibles  des  monuments  méga- 
lithiques de  l'occident,  que  les  Celtes.  Je  ne  le  chicanerai 
point  sur  la  généralité  d'une  conclusion  dans  laquelle  II 
comprend  tous  ces  monuments,  quand  il  n'a  réellement  dis- 
cuté, sauf  quelques  lignes  accordées  aux  menhh's  et  à  Stone- 
henge,  que  la  question  des  dolmens.  Je  prends  donc  cette 
partie  de  son  mémoire  comme  une  réponse  faite  d'avance  à 
la  première  demande  de  mon  programme,  mais  non  comme 
la  démonstration  qui  viendra  clore  le  débat.  En  effet,  l'émi- 
nent  historien  repousse  la  participation  de  chacun  des  peu- 
ples que  nous  avons  nommés  :  premièrement,  parce  qu'on 
n'a  rencontré  aucune  Irace  de  dolmens  en  Phénicie,  ni  dans 
les  pays  d'Europe  habités  par  les  Finnois,  ni  chez  les  Ligures, 
ni  dans  les  parties  de  l'Espagne  où  les  Ibères  ne  se  sont  point 
mêlés  avec  les  Celtes.  L'argument  est  par  trop  facile  à  rétor- 
quer. La  Gaule  cisalpine  et  la  Galalie,  une  partie  même  de 
notre  France,  ne  sont-elles  pas  tout  aussi  dépourvues  de 

*  NlUfOD,  Die  Ureinwohner,  tfc,  S*  éd.»  trad.  allcm.,  p.  •  et  loiT. 
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tombeaux  de  ce  genre?  De  plus  rafûrmation  n'est  pas  com- 
plètement exacte  pour  la  Phénicie,  et  Test  encore  moins 
pour  les  Ligures  qui  peuvent  assurément  revendiquer  les 
dolmens  de  la  Corse  où  les  Celtes  n'ont  jamais  mis  les  pieds; 
et  peut-être  bien  ceux  des  montagnes  de  la  Provence,  que  ces 
derniers  ne  parvinrent  point  à  conquérir  avant  l'arrivée  des 
Romains.  Enfin  dans  les  Baléares,  ces  mêmes  Ltgures  qu*il 
faut  soigneusement  distinguer  des  Ibères  (voy.  les  Types 
gaul.^,  p.  264),  ont  aussi  des  droits  sur  les  monuments  mé 
galithiques  de  ces  lies,  que  n'occupa  point  celte  autre  race  de 
conquérants  étrangers. 

Secondement,  continue  H.  H.  Martin,  parce  que  les  popu- 
lations finnoises,  non  plus  que  les  Ibères  ne  possédaient 
point  le  sentiment  de  ridéalisme,  ni  Torganisation  religieuse, 
ni  cette  institution  d*un  sacerdoce  puissant,  ni  même  les 
grandes  agglomérations  d'hommes  que  supposent  d'aussi 
vastes  œuvres  collectives.  Rien  d'un  autre  côté,  dans  la  lan- 
gue et  les  traditions  basques,  ne  se  rapporte  aux  monuments 
de  pierres  vierges  (p.  384).  Soit!  c'est  là  une  raison  morale 
dont  je  ne  méconnais  point  la  valeur,  quoique  le  grand  anti- 
quaire et  anlhropologiste  suédois  Nilsson  reprenant  les  idées 
de  ranglais  Sammes,  prétende,  quant  aux  peuples  du  nord, 
remplacer  tous  ces  moyens  d'action  par  la  force  matérielle 
et  l'ascendant  de  la  civilisation  phénicienne.  Hais  je  puis  op- 
poser aux  clients  de  M.  H.  Martin  un  faisceau  d'impossibilités 
encore  plus  fortes,  et  telles  qu'à  mon  avis,  c'est  peut-être  aux 
Celtes  moins  qu'atout  autre  population  anté-historique  de  l'oc- 
cident, qu'on  peut  attribuer  ces  gigantesques  constructions. 
Rappelons- nous'  leur  tempérament  lymphatique,  le  manque 
d'énergie  de  leurs  grands  corps  qui  ne  pouvaient  supporter 
de  longues  fatigues,  leur  aversion  enfin  pour  tout  travail 

*  Joignez  aux  auteurs  que  j*y  ai  cités,  Tliocyd.,  VI-2,  et  ceux  que  je  couh 
menterai  tout  à  Theure. 
'  Voy.  les  Types  gaul.,  p.  C&  et  70. 
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prolougé.  Et  quand  vous  aure^  joint  à  celte  ^u^oirovk  [c^estle 
terme  expressif  de  Poly be,  III-79),  cette  inconstanoe  d*esprit 
qoi  leur  faisait  si  souTent  abandonner  lenrs  preiBières  réso- 
lutions, est-ce  avec  de  pareils  hoo^mes  que  tous  entrepren- 
drez des  labeurs  écrasants  et  de  longue  durée,  tels  que  les 
ailées  de  Garnac,  les  cercles  et  les  avenues  d'Abury,  ou  le 
tensple  de  Stonebeng;e?  Demandez-leur  donc  de  s^épuîser  de 
£itigue  et  de  sueurs  pour  transporter,  quelquefois  à  d^assez 
grandes  distances,  et  dresser  des  menhirs  de  15  à  20  mètres 
de  longueur  ;  pour  poser  en  équilibre  d'incroyables  roches 
branlantes,  ou  pour  construire  incessamment  d'énormes 
dolmens.  Ceux  que  l'on  croit,  d'après  les  antiquités  qui  en 
proTiennent,  reconnaître  pour  des  tombes  gauloises,  ne  sont- 
ils  pas  précisément  les  plus  petits,  les  plus  simples  de 
construction,  et  recouverts  des  moindres  tumulus?  Or,  nous 
Bavons  par  Diodore,  par  Strabon  et  d'autres  Anciens,  que  la 
race  ligure  avait  au  contraire  un  esprit  tenace,  les  membres 
endurcis  à  toutes  les  fatigues,  le  corps  sec  et  nerveux.  Re- 
marqaez  en  outre  que  l'absence  des  grands  dolmens  dans 
une  partie  même  du  centre  et  dans  le  nord-est  de  la  Gaule, 
ainsi  qu'en  d'autres  contrées  où  les  Celtes  ont  séjourné 
pendant  des  siècles,  la  Gellibérie,  la  Cisalpine,  la  Bohême, 
la  haute  Illyrie,  la  Thrace,  la  Galatîe,  nous  fournit  contre 
eux  une  preuve  autrement  décisive  que  la  même  observa- 
tion faite  au  sujet  des  Finnois  et  des  Ibères. 

XIV.  C'est  aussi  une  remarque  dont  il  faut  tenir  sérieuse* 
ment  compte,  que  celle  de  M.  Alex.  Bertrand  sur  la  distribu- 
tion des  grands  dolmens  de  France,  le  long  des  principaux 
fleuves  qui  servaient  de  voies  commerciales  avant  l'arrivée 
des  Romains.  Les  populations  qui  ont  élevé  ces  monuments, 
n'auraient  point  été,  suivant  lui^  refoulées  de  Test  ft  Touest 
comme  il  était  naturel  de  le  supposer,  par  des  conquérants 

•  név.  archéol,  aoiU  i8C4,  p.  150,  |5«,  etc. 


MONUMENTS  DITS  CELTIQUES,  ETC.  B2T 

venus  d*outre-Rbiii.  Elles  ont  plutôt  pénétré  dans  la  Gaule 
par  les  rivières  ou  vallées  de  l'ouest,  à  partir  de  l'Orne  jus- 
qu'à la  Gironde;  et  leurs  tombeaux  appartiennent  à  Tàge  de 
la  pierre,  sauf  quelques  apparitions  du  bronze.  C'est  encore 
dans  la  partie  occidentale  de  la  Fran<;e  qu'on  rencontre  les 
grands  tumulus  à  chanibres  et  à  galeries  intérieures  qui  par- 
ticipent pleinement  de  ces  deux  âges,  et  où  le  fer  est  encore 
très-rare.  L'Est  ne  nous  présente,  au  contraire,  le  long  du 
Rbin  franco-allemand  et  des  montagnes  du  Jura,  que  des 
tumulus  réduits  à  de  moindres  proportions,  et  qui  ne  renfer- 
ment plus  que  de  simples  caveaux,  avec  du  bronze  et  du  fer  ^ 
Entre  les  deux  zones  où  se  groupent  ces  trois  sortes  de  mo- 
numents, le  centre  et  le  midi  de  la  France,  c'est-à-dire  les 
pays  essentiellement  celtiques,  sont  presque  entièrement  dé- 
nués des  uns  comme  des  antres,  tellement  que  les  Celtes  y 
restent  isolés,  et  qu'il  est  impossible,  conclut  le  directeur  de 
la  Revue  archéologique',  de  les  confondre  avec  les  races  de 
l'Est  et  de  l'Ouest  de  la  Gaule,  qui  à  diverses  reprises  Vont 
enveloppée  sans  jamais  la  pénétrer.  Je  ne  crois  point,  après 
avoir  comparé  le  travail  de  M.  Bertrand  avec  l'ouvrage  de 
H.  A.  de  Bonstetten,  qu'on  puisse  contester  dans  leur  en- 
semble l'exactitude  de  ces  rechercbes  statistiques  qui  tou« 
ebent  au  plus  vif  de  la  question.  Nous  examinerons  dans  un 
iastant  les  conséquences  que  ces  deux  antiquaires  en  ont 
tirées. 

XV.  Enfin  une  dernière  considération  à  laquelle  j'attacbe 
une  grande  importance  quoique  personne  ne  s'en  soit  beau- 
coup préoccupé  jusqu'ici,  c'est  celle  du  silence  absolu  que 
tous  les  Anciens  ont  gardé  sur  les  monuments  mégalithiques 
de  la  Gaule  et  de  la  Grande-Bretagne,  à  l'exception  (peut  être 
contestable),  du  temple  de  Stonebenge.dont  il  n'est  question 


•  Kttne  arcWo?.,  arril  l863,  p.  210. 

•  IWd.,  p.  Î37,  «t  «rage  à  part  de  cet  article,  p.  21  «l  U. 
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ni  dans  les  Annales  de  Tacite,  ni  dans  la  Vie  d*AgricoIa«  ni 
dans  l'histoire  romaine  de  Dion.  Comment  se  fait-il  qu'aucun 
narrateur  des  guerres  de  Bretagne  et  de  la  conquête  de  cette 
lie,  n'ait  fait  la  moindre  allusion  à  fimmensc  monument 
d*Abury,  aux  grands  cromlechs  et  aux  superbes  menhirs 
dont  elle  était  semée?  Comprend-on  que  César,  qui  a  com- 
battu et  peut-èlre  campé  en  vue  des  Allées  de  Carnac^  n'ait 
pas  accordé  à  celle  prodigieuse  plantation  de  monolithes, 
un  seul  mot  d'admiration,  ne  fût-ce  que  pour  frapper  l'ima- 
gination des  lecteurs  pour  lesquels  il  écrivait  ses  Commen- 
taires, et  grandir  aux  yeux  des  Bomains  le  récit  de  sa  vic- 
toire !  Lui  qui  a  consacré  plusieurs  pages  de  ses  mémoires 
aux  Druides,  à  leur  religion,  aux  coutumes  de  nos  ancêtres; 
Lucain  qui  nous  a  laissé  une  effrayante  peinture  de  leurs  fo- 
rêts sacrées,  n'ont  pas  trouvé  une  seule  remarque  à  faire, 
une  seule  image  poétique,  empruntes  à  ces  monuments 
étranges,  qui  auraient  été  les  tombeaux,  les  temples,  les  lieux 
consacrés  de  ces  mêmes  Druides  et  de  leur  religion.  Ces 
longs  alignements  de  roches  colossales,  ces  vastes  et  silen- 
cieux cromlechs,  les  hauts  menhirs  gardiens  de  ces  tom- 
beaux, ou  bien  deboul  dans  leur  grandeur  solitaire,  les  dol- 
mens sans  tumulus  cachés  dans  les  forêls  ou  couronnant  à 
rhorizon  les  collines  lointaines,  toutes  ces  œuvres  d'un  grand 
peuple  vaincu  et  dans  lesquelles  revivaient  ses  plus  cbers 
souvenirs,  ne  disaient  donc  rien  aux  yeux,  à  l'esprit,  à  l'ima- 
gination des  Bomains,  de  leurs  philosophes  et  de  leurs  poêles? 
Ils  étaient  cependant  les  disciples  de  cette  Grèce,  si  curieuse 
de  nouveautés  et  de  faits  extraordinaires,  et  dont  les  écri- 
vains publiaient  les  uns  après  les  autres  des  recueils  de  nar- 
rations merveilleuses.  L'un  d'eux  avait  signalé  la  pierre 
branlante  du  cap  d'lapygie;PtoléméeHépbaestion,  une  seconde 
qu*on  nommait  Gigonia^  sur  les  bords  de  l'Océan  ;  Strabon« 
celles,  ou  si  l'on  aime  mieux,  les  dolmens  groupés  auprès 
du  cap  Cuneus;  Q.-Curce,  le  grand  alignement  de  la  Bac- 
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triane,  etc.  £t  de  nos  monuments  gaalois,  pas  un  seul  mot 
dans  toute  TAntiquité  I  Pline,  qui  cite  une  pierre  branlante 
dans  l'Asie  mineure,  ne  connaît  pas  celles  de  notre  Transal- 
pine qu'il  traversa  plusieurs  fois.  Ausone,  qui  se  plaisait  à 
décrire  les  beaux  sites  de  la  Gaule,  sa  patrie  ;  Sidoine  Apol- 
linaire, qui  parle  des  tombeaux  de  ses  ancêtres  ;  le  poète 
Fortunat,  qui  nous  a  conservé  le  nom  du  grand  temple  ap- 
pelé Vernemeiis;  même  Sulpice  Sévère  et  Grégoire  de  Tours, 
si  occupés  à  combattre  nos  vieilles  superstitions,  n'ont  pas 
songé  un  seul  instant  à  ces  monuments  si  pittoresques,  qui 
devaient  être  entourés  pour  les  uns  de  poétiques  mystères, 
et  pour  les  autres  de  traditions  diaboliques.  Faut*il  donc  pen- 
ser, comme  on  l'a  dit  de  Stonehenge,  qu'ils  n'existaient  pas 
encore  à  la  chute  delà  puissance  romaine,  et  qu'ils  sont  les 
œuvres  des  générations  qui  lui  ont  succédé  ?  Non  certes«  Le 
mot  de  cette  énigme,  c'est  qu'elles  remontaient  au  contraire 
beaucoup  trop  loin  dans  le  passé,  c'est  qu'au  lieu  d'être  cel- 
tiques, elles  appartenaient  à  une  première  couche  de  popu- 
lations vaincues,  qui  avaient  pendant  le  cours  de  plusieurs 
siècles  perdu  leurs  dieux,  leurs  vieilles  coutumes,  tout  sou* 
venir  de  leur  antique  nationalité.  Ces  pierres,  devenues  peu 
à  peu  muettes  et  sans  signification  pour  les  Gaulois,  passèrent 
donc  sans  souvenirs  et  sans  prestige,  sous  la  domination 
d'autres  maîtres  nullement  occupés  d'archéologie,  et  qui 
dans  leur  'indifférence  de  conquérants  étrangers,  ne  pensè- 
rent pas  plus  que  les  Turcs  au  milieu  des  ruines  de  l'Egypte 
et  de  la  Grèce,  à  se  poser  jamais  l'éternelle  question  de  nos 
antiquaires  :  Quid  sibi  volunt  isti  lapides? 

On  m'objectera  peut-être  que  le  nom  des  Druides  se  trouve 
quelquefois,  dans  les  tles  britanniques  par  exemple,  atta- 
ché à  ces  vieux  monuments.  Ces  qualifications  populaires 
que  je  n'ai  vues  nulle  part  attestées  par  des  témoignages 
d'une  véritable  antiquité,  sont  dues  au  souvenir  de  l'ancien 
culte  des  pierres  mêlé  &  la  vague  connaissance  que  le  clergé 
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dés  temps  postérieurs  acquit  de  Texisteuce  d'une  religioo 
nationale,  qui,  yaincue  chez  nous  par  le  polythéisme  ronaain, 
iQtta  encore  en  Irlande  et  en  Ecosse  contre  les  premiers  apô- 
tres du  christianisme. 

XVI.  Telle  est,  en  attendant  la  réponse  de  M.  Alex.  Ber- 
trand, celle  que  pour  mon  compte  j'ai  cru  pouvoir  faire  à 
M.  H.  Martin,  et  aux  autres  défenseurs  de  l'ancienne  opinion 
sur  l'origine  des  monuments  mégalithiques.  Mais  la  nouvelle 
école  ne  se  contente  pas  de  mettre  les  Celtes  hors  de  con- 
cours,  elle  veut  encore  avec  l'insatiable  et  souvent  heureuse 
curiosité  de  la  critique  moderne,  découvrir  quel  est  le  peuple 
qui  a  construit  nos  grands  dolmens,  et  a  mis  les  tombeaux  de 
ses  plus  nobles  enfants  sous  la  protection  des  menhirs  et  des 
cromlechs  dont  ils  étaient  entourés.  Peu  certaine  en  dehors 
de  la  constatation  de  l'âge  de  pierre,  des  résultats  de  ses 
études  archéologiques  sur  les  points  dont  elle  attendait  le 
plus  de  lumière,  l'inhumation  ou  la  combustion  des  corps, 
es  divers  modes  de  conservation  employés  pour  les  cendres 
des  morts  ou  les  différentes  positions  qu'on  avait  données  à 
leurs  cadavres,  elle  eut  recours  à  la  crâniologie.  Elle  con- 
sulta même  la  chimie  organique,  dont  les  remarques  sur  la 
diminution  croissante  de  la  matière  azotée  des  os,  à  mesure 
que  leurs  gisements  remontaient  à  des  temps  plus  reculés, 
pouvaient  indiquer  leur  antiquité  relative  S  Nous  nous  som- 
mes expliqués  dans  la  &«  section  des  Types  gaulois  et  celto- 
breionsy  sur  les  doutes  que  nous  laissaient  les  décisions  de 
la  cràniologie,  doutes  fondés  principalement  sur  les  coutu- 
mes déformatrices  du  crâne  pratiquées  par  des  populations 
fort  différentes  les  unes  des  autres,  et  sur  les  dissentiments 
qui  s'étaient  élevés  entre  les  plus  savants  professeurs  de 
cette  science  nouvelle.  L'un  des  auteurs  des  Crania  briian^ 


*  Voy.  une  note  de  M.  Ach.  Delesse,  dans  les  Comptes  rendus  de  VAeaù. 
du  sciences 1 1861  et  son  Mémoire  sur  Tatote,  etc.  Annal,  de  Mines.  IS€0. 
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ntca,  M.  Davis,  a  constaté  qu'âne  grande  diversité  eiistait 
certainement  parmi  les  crânes  des  anciens  insulaires  de  la 
Grande-Bretagne,  et  jusque  dans  la  même  tribu.  (Voy.  Types 
gaulois^  p.  170.)  Cependant  la  forme  dominante  des  télés  parmi 
les  populations  dolménitiques,  étant  au  plus  haut  degré, 
suivant  Lubbock*,  la  forme  ronde  ou brachycépbalique  avec 
les  arcades  sourciliëres  lourdes  et  épaisses  comme  chez  les 
Lapons,  plusieurs  anthropologistes  en  ont  conclu  que  les 
habitants  pré-celtiques  de  notre  occident  appartenaient  à  la 
race  finnoise  ou  touranienne.  Cette  conclusion  semblait  con- 
firmée par  les  rapports  lointains,  qui  existent  entre  le  basque 
et  les  idiomes  agglutinatifs  de  cette  race,  dont  le  physique 
est  en  général  si  éloigné  de  la  taille  et  de  la  beauté  de  nos 
Ibères  pyrénéens.  Les  crânes  mêmes,  autant  que  nous  ayons 
pu  en  juger  par  les  têtes  de  ces  derniers,  doivent  être  dis- 
semblables. Nous  en  avons  donné  la  raison  dans  le  volume 
précédent*,  où  j*ai  fait  observer  aux  adhérents  de  Nilsson  et 
de  Retzius  combien  étaient  encore  peu  certaines  quelques 
inductions  des  anthropologistes  qui  n'ont  pu  seulement  se 
mettre  d'accord  sur  la  communauté  d'origine  des  Lapons  et 
des  Finlandais. 

M.  A.  de  Bonstetten  s'était  déjà  prononcé  en  faveur  des 
Finnois;  et  partant  de  ce  principe,  p.  40  et  suiv.,  que  les 
dolmens  ne  peuvent  avoir  été  construits  par  des  peuples  de 
races  différentes,  il  les  attribue  tous  à  des  tribus  pastorales 
sorties  du  Malabar,  entrées  en  Europe  par  le  Caucase  et  se 
divisant  ensuite  en  deux  courants,  l'un  qui  se  dirigea  au  sud 
Ters  la  Grèce  et  la  Palestine  et  l'autre  au  nord,  ou  toujours 
poussées  par  le  besoin  de  s'étendre,  ces  tribus  s'avancèrent 
de  proche  en  proche  le  long  de  la  Baltique  et  des  côtes  de 
rOcéan,etparvinrent  jusqu'en  Afrique.  Ce  système,  fondé  sur 

<  Vhomme  av.  Vhist,  trad.  franc.,  p.  lîl.  Voy.  le  grand  ouTrago  d» 
Prlehard,  t.  III  et  IV;  les  Indigenout  races,  p.  290,  cl£. 
*  Voy.  lea  Types  gaulois,  p.  S15  et  307. 
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a  nalioDalilé  unique  des  dolmens,  ne  répond  &  aucune  don- 
née historique,  pas  même  au  passage  de  Salluste,  Jug.  18, 
que  Fauteur  cite  pour  Tétayer.  Comment  expliquer  d'ailleurs 
que  ce  genre  de  tombeaux  n'existe  précisément  pas  dans  les 
parties  de  l'Europe  qu'habite  encore  la  race  flnnoise'T 
N'est-il  pas  plus  simple,  en  l'absence  de  tout  indice  qui  rat* 
tache  les  populations  pré- historiques  de  la  Palestine  à  celles 
de  la  Baltique  ou  de  TOccident,  de  convenir  avec  M.  H.  Mar- 
tin et  Lubboclc,  p.  60,  que  les  unes  aussi  bien  que  les  autres 
ont  pu,  chacune  de  leur  côté  comme  dans  l'Inde  et  en  Amé- 
rique, employer  de  la  même  manière  les  pierres  et  les  rochers 
qu'elles  avaient  sous  la  main? 

Nous  avons  vu  que  M.  Alex.  Bertrand  attribue  les  tom- 
beaux prétendus  celtiques  à  deux  races  différentes,  et  que 
suivant  lui,  celle  des  grands  dolmens  et  des  grands  tumulus 
avait  pénétré  dans  notre  pays  en  remontant  nos  fleuves  de 
rOuest.  Celle  qui  construisit  les  petits  tumulus  de  l'Est  serait 
au  contraire  arrivée  par  les  contrées  danubiennes.  Il  n'admet 
pas  qu'elle  soit  plus  celtique  que  la  précédente,  et  ses  tom- 
beaux par  conséquent  plus  gaulois  que  les  grands  dolmens. 
Mais  il  ne  prononce  pas  le  nom  des  Finnois.  Il  n'afQrmeplas 
dans  son  deuxième  mémoire  (août  186&)  que  les  popula- 
tions dolménitiques  sont  venues  des  rives  de  la  Baltique.  U 
maintient  cependant  qu'elles  sont  arrivées  par  mer  ou  lo 
long  du  litloral.  Je  suis  peu  disporé  à  croire  k  ces  invasions 
de  Normands  pré-ce!liques«  et  celte  distribution  des  dol- 
mens me  paratt  plutôt  favoriser  rhypothèse  phénicienne 
de  Nilsson.  De  même  l'observation  que  voici  :  Une  distrac- 
tion de  notre  habile  antiquaire  qui  comprend  le  Rhône 
parmi  nos  grands  fleuves  que  n'ont  point  remontés,  par  ex- 
ception, les  dolmens,  m'a  fait  remarquer  que  si  l'on  en 
compte  effectivement  très-peu  sur  sa  rive  orientale,  ils  sont 

«  Voy.  Worgaœ,  The  prim.  on/tg.  ofDenmarkt  Irad.  angl. ,  p.  lS9et  tal?. 
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au  contraire  nombreux  sur  l'aulre  bord  dans  le  Gard  et  dans 
l'Ardëche,  comme  si  le  Rhône  a^ait  marqué  la  limite  de  deux 
influences  très-diverses,  exercées  sur  les  populations  rive- 
raines par  les  Phéniciens  et  par  les  Marseillais.  On  peut  en- 
core expliquer  cette  singularité,  en  se  rappelant  qu'il  servait 
réellement  de  frontière  aux  Gelto-Ligures  et  aux  Ibéro- 
Ligures  S  et  en  observant  que  par  une  curieuse  coïncidence, 
c'est  précisément  le  cOté  celtique  qui  se  trouve  à  peu  près 
dépourvu  de  dolmens  comme  TEst  et  le  centre  de  la  France. 
M.  Bertrand  avait  aussi  adjugé  &  ses  Dolménites  de  TOuest 
les  grands  alignements  de  la  Bretagne,  qui  se  retrouvent  dans 
le  nord  derEurope,en  répétant  néanmoins,  d'après  Worsaœ, 
qu'ils  pouvaient  être  tout  à  fait  indépendants  des  dolmens, 
puisqu'on  en  rencontre  dans  des  contrées  du  nord  où  n'existe 
aucun  de  ces  tombeaux,  et  où  les  tumulus  datent  de  l'âge  de 
fer.  L'un  et  l'autre  reconnaissent  ainsi  que  des  rac^  diffé* 
rentes  peuvent  avoir  élevé  les  monuments  mégalithiques,  et 
c'est  peut-être  la  raison  pour  laquelle  M.  Bertrand  a  gardé  le 
silence  sur  les  dolmens  de  l'Algérie,  malgré  toute  l'impor- 
tance qu'ils  ont  prise  dans  la  question. 

XVIL  M.  H.  Martin  l'a  bien  sentie,  et  il  croit  pouvoir  ex- 
pliquer cette  autre  énigme  historique  en  étendant  jusqu'en 
Afrique  les  migrations  primitives  des  Geltes  qui  avaient,  sui- 
yant  tous  nos  auteurs,  trouvé  leur  terme  le  plus  lointain  sur 
le  sol  hispanique.  Ge  sont  eux,  présume-t-il,  que  les  inscrip- 
tions hiéroglyphiques  des  Pharaons  nomment  Tahennu  ou 
Tamehuj  et  représentent  comme  des  hommes  blonds  avec 
des  yeux  bleus.  Il  appuie  cette  conjecture  sur  un  texte  des 
murailles  de  Karnak,  dont  M.  de  Bougé  a  publié  la  traduc- 
tion dans  la  Revue  archéologique  (juillet  et  août  1867).  Défl- 
Dissons  d'abord  les  deux  termes  égyptiens.  Il  s'agit  d'une 
Tictoire  remportée  par  le  pharaon  Mérenptah  sur  les  chefs 

'  Strab  ,  p.  160,  Did.  Scylax,  Périple,  %  3,  etc 
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du  pays  des  Tabennu»  confédérés  avec  les  Tamëhu.Dom  sous 
lequel  les  inscriptions  hiéroglyphiques  désignent  en  effet  des 
peuples  à  peau  blanche,  aux  yeux  le  plus  souvent  bleus,  et 
aux  cheveux  blonds  ou  bruns,  quelquefois  roux^  Suivant 
M.  de  Rougé,  ce  nom  embrassait  non-seulement  les  Euro- 
péens, mais  aussi  les  populations  de  l'Afrique  septentrionale 
à  l'ouest  de  l'Egypte,  les  Tahennu,  c'est-à-dire  les  Libyens 
qui  se  présentaient  encore  à  cette  époque  sous  l'aspect  gé- 
néral d'une  race  blonde,  td.,  p.  83.  J'avoue  que  je  ne  sau- 
rais me  soumettre  à  cette  dernière  induction  de  l'illustre 
égyptologue.  Elle  est  en  opposition  par  trop  grande  avec 
l'ensemble  des  caractères  physiques  que  les  Anciens,  Aria- 
tote,  Pline,  Galien,  Yitruve,  etc.  S  attribuaient  en  général  aux 
peuples  du  midi,  et  de  plus  avec  la  ressemblance  particu- 
lière de  mœurs  et  d'aspect  que  présentaient  entre  eux  tous 
les  Barbares  de  la  Libye,  suivant  la  remarque  expresse  de 
Strabon,  p.  703,  Did,  Or,  d'après  les  lois  naturelles  qui  pré- 
sident à  la  persistance  des  types,  surtout  dans  les  conditions 
d'isolement  où  se  trouvait  l'Afrique  septentrionale*,  ces  ca- 
ractères étaient  les  mômes  qu'au  temps  des  premiers  Ramsès; 
et  d'un  autre  côté,  le  passage  de  Strabon  que  nous  venons 
de  citer,  ne  nous  permet  pas  d'accorder  à  M.  H.  Martin  que 
des  hordes  celtiques  se  soient  établies  dans  la  Libye,  conjec- 
ture que  n'appuie  d'ailleurs  auifune  donnée  historique,  de 
sont  au  contraire  les  Libyens  qui  ont  envoyé  des  colonies 
dans  les  lies  et  au  nord  de  la  Méditerranée,  comme  le  prou- 
vent les  faits  que  rapportent  les  Anciens.  M.  de  Bougé  nous 
rappelle  Iui-méme,p.  89, celles  qui  émigrèrent  en  Sardaigtie, 
et  dont  la  première  y  fut  conduite  par  un  âls  de  ruercola 
libyen  nommé  Sardus.  D'autres  enfants  de  l'Afrique  vinrent 
le  rejoindre  plus  tard  avec  une  grande  flotte.  Us  occupèitoi 

•  ILev.  archioL,  août  1867;  p.  88. 

•  Voy.  les  Types  gaul,  Réflex.  prélim,,  n»  VIL 

'  Voy.  «d.,  n«  VIU  et  la  i"  section  du  méœe  YolaiDO. 
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la  Corse  S  d*où  ils  passèrent  sur  notre  continent,  car  on  ne 
peut  douter  que  les  Sardones  ou  Sordones  qui  se  fixèrent  sur 
notre  littoral  au  pied  des  Pyrénées^,  ne  fussent  de  la  même 
souche.  Leur  nom  l'indique,  et  nous  allons  en  avoir  la  preuve. 
Une  partie  des  côtes  méridionales  de  l'Espagne,  entre  Tar- 
tesse  et  TAtlantlque,  fut  aussi  occupée  par  les  Libyens  (Avién. 
Ora  mar.  v.  329). 

XVIII.  Les  Grecs  donnèrent  à  ces  Africains,  pour  quelque 
raison  qui  nous  est  inconnue,  le  nom  caucasien  ou  thrace  de 
Ligtjes^  en  latin  Ligures,  tellement  rapproché  du  précédent, 
ACêueç-AiYue;,  que  les  Anciens  les  ont  parfois  employés  l'un 
pour  l'autre  dans  leurs  écrits.  Nous  avons  dans  nos  Types 
gaulois  et  celto-bretons^  p.  263  et  suiv.,  301  et  a/.,  et  —  si 
l'on  veut  bien  nous  permettre  de  nous  en  flatter,— avec  l'as- 
sentiment d'une  partie  au  moins  du  monde  savant,  démontré 
la  haute  antiquité  et  la  vaste  extension  géographique  qu'ils 
avaient  attribuées,  dans  l'occident,  à  cette  race  aux  tribus 
innombrables,  dit  Apollonius  de  Rhodes,  IV,  v.  6^6,  et  demeu- 
rée néanmoins  si  peu  célèbre  dans  l'histoire.  Les  monuments 
mégalithiques  nous  ramènent  à  cette  démonstration  que 
nous  devons  résumer  ici  pour  le  lecteur.  Etienne  de  Byzance 
place  précisément  près  de  Tartesse,  et  parmi  les  Libyens 
dont  nous  venons  de  parler,  une  ville  de  Ligystinêj  habitée 
par  des  Ligyes;  et  au  iir  siècle  avant  J.-C,  le  savant  Eratos^ 
thëne  nommait  encore  Ligystique  toute  la  partie  méridio- 
nale de  l'Espagne,  où  se  trouvait  en  outre  un  lac  du  même 
nom*.  Ces  Ligyes  en  possédèrent  aussi  la  côte  occidentale, 
jusqu'au  jour  où  ils  s'enfuirent  vers  le  nord  devant  les  inva* 
sions  victorieuses  des  Gempses  et  des  Sœfes\  Ceux-ci 
étaient,  suivant  toute  probabilité,  pareillement  sortis  de 

*  Pausan,  X-17;  Sioliii.,  4  et  3;  SU.  Italie,  li?.  XU. 

*  Mêla,  11-5.  Conf.  AvUn.  Ora  mar^  y.  552  et  568. 

*  AYién.  Ora  mar.,  y.  284. 

*  Id,  ibid,,  Y.  195-fOO;  Dtter,  orhii,  Y.  180;  Den.  Périég.,  Y.  338. 
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rAfrique,  puisqu'ils  n'étaient  point  des  Ibères,  ce  qoi  rësalte 
positivement  d'un  passage  de  Polybe,  où  cet  historien  si 
instruit  des  affaires  de  son  temps  nous  assure,  I1M7,  que  le 
nom  de  ces  derniers  ne  comprenait  encore  que  la  partie 
orientale  de  la  grande  péninsule  hispanique.  Cette  partie 
orientale  avait  aussi  à  une  époque  bien  antérieure,  suivant 
Thucydide,  VI-2,  appartenu  aux  Ligures  qui  s'étaient  donc 
étendus  sur  toute  l'Espagne,  puis  de  proche  en  proche  sur 
notre  littoral  méditerranéen  depuis  les  Pyrénées  jusqu'en 
Italie,  d'où  ils  passèrent  en  Sicile.  Aussi  les  Grecs  contempo- 
rains d'Hésiode  comprenaient-ils  vaguement  sous  leur  nom 
tous  les  peuples  de  l'occident  S  et  les  historiens  citent  dans 
presque  toutes  les  armées  carthaginoises,  des  corps  de  trou- 
pes qui  poElent  leur  nom.  Eux-mêmes  se  donnaient,  géné- 
ralement, suivant  Plutarque,  celui  d'Ambrons,  Mar.  19. 
Les  Ligures  avaient  encore,  nous  apprend  Solin,  chap.  III, 
habité  les  premiers  la  Corse,  assertion  qui  nous  fournit 
une  autre  preuve  de  leur  origine  africaine,  puisque  Pansa- 
nias  vient  de  nous  dire  que  cette  fie  avait  été  primitivement 
colonisée  par  des  Libyens.  Son  nom  même  était  tiré  de  leur 
ancien  idiome.  D'un  autre  côté,  Scylax  confond  également 
avec  nos  Ligures  de  l'ouest  du  Rhône  les  Sordones  des  Pyré- 
nées orientales  qui  devaient,  comme  nous  l'avons  présumé, 
appartenir  à  la  souche  sardo-libyenne. 

J'ajouterai  à  toutes  ces  indications  ethnologiques,  la  res- 
semblance remarquée  par  Diefenbach  du  nom  des  Ligures 
avec  celui  du  fleuve  Lixus  de  Mauritanie,  auquel  se  rapporte 
bien  plus  naturellement  qu'à  notre  Liger  (la  Loire)  ce  qu'ont 
dit  d'anciens  géographes  d'un  fleuve  Lt^t/s  auquel  ce  peuple 
devrait  son  nom^  Peut-être  faudrait-il  aussi  tenir  compte  de 

'  Béa.  Fragm.  132.  Did.  De  même  <iae  les  tthiopiens  y  désignent  le  midi 
et  les  Scythes  le  nord. 

*  Artémld.,  dios  Et.  de  Byi,  et  Eustattie,  sor  Den.  Pérlég.,  t.  76,  quoique 
celui-ci  réserve  cette  élymologle  ponr  les  LIgares  rolshis  de  rEtnirte. 
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ces  autres  noms  que  Ton  rencontre  en  Espagne  et  dans  notre 
Ligurie  gauloise,  la  Libyca  des  Gerrëtans,  la  Libya  des  fie- 
rons, les  Libici  ou  Libui  des  Alpes,  Tembouchure  libique  du 
Rhône,  le  nom  même  de  Marseille  (Massilia)^  etc.  Enfin 
n'oublions  pas  les  croyances  ou  les  coutumes  nationales 
communes  &  certains  peuples  du  nord  et  du  sud  de  la  Médi- 
terranée :  les  morts  interrogés  sur  l'avenir  au  fond  de  leurs 
tombeaux  (voy.  sect.  3*,  n""  XLIII),  leurs  corps  assis  dans  le 
caveau  funéraire  (Hérod.  IV-90),  l'usage  des  chars  armés  de 
faux,  celui  de  compter  le  temps  par  les  nuits  et  non  par  les 
jours,  la  coupe  que  les  jeunes  filles  présentaient  au  préten- 
dant qu'elles  préféraient  %  la  forme  toute  pareille  des  habi- 
tations numides  (Sali.  Jug.  18}  et  des  cabanes  de  l'Irlande 
occidentale,  etc. 

Ces  nombreux  rapprochements  sont  confirmés  par  tons 
les  portraits  que  les  Anciens  nous  ont  laissés  de  cette  race 
brune  des  Ligures,  aux  cheveux  crépus  ou  frisés,  petite,  mai- 
gre» mais  singulièrement  agile  et  vigoureuse,  intelligente  et 
rusée,  aussi  opiniâtre  de  caractère  qu'aguerrie  à  toutes  les 
fatigues  et  à  tous  les  dangers  ^  Ces  portraits  sont  exactement 
les  mêmes  que  celui  des  fiarbares  de  la  Libye,  et  cette  res- 
semblance persistait  encore  au  moyen  âge  {Types  gaul, 
p.  266)  jusque  dans  les  contrées  du  nord,  où  leurs  migrations 
lointaines  avaient  amené  ces  enfants  du  midi,  dont  Tacite 
reconnut  le  premier,  à  leurs  cheveux  crépus  et  à  leur  teint 
basané,  la  descendance  dans  les  Silures  du  pays  de  Galles. 
Nous  pouvons  en  effet  les  y  suivre  le  long  de  notre  littoral 
ailantique,  depuis  les  côtes  occidentales  de  l'Espagne  jusque 
dans  les  lies  britanniques.  Refoulés  par  les  Gempses  de 
l'autre  côté  des  Pyrénées,  ils  se  réfugièrent  dans  l'ouest  de 
la  Gaule,  où  nous  les  voyons  sous  le  nom  d'Aquitains,  aussi 
astucieux  que  leurs  frères  des  Alpes,  et  non  moins  différents, 

*  NIcol.  Dam.  Frag,,  136,  JHd. 

*  Voy.  les  Typa  gaul,  p.  135,  137,  t66,  30t,  etc. 
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remarque  Strabon,  delà  race  celtiqae^  Puis  les  Œstrimni- 
ques  des  Baléares,  insulaires  de  la  même  race  sans  doute, 
qui  Tinrent  occuper  en  dehors  des  colonnes  d'Hercule  les 
bords  d'un  golfe  qui  porta  leur  nom,  et  d*où  ils  passèrent 
dans  d'autres  lies  riches  en  étain,  que  les  Phéniciens  nom- 
mèrent les  Œstrymnides  et  les  Grecs  Gassitérides.  Ge  sont 
les  Scilly  des  Anglais.  Aviénus,  qui  avait  trouvé  ces  précieux 
renseignements  (Oramar.  v.  130-1&2)  dans  les  livres  des  Car- 
thaginois, ajoute  qu'en  continuant  de  naviguer  vers  le  nord, 
on  atteignait  une  terre  d'où  les  Celtes  avaient  expulsé  les 
Ligures,  que  nous  rencontrons  ainsi  partout  où  nous  por- 
tons nos  regards  dans  l'Europe  occidentale.  Nous  sommes 
évidemment  ici  d  ans  les  lies  britanniques,  et,  répéterai-je, 
chez  les  Lloegrivyr  ou  LIoëgriens  des  traditions  galloises, 
nom  qui«  d'après  une  variante  publiée  par  Zeuss  (Gramm. 
celi.,  p.  126),  parait  avoir  eu  dans  le  principe  une  forme  plus 
simple  et  vraiment  démonstrative,  Lloygyr. 

XIX.  C'est  donc  à  tort  qu'étrangers  à  la  race  gauloise 
(Strab.  106,  Did.),  les  Ligures  avaient  été  confondus  avec  les 
Ibères»  qu'Aviénus  nous  présente  comme  les  conquérants  de 
l'Espagne,  et  qui  n'en  possédaient  encore,  peu  de  temps 
avant  l'époque  de  Polybe,  que  la  partie  orientale.  Scylax, 
Thucydide,  Sénèque  et  Plutarque  ',  auxquels  nous  pouvons 
maintenant  joindre  Pausanias  *,  ont  absolument  distingué  les 
deux  peuples  que  séparent  non  moins  profondément  les  ca- 
ractères  physiologiques  des  Basques  et  des  anciens  Ligures  \ 
L'établissement  de  ces  derniers  dans  les  Gaules  et  en  Italie 
remontait  à  une  si  haute  antiquité,  que  leur  origine  était  in- 

*  Fior.  III-ll  ;  strab.  conf.  les  p.  146  et  106,  PfcT. 

'  Sc>l.,  §  3;  Thuc,  YM;  SéQ.,  Consol.  ad.  Hek>.,  8;  Plot.,  P.  EmiU,  6. 
Conf.  Sirab,,  p.  115,  Pid. 

'  A  propos  de  la  colonie  Ibérienne  que  Norai  établit  parmi  les  Libyens  de 
la  Sardaigne,  X-17. 

♦  Voy.  les  Typei  gaul,  p.  U6,  21&  et  tt7. 


MONUMENTS  DITS  CELTIQUES,  ETC.  539 

connue,  et  qu'on  ne  savait  plus  laquelle  des  deux  contrées 
était  leur  première  patrie.  Ces  questions  que  s'étaient  vaine- 
ment posées  le  vieux  Gaton,  Pline  et  Denys  d'Halicarnasse 
(1*8,  éd.  1586),  nous  venons  de  les  résoudre  par  les  témoi-^ 
gnages  d'autres  Anciens  suivant  lesquels  les  Ligures,  loin 
d'appartenir  à  la  race  finnoise,  étaient  des  Africains,  les  frè- 
res des  Numides  et  des  Maures^  c'est-à-dire  des  Berbères. 
J'ai  cependant  une  objection  à  me  faire  au  sujet  de  leur  nom 
qu'on  rencontre  aussi  au  pied  du  Caucase,  mais  avec  ceux 
de  Libye  et  de  Libisline,  puis  dans  l'Asie  mineure  et  la  Thrace, 
comme  si  la  source  de  leur  race  partagée  entre  l'Europe  et 
l'Afrique,  eût  été  cacbée  au  pied  de  cette  montagne  où  Ton 
a  placé  Tune  des  fontaines  du  genre  humain.  Quoi  qu'il  en 
soit,  cette  objection  ne  peut  être  mise  en  balance  avec  tous 
les  textes  qui  prouvent,  au  moins  pour  l'occident,  l'origine 
africaine  des  Ligures,  et  qu'appuient  d'autre  part  quelques 
résultats  positifs  des  études  anthropologiques.  Que  Bory  de 
Saint-Vincent,  frappé  de  la  ressemblance  des  Berbères  avec 
une  partie  de  notre  population  française  (Voy.  nos  Type» 
gaukj  p.  191  et  193),  en  ait  déraisonnablement  exagéré  les 
conséquences,  le  fait  n'en  existe  pas  moins.  Il  a  été  aussi  re- 
marqué par  M.  d'Omalius  pour  les  Bas-Bretons,  les  Gallois 
et  les  Gaêls  de  l'Irlande  et  de  TÉcosse.  Mais  l'auteur  qui  a  le 
plus  insisté  sur  cefait,  d'après  ses  observations  personnelles» 
pendant  plusieurs  années  de  résidence  en  Afrique,  c'est  le 
docteur  Bodichon,  un  fils  même  de  la  vieille  Armorique.  «  Les 
((  personnes  qui  ont  habité  la  Bretagne  et  qui  viennent  en 
((  Algérie,  sont  frappées,  dit-il,  de  la  ressemblance  des  Ka- 
«  byles  et  des  Bas-Bretons  de  pur  sang.  C'est  le  même  carac- 
a  tëre  non-seulement  physique,  mais  moral  :  crâne  os* 
«  seuX|  peau  jaune  pâle,  teint  bistré,  cheveux  noirs,  les 
a  yeux  de  la  même  couleur  ou  bruns  ;  formes  trapues  ;  même 
tt  inflexion  de  la  voix  et  même  expression  des  sensations  ; 
«  même  dureté  à  la  fatigue  et  même  entêtement  ;  même  es- 
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c  prit  d'indépendance,  et  pareille  malveillance  instinctive 
«  envers  les  étrangers*.  »  La  plupart  de  ces  traits  ne  sont- 
ils  pas  ceux  qae  nous  avons  reconnus  chez  les  Ligures,  et 
n'est-ce  point  à  cette  race  énergique  et  opiniâtre  qu'on  peut 
et  qu'on  doit  faire  honneur  des  effrayants  travaux  qu'ont 
exigés  les  monuments  mégalithiques?  Leurs  migrations  suc- 
cessives le  long  de  l'Océan  depuis  Cadix  jusqu'aux  lies  bri- 
tanniques ne  répondent- elles  pas  aux  conclusions  de  H.  Alex. 
Bertrand,  surtout  si  nous  nous  rappelons  leurs  anciennes 
expéditions  maritimes  dans  la  Méditerranée,  et  cette  pas- 
sion pour  la  mer  qui  en  faisait  de  si  hardis  navigateurs  et 
d'audacieux  pirates?  (Diod.  V-39;  Strab.,  p.  139,  Did.) 

Telle  est  pour  notre  compte  la  solution  à  laquelle  nous  a 
conduit  notre  étude  consciencieuse  de  cette  question  qui  in- 
téresse ft  la  fois  nos  origines  nationales,  l'histoire  de  l'art  et 
l'ethnologie.  Il  nous  reste  cependant  à  prévenir  encore  deux 
objections  :  l"*  il  n'existe  point  de  dolmens  dans  l'ancienne 
Ligurie  italienne,  et  fort  peu  dans  1^  Provence.  Réponse  :  la 
construction  de  ces  énormes  tombeaux  exigeait  d'abord  un 
temps  que  n'y  pouvaient  guère  consacrer  les  montagnards 
des  Alpes  et  des  Apennins,  qui  arrachaient  si  péniblement 
(Diodore,  ibid.)  une  misérable  existence  aux  rochers  oh  les 
avaient  conOnés  des  invasions  successives;— puis,  une  cer- 
taine tranquillité  dont  ils  ne  jouirent  peut-être  jamais,  sans 
cesse  occupés  qu'ils  étaient  de  courses  maritimes  et  de  bri- 
gandages sur  les  terres  de  leurs  voisins.  2^"  Les  Ligures  ont- 
ils  donc  fait  aussi  le  tour  de  l'Europe  septentrionale,  et 
construit  les  monuments  de  la  Baltique  et  de  la  Scandmavie, 
séparés  de  ceux  de  la  Gaule  par  toute  la  distance  du  Hano- 
vre aux  rives  de  l'Aube  et  de  la  Seine?  Rappeler  simplement 
au  lecteur  ce  que  nous  avons  dit  avec  Lubbock  et  M.  H.  Ma^ 
tin,  que  plusieurs  races  d'hommes  ont  pu  avoir  la  pensée  de 
ces  grandes  constructions  ;  et  faire  observer  que  c'est  juste- 

'  Études  sur  VÀlgérit^  1947,  p.  il9et8ulT.,  153,  etc. 
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ment  chez  la  population  petite,  maigre  et  brune  des  bords 
de  la  Meuse  *  prfts  de  Namur  et  dans  le  Luxembourg,  que  se 
trouyent  les  seuls  dolmens  qu'on  rencontre  exceptionnelle- 
ment, dans  cette  large  et  significative  solution  de  continuité 
entre  les  monuments  mégalithiques  du  nord  et  de  Touest  de 
l'Europe*. 


*  Types  gaul.f  p.  IM,  205. 

*  Voy.  YEssai  sur  les  dolmens,  et  la  carte  de  M.  A.  de  BonstetteD. 
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CONCLUSIONS  GÉNÉRALES 


Nous  pouvons  enflu,  après  dix-sept  années  de  recherches, 
soumettre  au  jugement  du  pubUc  le  3*  volume  de  TEthnogé- 
nie  gauloise,  qui  complète  nos  études  sur  la  langue,  le  type 
physique  et  le  type  moral  de  nos  ancêtres  indo-européens. 
Nous  avons  creusé,  aussi  profondément  qu*il  nous  était  donné 
de  le  faire,  cette  grande  question  de  nos  origines  celtiques, 
obscurcie  ou  défigurée  par  un  si  grand  nombre  d'erreurs  et 
d'allégations  sans  preuves,  que  nous  avons  eu  continuelle- 
ment à  combattre  pendant  toute  la  durée  de  ce  long  travail, 
uniquement  inspiré  par  un  sentiment  patriotique.  Mais  si 
opiniâtre  est  Tesprit  de  système,  surtout  quand  il  a  réussi, 
grâce  au  talent  de  Tauteur  ou  par  quelque  chance  heureuse, 
à  surprendre  la  faveur  du  public; — si  commode  est  pour  un 
grand  nombre  d'écrivains  de  se  rallier  au  succès  ou  de  se 
parer  sans  peine  d'une  fausse  érudition,  que  non-seulement 
les  démonstrations  historiques,  mais  encore  les  preuves  que 
fournissent  matériellement  les  sciences  naturelles,  n'ont  pro- 
duit aucun  changement  dans  les  dernières  éditions  de  cer- 
tains ouvrages  ;  et  que  le  servum  pecus  des  routiniers  et  des 
plagiaires  ne  cesse  point  de  répéter  les  erreurs  qu'ils  renfer- 
ment. Il  y  a  plus.  Tel  auteur,  enorgueilli  par  le  succès,  pa- 
raîtra même  n'avoir  aucune  connaissance  de  ses  fautes  ;  U 
affectera  de  garder  le  plus  profond  silence  sur  des  études 
favorablement  accueillies  par  les  juges  les  plus  compétents, 
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—  dont  plusieurs  journaux  de  la  France  et  de  l'étranger  ont 
rendu  compte  de  la  manière  la  plus  honorable,  et  dont  le 
premier  volume  a  été  promptement  enlevé  chez  les  libraires 
qui  l'avaient  annoncé.  Qu'on  ne  s'y  trompe  pas!  Ce  n'est 
point  une  plainte  de  mon  amour-propre  ;  c'est  un  blâme  que 
j'exprime  comme  faisant  partie  du  public,  envers  qui  c'est 
manquer  à  son  devoir  d'historien  que  de  continuer  à  lui  pré- 
senter comme  toujours  vrais,  toujours  au-dessus  de  toute 
atteinte,  un  système  et  des  faits  que  sont  venus  pour  le 
moins  ébranler,  sur  le  terrain  de  l'Antiquité,  des  critiques 
péremptoires  ;  —  et  d'un  autre  côté,  Jes  progrès  de  la  science 
anthropologique  qui  ne  permettent  plus  d'attribuer,  en  re<- 
montant  à  plus  de  vingt  siècles,  à  une  seule  et  même  race 
d'hommes,  sous  les  noms  fantastiques  de  Galls  et  de  Kym- 
mrys,  les  tètes  rondes  aux  cheveux  noirs  et  crépus  de  nos 
aborigènes  de  petite  taille,  et  les  tôtes  allongées  des  Celtes  à 
haute  stature,  aux  chevelures  longues  et  couleur  de  feu.  Or, 
c'est  ce  que  vient  de  faire  encore  M.  Am.  Thierry  dans  la 
6*  édition  de  son  Histoire  des  Gaulois,  t.  I'%  p.  117,  en  s'ap- 
puyant  de  nouveau  sur  W.  Edwards  qui  le  soutenait  il  y  a 
quarante  ans  M 

En  définitive,  nous  croyons  avoir  démontré  dans  les  trois 
volumes  àeYEthnogénie  gauloise,  l'unité  de  la  race  celtique  : 
l""  par  son  idiome  qu'on  avait  trop  souvent  confondu  avec  la 
langue  germanique,  et  qui,  sauf  les  altérations  diverses  que 
lui  ont  fait  subir  les  siècles  et  les  mélanges  de  populations 
d'origines  différentes,  est  encore  parlé  dans  le  pays  de  Galles 
et  dans  notre  Bretagne,  en  Irlande  et  par  les  montagnards 
de  l'Ecosse;  2»  par  son  type  physique,  sur  lequel  s'accor- 
dent tous  les  témoignages  des  Anciens,  et  tel  que  le  repré- 
sentent plusieurs  monuments  parvenus  jusqu'à  nous-,  S'^enfln 

«  Dans  sa  fameuse  brochure  sur  les  Caraetères  physiologiques  des  rcees 
humaina,  182».  Voy.  entre  aolres  les  p.  65  et  suif. 
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par  son  type  moral  et  iotelieclael  dont  les  traits  caractéris- 
tiques, dégagés  de  quelques  exagérations  malveillantes  de 
leurs  ennemis,  se  reconnaissent  à  première  vue  chez  tous  les 
peuples  gaulois,  et  sont  encore  (ou  étaient  naguère)  parfai- 
tement distincts  chez  leurs  descendants.  Cette  unité,  une  fois 
établie  et  nettement  caractérisée,  nous  permettra  d'aborder 
avec  plus  de  confiance,  et  de  résoudre  peut-être  les  questions 
subsidiaires  qui  concernent  d'autres  peuples  qu'on  a  ratta- 
chés à  la  race  celtique,  tels  que  les  Gimmériens,  les  Om- 
bres, etc.,  et  d'affirmer  enfin  ou  de  nier  leur  ténébreuse 
parenté.  Ces  trois  genres  de  preuves  nous  révèlent  en  outre 
que  cette  race  était  d'origine  indo-européenne,  et  septen- 
trionale par  rapport  aux  Grecs  et  aux  Romains  qu'émerveil- 
lèrent si  longtemps  la  haute  taille,  les  cheveux  rouges  et  la 
peau  éclatante  de  blancheur  de  ces  hommes  du  Nord,  aux- 
quels la  profonde  conviction  de  l'immortalité  de  l'âme  inspi- 
rait pour  la  mort  un  tel  mépris,  qu'il  frappait  d'une  admira- 
tion non  moins  grande  les  peuples  aux  croyances  incertaines 
du  Midi.  Arrivées  de  TOrient  en  Europe  par  migrations  suc- 
cessives, leurs  tribus  s'y  répandirent  depuis  les  bords  de  la 
Baltique  jusqu'aux  rives  de  la  Guadiana,  et  des  bouches  du 
Danube  aux  lies  britanniques;  mais  ce  ne  fut  qu'en  deçà  du 
Rhin  et  des  Alpes  qu'elles  purent  enfin,  par  Tinstitution  du 
Druidisme,  environ  cinq  à  six  siècles  avant  notre  ère,  former 
une  véritable  nation,  perpétuellement  divisée  toutefois  par 
l'esprit  d'anarchie  inhérent  à  la  race  celtique.  Leur  religion, 
monothéiste  dans  son  principe,  n'eut  pendant  longtemps  rien 
de  commun  avec  celles  du  midi,  et  fut  réellement  une  créa- 
tion du  génie  gaulois,  quoiqu'elle  eût  conservé  comme  d'au- 
tres cultes  sortis  du  même  berceau,  les  principales  croyances 
de  nos  premiers  ancêtres,  les  Aryas. 

La  Gaule  était  occupée,'quaod  les  Celtes  s'y  établirent,  par 
une  population  de  type  méridional,  inférieure  en  force  phy- 
sique et  par  la  nature  de  ses  armes  primitives,  et  qui»  forcée 
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de  sabir  le  joug  des  vainqueurs,  leur  imposa  par  la  supério- 
rité du  nombre  et  celle  de  rintelligence,  une  fusion  de  la- 
quelle sortit,  au  physique  et  au  moral,  un  peuple  mixte, 
celui  des  Gaulois  transalpins,  dont  les  vices  et  les  vertus  ca- 
ractéristiques, les  mœurs  particulières  et  les  facultés  inven* 
tives  nous  ont  révélé  Ja  double  origine.  Celle  population 
pré-celtique  à  laquelle  nous  avons  donné  le  nom  historique 
de  Ligures,  aurait  appartenu  à  la  race  finnoise,  suivant  quel- 
ques crâniologistes  ;  mais  indépendamment  des  faits  que 
nous  avons  recueillis  plus  haut^  ce  que  les  Anciens  nous  ont 
rapporté  du  caractère  et  de  la  vivacité  d'esprit  de  ces  turbu- 
lents montagnards,  me  paraît  fort  peu  applicable  aux  peu* 
pies  Tchoudes.  Il  faudra  donc,  avant  de  se  prononcer  défini- 
tivement, faire  une  double  et  consciencieuse  comparaison  de 
leurs  crânes  avec  ceux  des  Berbères  et  ceux  qu'on  a  trouvés 
dans  nos  grands  dolmens  ;  —  puis  chercher  dans  laquelle  des 
deux  langues,  finnoise  et  kabyle,  se  rencontreraient  les  rap- 
prochements les  plus  nombreux  et  les  plus  concluants  avec 
les  noms  propres  et  les  mots  ni  celtiques,  ni  romains,  ni 
grecs,  ni  phéniciens  qui  s'étaient  conservés  en  Espagne,  dans 
la  Gaule  et  dans  les  lies  britanniques.  C'est  une  recherche 
que  nous  avions  le  désir  de  tenter  nous-même,  mais  l'âge  ne 
nous  permet  plus  d'entreprendre  une  aussi  longue  et  si  diffi- 
cile étude.  J'abandonne  à  de  plus  jeunes  esprits  la  solution 
de  ce  nouveau  problème.  Quelle  qu'elle  soit,  c'est  le  peuple 
sorti  du  mélange  des  deux  races  qui  fut  conquis  par  César, 
et  qui,  gagné  à  la  civilisation  romaine,  soutint,  l'un  des  der- 
niers, pendant  la  longue  agonie  de  l'empire  d'Occident,  la 
puissance  de  ses  maîtres  et  les  lettres  expirantes.  C'est  en- 
core lui  qui,  rajeuni  par  l'élément  germanique,  devint  notre 
glorieuse  nation,  celle  qui  sauva  l'Europe  du  joug  des  Mu- 
sulmans; la  France  deCharlemagne,  des  Croisades,  de  Jeanne 
Darc  et  de  Louis  XIV,  de  1789  et  de  Napoléon,  et  qui,  tou- 
jours au  premier  rang  dans  l'histoire  de  l'humanité,  mérite 
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par  les  serTices  qu'elle  a  rendus  au  monde  et  à  la  liberté, 
qu'on  inscrive  sur  Tensemble  de  ses  annales,  ce  beau  titre 
inspiré  déjà  (sauf  une  légère  variante  ')  par  une  partie  seu- 
lement de  ses  grandes  actions  :  Gesta  Provideniiœ  per 
Francos. 

'  Gesta  Dei  por  Fraiicos. 


PASI5.   —  IMPRIIIBIIIR  V.   GOVIT,    RUS  OAJIAKCièKE,    S. 


EXTRAIT  DE  NOTRE  CATALO&UE  DE  LITRES  DE  PONDS 


ciinriincey  (II.  de).  La  langue  basque  et  lea  idiomes  de  l'Oural,  Structure 

grammatiftale  et  déclinaison.  PaH?,  t8(î'>,  in-a,  br.  1  fr.  25 

i>ii«olMin.  Elude  sur  la  dédi'îi.::n  hasqut.  larii»,  1866,  in-8,  br.  2  fr.  50 
Borrinfç.  Dictionnaire  français-danois  et  danois- français.  1863-06,  2  vol. 

in-12.  g  fr. 

Schram.  Principes  de  la  langue  danr>ire  ft  i:or.épicnne.  1867, in-8,  br.  6  fr. 
Dehf'que.  Dictionnaire  grec  moderne  français.  Paris,  1  fort  vol.  in-12,  de 

plus  de  700  pages.  G  fr. 

LnaM  d'Afsoen.  Nouveau  dictionnaire  françals-grcc  moderne.  Paris,  1838, 

in-r2,  de  950  pages  à  2  colonnes.  10  fr. 

liy<*kiicKei;vfikl  (E.).  Granmiairc  polonaise.  Paris,  1861,  in-8,  br.  6  fr. 

iieâff.  Grammaire  fra-çaiso-russe.  Troisième  éd.  Pari?,  186O,  in-8,  br.   5  fr. 

-  îCngli«h  ruFsian  grammar.  Paris,  1862,  in-8,  br.  6  fr. 

-  Ueulsdi-russigche  Sprachlehre.  Paris,  1859,  in-8,  l^r.  5  fr. 

-  IViil  manuel  de  la  langue  russe.  Paris.  1868,  in-12,  br.  1  fr.  50 

-  IJtllo  manual  oftberussian  lunguagc.  Paris,  1868,  in  12,  br.         1  fr.  :;o 
-  Diitioiinaircs  parallèles   dos  langues   russe,  francjaiso,  fllemandc  et  an- 

i;liji>o.  Nouvelles  éditions.  I8fc8-G9,  4  vol.  in-12,  br.  40  fr. 

(Chaque  volume  se  vend  sépnrément  10  fr.) 

MirccHeo.  (îramniaiie  de  la  langue  roumaine  précédée  d'un  aperçu  histo- 
rique sur  la  langue  valaque.  par  Ubicini.  Paris,  1863,  in-li>,  br,       3  fr.  50 

uioiidelll  (B,).  Sa-gio  sui  dialetti  gallo-itallci.  Milano,  1833,  in-8,  br.  cart. 

iO  fr. 

Excellent  travail  philologique  renfermant  des  notions  grammaticales,  des  vocabulaires, 
la  traduclion  de  la  parabole  dcrenfanl prodigue  dans  plus  de  KO  dialectes  italiens. 
L«iixl  (Luigi).  Saggio  di  Lingua  Ktruscae  di  altre  antichc  d  lta>ia,  per  servire 

alla  storia  de  popoli,  delîe  lingue  e  délie  b^Ue  arti.  Seconda  edizione. 

Firt'uze,  182-5-2^,  3  vol.  in-8,  hr.  ;30fr.).  t^  fr. 

L'ouvnjge  le  plus  classique  qui  existe  sur  les  anclenn:.^  langues  ilnliques. 
ZviifiM  (j.-c).  Grammatica  celtica.  Ë  inoiuinieuiis  vl'IusIis  tain   Hibernicie 

linrrnw  quam  Rrilannira?,  dialeeti  Canibricaî,  '.orjiica',  Arinurita*,  nec  non 

<•  (iallicHî  j)ri>(  a;  riîiqiii>.  coîitlruxit  Zkl'ss.  l'uilio  SLCunUa.  (Pour  paraître 

dans  le  cijuranl  <:«  l'afiii.»'.) 
Vftiliuiii  (J.-A.)-  Grammaire,  dialogues  et  vocabulaire  de  la  langue  des  13o- 

lieuiieiis  ou  Cigaiiis.  l^iri.-:,  18(>8,  in-8,  br.  2  fr.  50 

niane  (g.  de).  Projet  d'euquéle  sur  les  patois  français.  Pari<:,  1868,  in-R, 

br.  1  fr. 

Mattci  (A.).  Proverbi,  dctti  e  majsinin  Corse.  Proverbes,  locutions  et  maximes 

de  la  ('.or.-c  précédés  d'une  élude  sur  le  dialecte  de  celte  ile.  Paris,  1867, 

in->2,  br.  3  fr. 

Riiiç  (M.  de).  Kssai  sur  la  Rigsmaal  Saga,  avec  le  texte  islandais,  et  sur  les 

trois  L•Ia^^t*cl  de  la  Société  germanique.  l*arls,  1854,  in-I?,  br.  2  fr.  50 

BartMC'li  (ic  ).  Chreslouialliie  provençale,  accompagnée  d'une  grammaire  et 

d'un  iiîossalre,  2«  édit.  1868.  m-8,  br  ,  57i  pages.  G  fr. 

BMudriniuiic.    Histoire  ces  Haf^ques  ou  Kscualdunais  primitifs   restaurée 

d'iiprès  la  langue,  les  caractères  ethnologiques  et  les  mœurs  des  Basques 

aciuels.  Nouvelle  édition.  Paris,  i8(i7,in-8,  br.  6  fr. 

Moiloy  (J.-A.).  A  Grammar  ofthe  irish  langua^.e.  Dublin,  1867,  in-13,cart. 

7  fr.  50 
Ed^irarcln.  Recherches  sur  les  langues  celtiques,  l'aria,  18  U,  in-8,  br.  12  fr. 
Fouraiiii.  Poé>irs  on  patois  limousin.  Nouvelle  édition  publiée  par  E.  Ru- 

BEN.  Pîiris,  in-S,  br.  7  fr.  50 

Van  EjM.  Kssai  de  gr.iininaiie de  la  langue  basque.  1867,  in-8,  Ir.    7  fr.  60 

ÉTIUES  DE  PHILOLOGIE  COMPARÉE 

Batiisac  (J.).  De  Torigine  des  dénominations  ethnic|ues  dans  la  race  Aryane. 
Ëtude  de  philologie  et  de  mythologie  compares.  Paris,   1868,  in-'s,  br. 

2  fr.  ÔO 


Cals  de  Balnf-Aymonr.  La  langue  latine  étudiée  dans  l'unité  indo>euro» 

péenne.  Histoire,  graairoaire,  lextque.  Paris,  1867,  in-8,  br,  10  fK 

Elehhoffr  (F.-G.)-  Grammaire  générale  indo-européenne,  ou  comparaison 

des  langues  grecque,  latine,  française,  gothique,  allemande,  anglaise  et 

russe,  entre  elles  et  avec  le  sanscrit,  suivie  d'extraits  de  poésie  indienne. 

Paris,  18G7,  un  beau  vol.  in-8,  de  plus  de  400  pages.  6  fr.  50 

BOTel«cqu«  (A.)*  La  théorie  spécieuse  de  Laulverschiebung.  Paris,  1868, 

ln-8,  br.  l  fr. 

Rcirne  de  Llnsaliiftlqac  et  de  Philologie  coiii|iorée.  Abonnement  : 

un  an,  Paris,  12  fr  ;  départements,  14  fr.;  étranger,  le  port  en  sus. 
Roony  (L.  de).  Les  Ecritures  figuratives  et  hiéroglyphiques  des  difTérents 

peuples  anciens  et  modernes.  Pari»,  1864,  in-4,  br.  Planches  coloriées. 

15  fr. 
OaTTAges  pour  l'éiade  de  la  longne  soBterîtc. 

Bamonr  et  Leupol.  Méthode  pour  étudier  la  langue  sanscrite;  ouvrage 
faisant  suite  aux  Méthodes  grecque  et  latine  de  J.-L.  Bcrnouf.  Deuxième 
édition.  Nancy,  iKCl ,  in-8.  5  fr. 

»  Dictionnaire  classique  sanscrit-français  où  sont  coordonnés,  révisés  et  com- 
plétés les  travaux  de  Bopp,  Yilson,  Westcrgaard,  J(»hnson,  etc.,  it  conte- 
nant le  devànàgari,  sa  transcription  européenne,  l'interprétation,  les  ra- 
cines et  de  nombreux  rapprochements  philologiques.  Paris,  iSKi^,  1  beau 
vol.  gr.  in-8,  de  781  pages  à  deux  colonnes.  24  fr. 

Le  dictionnaire  de  H.  Burnouf,  publié  sous  les  auspices  de  S.  Exe.  H.  le  Ministre  de 
Tinstroction  publique,  est  le  premier  lexique  iantcrit  françoi»  publié  jusqu'à  ce  jour.  11  est 
destiné  à  vulgariser  en  France  J'élude  de  la  langue  sanscrite.  Les  mots  y  sont  rangés,  non 
par  familles,  mais  par  ordre  alphabétique,  en  renvoyant  toujours  aux  racines. 

Ayant  acquis  Tédition  entière  de  cet  ouvrage,  nous  vendrons  encore  200  exemplaires  an 
prixmlnime  de  24  fr.  Teiemplaire.  Ce  nombre  écoulé,  le  prix  de  88  fr.,  fixé  par  M.  Bur- 
nouf pour  les  non-souscripteurs,  sera  rétabli. 

—  Seleclse  è  sanscriticis  scriptoribus  pagins.  Choix  de  morceaux  sanscrits, 
les  uns  traduits,  les  autres  annotes,  par  L.  Leupol,  avec  la  collaboration 
de  K.  Burnouf.  Paris,  1867.  Un  beau  vol.  in-8,  Imprimé  avec  soin.  6  fr. 
Avec  la  grammaire,  le  dictionnaire  sanscrit-français  et  ce  nouvel  ouvrage,  les  personnes 

qui  voudront  apprendre  le  sanscrit,  trouveront  dans  ces  trois  volumes  les  premiers  élé- 
luejiis  nécesiaire»  pour  l'éludo  de  celle  langue,  en  leur  permettant  de  lire  et  «ietniiiuire 
en  très-peu  de  temps. 

—  La  Bbagavad-Glia,  ou  le  citant  du  biiiiheureux,  poème  publié  en  sanscrit 
et  traduit  imr  E.  Burnouf.  Paris,  l8Gi,  iit-8,  br.  6  fr, 

Chémj  (A.)- Théorie  du  Siulta,  ou  mclre  liéroiquc  sanskrit.  Paris,  JSH,  in-8, 
br.  2  fr. 

Denuranseii.  urammalre  sanscrite-française.  Pari^,  1845-47,  2  vol.  in-4, 
broché.  (Publié  à  40  fr.)  15  fr. 

Foè  Koiiè  Kl,  ou  relation  des  royaumes  bouddhiques.  Voyage  dans  la  Tar- 
tarie.  dans  l'Afghanistan  et  daiîs  i*lnde,  exécuté  à  la  fin  du  iv*  siècle,  par 
CiHY  Fahian,  trad.  du  chinois  et  commenté  par  Abkl  Hêmusat.  Ouvrage 
posthume  revu,  complété  et  augmenté  d'éclaircissements  nouveaux  par 
Klaprutii  et  Landresse.  Paris,  /mp.  Royale,  183U,  un  beau  vol.  in-4,  de 
Lxvi,  et  Ali  pp.,  orné  de  5  cades  et  figures.  9  fr 

Très-beau  volume  publié  à  25  fr.  Précédé  d'un  aperça  des  travaux  de  M.  ABU.  IUvvsat* 

sur  le  Bouddbisme.  « 

Lolnelcur  Denionschainps.  Essai  sur  les  fables  indiennes  et  sur  leur  In- 
troduction rn  Europe  ;  suivi  du  Roman  des  sept  Sages  de  Rome  en  prose, 
publié  pour  la  première, fois,  d'après  un  mss.  de  la  H'bl^olh.  royale,  avec 
une  analyse  et  des  eitrallsdu  Dolopathos,  par  Le  Roux  de  Lincv;  pour  ser- 
vir d'introduction  aux  fables  des  xu*  xiii*  et  xiv*  siècles,  publiés  par  Ro- 
bert. Paris,  4838.  in-8,  br.  de  186.  xiv  et  298  pages.  7  fr.  bO 
Ouvrage  fort  curieux  et  le  complément  indispensable  de  tous  les  recueils  d»  fabliaux.  Il 

n*en  reste  plus  qu'un  petit  nombre  d'exemplaires, 

—  Manava  Oharma-Sastra.  Lois  de  Manou,  pui)liées  en  sanî^erit,  avec  des 
notes  contenant  un  choix  de  variantes  et  de  scholics.  Paris,  ibSO,  in-8,  br. 

20  fr. 

rARtt.  ~  INP.  VICTOR  fiOUrr,  RIS  SARAHaiRB,  &. 


LES  CIMMÉRIENS 


ETHNOGÉNIE  GAULOISE 


OU 


MÉMOIRES   CRITIQUES 

SUIl 

L'ORIGINE  ET  LA  PARENTÉ  DES  GIMMÉRIENS, 
DES  GIMBRES,   DES   OMBRES,    DES   BELGES,   DES   LIGURES 

ET  DES  ANGIENS  GELTES 

PAR 

ROeET   Bo"  DE  BEEiEiOeUET 

PREMIER  PRIX  GOBERT  DE    1869  A  l'AGADÉIIIE  DES  INSCRIPTIONS 


Qvid  verum...  euro  H  rogo,  H  omnit  m  kœ  inm. 
"  "  "  ■■(HoB.) 


QUATRIEME  PARTIE 

LES  CliMÉRIENS 


PARIS 

MAISONNEUVE  ET  G'*,  LIBRAIRES-ÉDITEURS 

I5i   quai   Voltair* 

1873 


ETHNOGÉNIE  GAULOISE 


LES   CIMMÉRIENS 

ROCiET    B<"<  DE  BELLOGtJET 

Outrage  poslhame  publié  par  les  mm 


M.    ALFKED    MAOHY      |       M.    HENHI    GAIDOZ 

Membre  de  l'Institut  Direcuor  de  U  Revut  etlUquf 


PARIS 

miSONSEUÏE  ET  C",  LinilAlHES-ÉDlTEUKS 
15,   quai   ValtBira 

1873 


NOTICE 


SUR 


M.  LE  BARON  ROGET  DE  BELLOGUET 


Dominique-François-Louis  Roget,  baron  de  Belloguet , 
naquit  à  Bergheim  (Haut-Rhin)  le  8  janvier  1796.  Fils 
d'un  père  auquel  ses  brillants  services  militaires  sous  la 
République  et  le  premier  Empire  valurent  en  1806  le 
grade  de  général  de  division  et  bientôt  après  la  croix  de 
commandeur  de  la  Légion  d'honneur  avec  le  titre  de 
baron,  il  embrassa  la  carrière  des  armes,  où  se  portait 
alors  presque  toute  la  jeunesse  française.  Admis  en  1812 
à  l'École  de  cavalerie  de  Saint-Germain,  il  entra  vers  la 
fin  de  1813  comme  sous-lieutenant  aux  grenadiers  à 
cheval  de  la  jeune  garde  et  se  signala  dès  le  début  par 
sa  bravoure  ;  il  fit  la  campagne  de  iSilx  et  fut  décoré 
n'étant  encore  âgé  que  de  dix- neuf  ans.  Après  la  Res- 
tauration, il  servit  dans  le  corps  des  cuirassiers,  d'où  il 
passa  aux  grenadiers  à  cheval  de  la  garde  royale.  M.  le 
baron  de  Belloguet,  tout  en  s'acquittant  des  devoirs  que 
lui  imposait  sa  profession,  cultivait  avec  succès  la  litté- 
rature et  l'histoire.  Il  a  laissé  en  manuscrits  divers 
morceaux  tant  en  prose  qu'en  vers  qui  viennent  d'être 
réunis  sous  le  titre  de  Mélanges  de  Utléraiure  (1814- 
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1835)  S  et  imprimés  à  un  petit  nombre  d'exemplaires. 
Ces  essais  témoignent  du  go&t  et  de  la  richesse  d'imagi- 
nation de  leur  auteur.  On  y  trouve,  à  coté  de  poésies  d'un 
tour  souvent  heureux  et  dignes  d'être  lues,  une  disserta- 
tion sur  le  Génie  poétique,  qui  révèle  une  connaissance 
approfondie  de  la  littérature  ancienne  et  moderne.  Esprit 
curieux  et  chercheur,  M.  le  baron  de  Belloguet  se  sen- 
tait plus  entraîné  vers  les  éludes  sérieuses  que  poussé 
par  l'ambition  d'arriver  à  un  grade  élevé  et  d'obtenir 
les  honneurs  qui   n'avaient  pas  manqué  à  son  père. 
D'ailleurs  sa  santé,  éprouvée  par  les  guerres,  ne  lui  per- 
mettait plus  la  vie  rude  et  active  qui  est  une  des  condi- 
tions de  la  carrière  militaire.  Promu  au  grade  de  capitaine 
commandant,  le  28  août  1830,  il  prenait  sa  retraite  dès 
183/i.  pour  se  livrer  tout  entier  à  sa  véritable  vocation, 
les  recherches  historiques.  Relire  en  Bourgogne,  jouis- 
sant d'une  aisance  suffisante  pour  lui  assurer  une  indé- 
pendance qu'il  aimait  en  toutes  choses,  il  se  prépara  à 
ses  publications  par  la  méditation  assidue  des  meilleurs 
modèles  et  l'étude  des  sources  auxquelles  il  comptait 
puiser.  Doué  d'un  esprit  critique  qui  le  portait  à  n'ac- 
cepter les  idées  reçues  qu'après  les  avoir  soumises  à  un 
contrôle  rigoureux,  il  appliqua  d'abord  la  méthode  qu'il 
s'était  imposée  à  l'histoire  de  la  province  où  il  habitait. 
Il  donna  en  1817  ses  Questions  bourguignonnes.  Mémoire 
critique  sur  l'origine  et  les  migrations  des  anciens  Bour- 
guignons ,   ouvrage    qui    obtint  une   médaille  d'or  au 

1.  Paris,  1873,  iii-8*.  Imprimerie  Claye. 
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concours  des  antiquités  nationales  de  TAcadémie  des 
inscriptions  et  belles-lettres.  Ce  travail,  qui  laissera,  ainsi 
que  Ta  justement  observé  le  savant  rapporteur  du  con- 
cours, une  trace  durable  dans  Tétude  de  notre  histoire,  fut 
suivi  de  deux  autres,  à  chacun  desquels  l'Institut  accorda 
pareillement  une  médaille  d'or.  L'un,  couronné  en  18&.9, 
est  un  commentaire  accompagnant  la  carte  de  l'ancien 
royaume  de  Bourgogne;  le  second,  couronné  en  1851,  a 
pour  titre  :  Origines  dijonnaises  dégagées  des  fables  et 
des  erreurs  qui  les  ont  enveloppées  jv^quà  ce  jour  et  sui^ 
vies  d'une  dissertation  sur  les  actes  et  la  mission  de  saint 
Bénigne,  Vapôtre  de  Dijon. 

Ce  triple  succès  enhardit  M.  le  baron  de  Belloguet  à 
élargir  le  champ  de  ses  investigations;  mais,  ne  trouvant 
plus  dans  sa  province  toutes  les  ressources  scientifiques 
nécessaires  aux  nouveaux  travaux  qu'il  méditait,  il 
vint  s'établir  à  Paris  et  se  mit  en  relation  avec  quelques- 
uns  des  maîtres  de  l'érudition  française  qui  purent  appré- 
cier la  solidité  de  ses  connaissances  et  le  caractère  con- 
sciencieux et  sévère  de  ses  recherches.  M.  le  baron  de 
Belloguet  conçut  le  projet  de  reprendre  sur  la  base  nou- 
velle que  fournissaient  les  progrès  récents  de  la  philologie, 
de  l'ethnologie  et  de  l'archéologie,  la  question  encore  si 
controversée  de  nos  vieilles  origines  nationales.  Quoique 
déjà  avancé  en  âge,  il  ne  recula  pas  devant  la  rude  tâche 
qu'un  tel  projet  lui  imposait.  Il  poursuivit  dans  une  stu- 
dieuse retraite,  avec  une  infatigable  ardeur  que  ne  refroi- 
dissait ni  l'altération  de  sa  santé  ni  l'aiTaiblissement  de 
sa  vue,  les  recherches  souvent  les  plus  arides  et  les  plus 
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difficiles.  II  se  mit  à  Tétude  des  langues  néo-celtiques,  et, 
sans  s'effrayer  de  l'autorité  de  ceux  dont  il  entendait 
contrôler  en  toute  liberté  les  idées,  il  continua  durant 
plusieurs  années  une  œuvre  qui  ne  tarda  pas  à  avoir 
toutes  ses  prédilections,  ne  quittant  Paris  que  pour  aller 
dans  quelques-uns  de  nos  départements  étudier  sur  place 
les  populations  dont  il  cherchait  à  démêler  l'origine. 
L'ouvrage  qu'il  composa,  et  qui  n'était  destiné  qu'à  servir 
d'introduction  à  un  autre  dont  on  trouvera  ci-après  les 
fragments,  se  divise  en  trois  parties  qui  parurent  succes- 
sivement. La  première  renferme  un  Glossaire  gaulois^ 
oii  sont  discutés  tous  les  mots  qu'on  a  regardés  comme 
ayant  appartenu  &  l'idiome  des  Celtes.  M.  le  baron  de 
Belloguet,  profitant  des  observations  et  des  critiques  aux- 
quelles ce  Glossaire  avait  donné  lieu,  le  soumit  à  un  nou- 
vel examen,   le  corrigea  sur  divers  points  et  en    fit 
paraître  au  commencement  de  1872  une  seconde  édition 
fort  améliorée.    La  deuxième  partie  est   consacrée  à  la 
question  ethnographique  que  soulève  l'origine  des  Celtes  ; 
elle  est  intitulée  Types  gaulois  et  celto^bretons.  La  troi- 
sième, la  plus  étendue,  a  pour  titre  :  Le  Génie  gaulois  ; 
elle  traite  du  caractère  moral,  de  la  religion,  des  insti- 
tutions et  des  arts  des  peuples  de  la  Gaule.  Ces  trois 
volumes,  qui  forment  un  tout  homogène  et  que  l'auteur  a 
réunis  sous  le  titre  commun  d'Ethnogénie  gauloise,  peu- 
vent être  regardés  comme  ce  qui  a  été  écrit  de  plus  judi« 
cieux,  de  plus  complet  et  de  mieux  raisonné  sur  les  Gau- 
lois. On  n'y  trouve  sans  doute  point  l'élégance  de  style  et 
l'art  de  la  composition  qui  firent  à  un  autre  historien  de 
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la  Gaule  une  si  brillante  renommée;  il  y  a  dans  VEthnogé-^ 
nie  gauloise  des  points  contestables  et  des  parties  qui 
ne  sont  pas  traitées  avec  une  suffisante  clarté.  La  dis- 
cussion des  témoignages  préoccupe  visiblement  plus 
l'auteur  que  la  netteté  de  l'exposition,  et  il  satisfait 
moins  notre  curiosité  que  les  exigences  de  la  critique. 
M.  le  baron  de  Belloguet  n'avait  pu  acquérir  cette  expé- 
rience des  langues  celtiques  et  cette  sûreté  grammaticale 
qui  n'appartiennent  qu'à  ceux  qui  se  sont  livrés  de  bonne 
heure  aux  études  philologiques. 

Mais  si  son  livre  est  privé  de  ce  charme  qui  peut 
parfois  donner  le  change  sur  de  fausses  théories,  il 
apporte  en  revanche  à  l'érudition  les  éléments  les  plus 
précieux,  les  données  les  plus  sûres  ;  malgré  ses  imper- 
fections, il  n'en  constitue  pas  moins  un  monument  con- 
sidérable et  il  faudra  désormais  l'interroger  pour  con- 
naître l'ancienne  Gaule. 

L'Académie  des  inscriptions  en  jugea  ainsi,  et  elle 
décerna  à  son  auteur  au  concours  de  1869  le  grand 
prix  d'histoire  de  France,  fondé  par  le  baron  Gobert. 

C'est  dans  VEthnogénie  gauloise  que  M.  de  Belloguet 
a  montré  toute  l'étendue  et  la  solidité  de  son  érudition, 
toute  la  rigueur  de  sa  méthode  d'investigation.  Cet 
ouvrage  ne  rencontra  pourtant  pas  chez  nous  un  accueil 
aussi  empressé  et  aussi  favorable  qu'il  méritait.  Il  con- 
trariait une  théorie  en  vogue  et  exigeait  de  ses  lecteurs 
une  étude  patiente  et  attentive  qui  peut  seule  faire  saisir 
toutes  les  qualités  de  l'œuvre.  Les  esprits  superficiels  ou 
étrangers  à  la  matière  si  couragieusement  approfondie 
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cet  esprit  énergique,  ingénieux  et  patient,  et  aux  vastes 
travaux  auxquels  le  consacre  tout  entier  une  généreuse 
passion  qui  semble  s*accro!tre  avec  les  années. 

Ces  vaillants  esprits  font  avancer  la  science,  soit  qu'ils 
rencontrent  directement  la  vérité,  soit  qu'ils  aident  à  la 
dégager  par  des  vues  hasardées,  mais  fécondes,  et  même 
parfois  par  des  erreurs  mêlées  d'une  part  de  vrai.  Les 
idées  de  M.  de  Belloguet  sur  la  vieille  race  qui  a  précédé 
les  Gaulois  en  Orient,  la  race  ligurienne,  ont  d'abord 
étonné,  puis  gagné  un  grand  terrain. 

Nous  croyons  encore  qu'il  donne  trop  à  ses  Ligures  ; 
mais  nous  en  sommes  venu  à  penser  qu'il  pouvait  y  avoir 
beaucoup  à  leur  donner  au  point  de  vue  ethnographique, 
quoique  la  société  celtique  les  ait  absorbés  dans  la  plus 
grande  partie  du  vieil  Occident.  Quelle  que  soit  la  con- 
clusion définitive  de  l'histoire,  si  elle  parvient  à  la  donner 
sur  les  nombreuses  et  problématiques  matières  hardi- 
ment fouillées  par  M.  de  Belloguet,  personne  n'aura 
remué  nos  origines  avec  plus  de  résolution  ni  de  persé- 
vérance. 

Souvent  séparé  de  l'auteur  de  VEthnogénie  gauloise 
quant  aux  solutions ,  mais  uni  à  lui  par  le  même  intérêt 
et  la  même  importance  attachés  aux  mêmes  objets,  nous 
n'avons  ni  peine,  ni  mérite  à  porter  de  lui  un  juste  témoi- 
gnage et  à  nous  réjouir  de  son  succès 

Henri   MARTIN. 

Extrait  du  journal  te  SiècU,  iô  juillet  1869. 
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récit  poétique  de  ces  invasions. —  XXIII.  Preuves  de  l'origine  asiatique 
des  Cimmériens  d'Italie,  ot  de  l'identité  de  Cume  avec  leur  Cimmêrium 
ou  Cimbarionis.  —  XXIV.  Haute  stature  des  Cimmériens  d'Asie  et  des 
Leuierniens  de  la  Campanie.  —  XXV.  De  la  Chimère  acrocéraunienne  et 
du  Chimerioa  de  Thessalie.  Preuves  et  contradictions  de  Pouquevllle.-^ 
XXVI.  Preuves  du  séjour  des  Cimmériens  en  Thesprotie.  •—  XXVII.  Ce 
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sont  eux  probablement  qui  passèrent  en  Campanie.  Traces  de  lenr 
sage  à  travers  Tltalie  méridionale.  —  XXVIII.  Fxplication  des  idées 
infernales  attachées  partout  au  nom  des  Cimmériens.  Rapport  de  ce^ 
idées  avec  le  Dniidisme  des  Gaules.  —  XXIX.  Insuffisance  péremp- 
toire  de  nos  renseignements  ethnographiques  sur  les  Cimmériens.  — 
XXX.  Résumé  de  cette  première  section. 

SECTION  II.  —  Conjectures  des  Modernes p.  87. 

I.  Races  diverses  auxquelles  on  a  rattaché  les  Cimmériens.  —  II.  Da  sys- 
tème attribué  à  Posidonius.  —  ]II.  Il  est  faux  que  le  nom  de  Cimbres 
ait  été  connu  avant  leur  grande  expédition.  —  IV.  Erreur  sur  le  Philé- 
mon  de  Pline,  et  fausseté  do  VÉcu  cimbrique  des  Journaux  romains. — 
V.  Véritable  pensée  de  Posidonius  d'après  Strabon.  —  VI.  L'identité  des 
Cimmériens  et  des  Cimbres  n'est  fondée  sur  aucune  preuve  fournie  par 
les  anciens.  —  VII.  Elle  est  combattue  par  le  silence  de  tous  les  autears 
latins.  —  VIII.  L'opinion  de  Posidonius,  faussée  d'ailleurs  par  les  Cim- 
brisies.  Grave  erreur  qu'elle  renferme.  —  IX.  Les  Cimbres  eussent-ils  été 
véritablement  Cimmériens,  reste  à  savoir  s'ils  étaient  Celtes  ou  Germains? 
—  X.  Principes  posés  pour  résoudre  cette  question.  —  XL  Autorité  pré- 
pondérante de  Patcrcule,dc  Pline  et  de  Tacite  sur  ce  sujet. —  Sénèqae 
et  l'inscription  d'Ancyre.  —  XII.  Les  Cimbres  étaient  Germains.  Faiblesse 
des  arguments  de  M.  Am.  Thierry,  pour  en  faire  des  Celtes.  — 
XIII.  Ignorance  de  Cicéron  et  des  Romains  de  son  temps  sur  le  nord  des 
Gaules  et  les  peuples  septentrionaux.  —  XIV.  Les  mots  GaUi  et  Gatlia 
employés  avec  une  aussi  vague  extension  que  le  Keltiké  et  le  Keltoi  des 
Grecs,  et  appliqués  aux  Teutons  comme  aux  Cimbres.  —  XV.  Gaulois 
du  bouclier  cimbrique.  —  XVI.' Véritable,  sens  des  noms  de  Galatai  et  de 
keltoi,  également  appliqués  aux  Cimbres  et  aux  Teutons  par  Diodore  et 
Appien.  —  XVII.  Explication  du  passage  de  Dion  Cassius.  -r-  XVIII.  Pas- 
sage de  Plutarque  cité  mal  à  propos  par  M.  Thierry.  11  paraît  avoir  cm 
au  contraire  que  les  Cimbres  étaient  Germains.  —  XIX.  Des  noms  propres 
cités  comme  cimbriqucs.  Celui  des  Cimbres  eux-mêmes  Otait  positive- 
ment germanique.  —  XX.  Les  noms  de  Trères  et  de  Taures  également 
rapportés  aux  languos  tudesques  par  Freret.  —  XXI.  Mots  de  la  langue 
cimbrique,  Morimarusa  et  Cronium^  conservés  par  Philémon,  et  démon- 
trés celtiques,  ainsi  que  VAmalchium  d'Hécatée. —  XXII. Triple  explication 
possible  do  ce  fait.  —  XXIII.  Les  Cimbres  de  Philémon  étaient  des 
Cimmériens.  VArgilla  d'Èphore  et  le  Siacha  deTzetzès  (nom  qu'il  donne 
à  l'Averne  de  Cume)  sont  également  des  mots  celtiques.  —  XXIV.  Pro- 
babilité semblable  pour  les  noms  dfi  Is  Cume  italienne,  de  Circé  el 
à'Aéa.  —  XXV.  Justification  de  ces  étymologies.  Si  les  Cimmériens 
étaient  Celtes,  c'est  avec  les  lan;çues  celtiques  qu'il  faut  confronter  leari 
noms.  —  XXVI.  Mots  simples  et  certains  :  Trères,  Cobos,  les  Taures  et 
leur  déesse  Oreiloché;  los  Teucres.  >-  XXVII.  Les  Lestrygon^,  leur  roi 
Lamus  et  leur  fontaine  Artakié;  le  cap  Rubeas  et  les  monts  Riphées. 
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LES   GIMMÉRIENS 

PREMIÈRE   PARTIE 


BeeiîoB  pramîère.  —  Let  GinimèriMM  d'Homère  et  dv  taux  Ovphée. 


I.  Antiquité  du  nom  des  Cimmériens  donné  au  Bosphore  de  Scythie  ;  persis- 
tance de  ce  nom  sur  les  deux  côtés  du  détroit;  il  est  resté  attaché  à  la 
Crimée. —  II.  Passages  de  l'Odytf^tf  relatifs  aux  Cimmériens. — III.  Expli- 
cation des  confusions  géographiques  qu'ils  renferment.  —  IV.  Les  Cimmé- 
riens de  V0dysMé9  sont  bien  ceux  du  Bosphore  et  non  ceux  de  Tltalie. 
Brouillards  et  Tolcans  de  boue  de  111e  de  Taman  de  la  Crimée.  Interpré- 
tations et  déformations  diverses  du  nom  des  Cimmériens.  —  V.  Des  Cim- 
mériens du  faux  Orphée  et  des  poèmes  argonautiques. 

I.  Le  Dom  de  Kimmèrioi  ^,  plus  aopien  que  VOdyssèe,  est 
le  premier  qui  se  soit  dégagé  aux  yeux  des  Grecs  des  profondes 
ténèbres  qui  couvraient  la  géographie  du  nord  de  l'Europe,  et, 
par  une  étrange  fortune,  il  semble  encore  attaché  à  cette  terre 
qui  vit  passer  tant  de  peuples,  et  qui  eut  à  subir  tant  de  maîtres 
divers.  C'est  celui  que  portaient,  depuis  les  temps  fabuleux, 
non-seulement  le  Bosphore  ou  détroit  qui  sépare  de  la  presqu'île 
jadis  asiatique  de  Taman,  la  grande  péninsule  de  la  mer  Noire, 
mais  aussi  la  partie  orientale  de  cette  même  péninsule  ',  que 

1.  Je  regrette  beaucoup  que  mon  éloignement  de  Paris  me  prive  de  con- 
sulter à  leur  sujet  la  dissertation  expresse  du  savant  académicien  russe  Bayer, 
De  CimrMTUS,  dans  les  Mém.  de  i'^cod.  d«  Saint-PéUrsbourg ,  t  ii.  Bayer 
est  mort  en  1738. 

2.  Forme  grecque  ordinaire,  Kimmêroi,  dans  Lycophron,  ?.  095;  en  latin 

CimmêfiL 

3.  Hérod.  nr-13;  cf.  99,  et  Eschyle,  From.,  ?.  729;  Strab.,  p.  257 ,  Did. 

Denys  le  Pér.,  ▼.  idS,  etc. 

i 
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nous  nommons  encore  la  Crimée,  de  môme  que  les  Tatars  et  les 
Russes  rappellent  Krim  ou  Kyrym  et  Kruime  ^  Il  est  vrai  que, 
par  un  singulier  hasard  étymologique,  on  a  pu  attribuer  à  ce 
nom  une  origine  beaucoup  plus  moderne,  et  le  faire  remonter 
seulement  à  un  terme  tatar  qui  signifie  forteresse,  et  par  leqael 
les  conquérants  mongols  désignèrent  le  vieux  château,  Eski- 
krim  ^  qui  défendait  le  mont  Aghirmisch  et  la  ville  située  à  leur 
pied*  Un  voyageur  vénitien  du  xv*  siècle,  Josaphat  Barbaro,  la 
nomme  Chirmia^,  forme  intermédiaire,  ainsi  que  la  précédente, 
entre  Krim  et  Kimmerioi.  Tous  ces  noms  nous  rappellent 
également  les  antiques  murailles  cimmériennes  d'Hérodote, 
xi(i.(i.epia  Ttijioiy  ibid.,  et  le  mont  Kimmérion  de  Strabon,  p.  257, 
Did.  ^,  et  la  ville  que  Ptolémée  nomme  ainsi  dans  l'intérieur  de 
la  péninsule,  paoyeioiy  1II-6.  Elle  était  par  conséquent  diffé- 
rente de  celle  dont  il  est  question  dans  VOdyssie,  ainsi  que  do 
port  et  de  la  cité  maritime  de  Kimmérikon  du  périple  anonyme 
du  PoDt-Euxin '^t  laquelle  peut  fort  bien  avoir  été  cette  Kimméris 
dont  parlait  Tun  des  deux  Hécatée,  le  Milésien  ou  celui 
d'Abdère  «. 

Enfin  l'un  des  plus  anciens  peuples  du  Caucase,  les  Circas- 
siens  qui  ont  occupé  une  partie  de  la  Crimée  avant  l'invasion 
des  Mongols  ne  l'appellent  pas  autrement  que  Ghèrym  ^. 

Cette  réunion  ou  cette  succession  frappante  de  noms  identi- 


1.  Les  deux  premiers  noms  sont  tatars.  Voy.  Baaching,  Géogr.  mitv.. 
trad.  fraoç.,  t.  m,  p.  [5];  cf.  Schnltzler,  DescripL  de  la  Crimée,  p.  157,  n. 

t.  Basching,  id,,  p.  [43];  Neamana,  Oie  VOlk»  dês  sUdl,  RussL,  p.  7,  n.  Je 
ne  compte  paa  Tâtymologie  russe  do  Mr.  EichbolT,  Kfêmm,  pierre  (Smoî  tur 
l'orig.  des  Slaves,  p.  25). 

3.  Voy.  la  coUection  de  voyages  de  Bamusio,  t.  u,  ou  celui  de  Dubois  de 
Montpéreux,  au  Caucase  et  en  Crimée,  t.  v,  p.  236. 

4.  Dans  la  chaîne  des  monts  Tauriques,  dit-il,  leur  extrémité  orientale 
atteint  effectivement  Eski-Krym. 

5.  Paragr.  ^0,  et  Atlas  de  Mûller  (Geogr.  grœci  minores^  Didot,  t  u). 

6.  Le  fragment  relatif  à  cette  ville,  est  donné  à  l'un  et  à  IViutre  dans  les 
Frag,  histor,  grœc,  de  Did.,  t.  i*'  p.  1,  et  L  u,  p.  388;  cf.  Strab.,  p.  348, 
Did. 

7.  Klaproth,  Voyage  au  Caucase,  1. 1",  p.  385,  et  t.  ii,p.  378;  BnschlDg^td., 
p.  [9DJ.  Conf.  Constant.  Porphyrog.,  De  administ.  imp.,  cb.  \ux^  sur  le  voi- 
sinage déjà  existant  du  pays  des  Zichoi  et  du  Bospbore. 
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ques  ou  presque  semblables  dans  une  contrée  aussi  célèbre 
depuis  près  de  trois  mille  ans,  et  dans  lesquels  la  métathèse  de 
Ym  et  de  IV  parait  en  outre  si  naturelle,  ne  confirment-elles  pas 
rétymologie  classique  que  Fréret  donnait  au  nom  de  Crimée  ^, 
et  qui  est  la  plus  généralement  reçue?  Ce  qui  prouve  d'ailleurs 
combien  celui  des  Cimmériens  était  profondément  empreint  sur 
toute  la  région  du  Bosphore,  c'est  qu'il  demeura  pareillement  et 
avec  non  moins  de  persistance  attaché  de  l'autre  côté  du  détroit 
à  un  cap  qui  nous  est  signalé  par  Ptolémée,  V-9,  ainsi  qu'à  une 
autre  ville  de  Kimmerikon  on  Cimmeriunt,  dont  Mêla  et  Pline 
précisent  la  position  à  l'entrée  du  Palus  Moeotide.  Ce  dernier 
auteur  ajoute  môme  que  ce  nom  si  vivace  avait  remplacé  celui 
de  Cerberium.  Le  Périégète,  que  l'on  croyait  être  Scymnus  de 
Chio,  place  pour  son  compte  une  ville  de  Kimmeris  à  la  bouche 
méridionale  du  détroit,  en  observant  qu'eUe  avait  été  iondée 
par  les  tyrans  du  Bosphore  ',  plusieurs  siècles  par  conséquent 
après  la  disparition  des  Cimmériens. 

II.  Le  premier  ancien  qui  ait  parlé  de  ce  peuple  si  célèbre 
et  en  môme  temps  si  peu  connu  est  l'auteur  de  VOdyssée,  cer- 
tainement, pensé-je,  postérieur  de  plusieurs  générations  au 
divin  chantre  d'Achille  ^.  Cet  antre  Homère,  après  avoir  con- 
duit son  héros  dans  l'tle  de  Ciroé,  raconte  que  la  déesse  lui 
prescrivit  d'aller  consulter  dans  la  sombre  demeure  de  Pluton 
et  de  la  terrible  Proserpine  l'âme  du  devin  lirésias  qui  lui 
révélerait  par  quelle  route  il  pourrait  retourner  dans  sa  patrie. 
Pour  arriver  au  seuil  du  séjour  des  morts,  Ulysse  devait  remon- 
ter sur  son  navire,  que  dirigerait  le  souffle  de  Borée,  X,  v.  507, 
Uid.  11  traverserait  ainsi  TOcéan,  ^  atteindrait  une  plage  fan- 

1.  Mém,  de  VAead,  dês  Inscr.,  t  xuii,  ia-12,  p.  906.  EUe  pourrait 
s'appiiyer  peut-être  Tidorieuaement  sur  ie  texte  imprimé  de  la  géogra- 
phie annénieDoe,  attribuée  à  MoIbo  deKhorène,  plus  aDcienne  assurément  que 
les  invasions  des  Mongols  ;  maisNeumann  afiSrme,  loc,,cU>  que  le  nomdeKrim 
qu'on  y  lit  est  une  interpolation,  et  ne  se  trouve  dans  aucun  Ms. 

S.  Vers  006,  et  le  périple  du  Ikuz  Arrieo,  du  4S,  dans  les  Ceopr*  oroct 
mtfi.  de  Did.,  t  ik 

3.  n  est  impossible,  croyons-nous,  de  déterminer  historiquwMfit  Tépoque 
des  deux  poètes  ;  les  opinions  des  anciens  se  partagent  entre  quatre  siècles, 
du  xm*  au  ix*  avant  notre  ère. 
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geuse  que  domine  une  roche  élevée,  au  pied  de  laquelle  réunis- 
sent leurs  ondes  trois  des  Qeuves  infernaux,  rAchéron,  le  Gocyte 
et  le  Pyriphlégéthon  ;  c'est  là  que  se  trouvait  rentrée  de  TÉrèbe, 
id.,  V.  513-515.  Ulysse  obéit,  un  seul  jour  lui  suflit  pour  ce 
voyage,  et,  parvenu  aux  limites  du  profond  Océan,  il  aborda  une 
terre  sans  cesse  enveloppée  de  brouillards  et  de  ténèbres,  et 
que  n'éclairent  jamais  les  rayons  du  soleil.  Là  s'élève  la  ville  et 
habite  le  peuple  des  Cimmériens,  toujours  couverts  d'une  funeste 
nuit,  XI,  V.  lS-19.  Le  poète  n'en  dit  pas  davantage  ;  son  héros 
n'avait  affaire  à  cette  extrémité  du  monde  qu'avec  lirésias  et 
les  Mânes,  et  aussitôt  qu'il  les  eût  entretenus,  il  lança  de  nou- 
veau son  navire  sur  le  courant  du  fleuve  Océan,  id.,  v.  639,  qui 
l'emporta  vers  la  vaste  mer  et  l'île  d'iEa  où  le  soleil  se  lève  dans 
le  palais  de  l'Aurore  et  qu'habitait  Circé,  XII,  v.  1  et  suiv. 

III.  Combien  ces  quelques  vers  ont-ils  soulevé  de  discus- 
sions! Combien  de  commentaires  a-t-on  écrits  à  leur  sujet, 
depuis  plus  de  deux  mille  ans,  depuis  le  savant  Eratosthènes 
jusqu'aux  plus  érudits  de  nos  contemporains  I  De  quels  Cimmé- 
riens le  poète  a-t-il  voulu  parler  ?  De  ceux  du  Bosphore  ou  de  la 
Campanie,  de  l'Asie  Mineure  ou  de  l'Épire  et  de  la  Lucanie? 
L'objet  de  nos  recherches  n'exige  pas  que  nous  venions  à  notre 
tour  discuter  de  point  en  point  les  énigmes  et  les  contradictions 
géographiques  de  ces  divers  passages  de  ÏOdyssie.  Je  m'éton- 
nerai seulement  qu'on  les  ait  si  souvent  et  si  longuement 
débattus,  quand  il  me  paraît  évident  que  les  Grecs  du  temps 
d'Homère,  en  rapport  avec  les  Phéniciens,  —  qui  explorèrent 
longtemps  avant  eux  le  Pont-Euxin  et  les  côtes  occidentales  de  la 
Sicile  et  de  l'Italie,  —  emmêlèrent  avec  leur  vive  imagination  les 
récits  de  ces  hardis  navigateurs  et  les  traditions  poétiques  de  leurs 
premières  aventures  maritimes,  celles  de  Jason,  d'Ulysse,  etc. 
C'est  ainsi  que  l'Océan  leur  semblait  tantôt  un  fleuve,  tan- 
tôt la  vaste  mer  ;  que  les  roches  Cyanées  qui  barraient  aux 
Argonautes  l'entrée  du  Bosphore  de  Thrace  devinrent  dans  les 
mers  de  la  Sicile  voisines  de  Charybde  et  de  Scylla  *  ;  et  que 
Circé,  la  fille  du  soleil,  et  le  nom  de  la  ville  d'iEa  passèrent  du 

1.  Odyit»,  XII,  y.  59  et  sui?.  ;  cf.  Strab.,  p.  1S3,  Did« 
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fond  de  TOrientsur  les  côtes  occidentales  de  l'Italie,  ou,  comme 
le  dit  Hésiode  ^,  que  cette  déesse  fut  transportée  sur  le  char 
d'Hélios  dans  une  lie  de  la  mer  Tyrrhénienne.  Ces  confusions 
géographiques  sont  communes  è  toutes  les  époques  d'ignorance. 
Ck>lomb  ne  cherchait  qu^une  route  nouvelle  pour  arriver  dans 
l'Inde  quand  il  rencontra  un  tout  autre  continent,  et  sa  décou- 
verte même  remplit  pendant  un  siècle  toutes  les  imaginations 
de  fables  et  d'erreurs  presque  aussi  étranges  que  celles  de 
VOdyssée.  Rappelons-nous  d^aîllenrs,  comme  une  autre  cause  de 
nombreuses  méprises,  que  les  navigateurs  ont  aimé  de  tout 
temps  à  donner,  pour  une  raison  ou  pour  une  autre,  aux  terres 
qu'ils  découvraient,  des  noms  empruntés  à  leur  propre  patrie  ou 
aux  diverses  localités  qui  leur  avaient  laissé  de  vifs  souvenirs. 
Nous  pensons  donc  que  Malte-Brun*  et  VOIcker  sont  allés  trop 
loin,  l'un  en  doutant  de  l'existence  même  des  Cimmériens  ;  — 
,rautre,  quand  il  n'attribuait  qu'à  l'imagination  poétique  des 
Grecs  les  similitudes,  symétriques  suivant  lui,  qu'on  remarque, 
dans  leurs  plus  anciennes  relations  de  voyages  maritimes,  entre 
les  mystérieuses  contrées  où  se  couchait  le  soleil  et  celles  où 
il  s'ouvrait  les  portes  du  palais  de  l'Aurore  K 

IV.  Il  résulte  de  ces  observations  que  Ton  ne  doit  chercher 
les  Cimmériens  de  VOdyssée  ni  dans  l'Épire,  comme  le  fait  en- 
tendre Pausanias,  l*'-!?,  ni  sur  les  cAtes  occidentales  de  l'Italie, 
comme  le  donnait  à  penser,  à  première  vue,  l'ensemble  des 
voyages  d'Ulysse,  —  mais,  d'après  la  description  toute  septen- 
trionale de  leur  pays,  dans  le  nord,  ainsi  que  le  répète  Eusta- 
the  après  Strabon  ^,  et  bien  loin  des  chauds  et  splendides 
rivages  de  la  Campanie.  Nous  n'admettons  donc  pour  les  dépla- 
cements géographiques  d'Homère  ni  les  éloges  de  ce  dernier, 
ni  le  blâme  sévère  de  son  principal  commentateur  *  ;  mais  nous 
le  croyons  d'autant  plus  excusable,  relativement  aux  Cim- 
mériens, qu'il  exista  véritablement  un  peuple  de  ce  nom  en 

i.  Fng.  ccii,  éd.  Dldot 

2.  M.  Bran,  Bist,  d$  la  Géogr,,  Uv.  ii. 

3.  V51cker,  Ueber  homer.  Geograiph.  Hanovre,  1830,  p.  130. 

4.  Strab.,  p.  17  et  123.  ZHd.,  4.  Eastat,  (M.,  xi,  y.  14  et  sui?. 

5.  Eoatath.,  CommerU,  de  VOd.,  préf.,  p.  1. 
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Italief  lequel  avait  dans  son  voisinage  une  lie  à'Mma,  comme 
celui  du  Bosphore  une  ville  d'ifia,  l'une  et  l'antre  successivement 
habitées,  disait-on*  par  GircéS  C'est  évidemment  dans  la 
seconde,  -^  celle  de  la  Golchide,  —  que  se  trouvait,  malgré  les 
méprises  du  poète,  le  palais  mythologique  de  l'Aurore.  La  des- 
cription qu'il  nous  a  faite  des  brouillards  et  des  ténèbres  (et  par 
conséquent  du  froid)  qui  enveloppaient  le  pays  des  Cimmériens 
ne  peut  convenir,  je  le  répète,  qu'à  une  contrée  septentrionale 
telle  que  les  deui  rives  du  Bosphore  de  Scythie  dont  les  navi- 
gateurs de  l'Hellade  et  de  la  Phénicie  exagéraient  naturelle- 
ment, en  hommes  du  midi,  les  rigueurs  hivernales.  Nous  dirons 
plus.  Cette  description  convient  particulièrement  à  la  presqnlie 
de  Taman,  que  les  deux  mers  et  le  fleuve  dont  elle  est  entourée, 
et  tous  les  limons  ou  lacs  pleins  de  vase  qu'elle  renferme,  cou- 
vrent d'épaisses  vapeurs  pendant  la  plus  grande  partie  de 
l'année.  L^auteur  du  Voyage  gèologiqtà$  m  Crimée,  le  savant 
Huot,  pense  même  qu'elle  doit  son  nom  à  ces  brouillards  qui 
s'appellent  en  turc  et  en  russe  toumane  *.  En  outre,  l'aspect 
volcanique  de  cette  contrée  dont  les  nombreux  cratères  vomis- 
sent toujours,  des  deux  côtés  du  détroit,  des  flots  de  boues 
ardentes  qu'ils  lancent  parfois  toutes  bouillonnantes  dans  les 
airs  *  ;  cette  étrange  contrée  devait  réellement  avoir  quelque 
chose  d'infernal  aux  yeux  de  ses  premiers  explorateurs,  qui 
voyaient  Yextrèmiti  de  la  terre  s*y  confondre  avec  le  feu,  le 
bitume  et  l'eau.  Leurs  récits  frappèrent  vivement  l'imagination 
des  Grecs,  auxquels  ils  donnèrent  sans  doute  Tidée  de  la  fangeuu 
demeure  de  Pluton^  ^o|aov  eùpékvTflt,  et  du  fleuve  de  feu  des 

1.  Ala  ou  *Aia(Yi,  Od.,  x,  ?.  135,  et  xn,  y.  3;  Hérod.,  1-S. 

2.  Voy.  les  notes  de  la  trtMl.  franc,  de  Mêla,  par  Huot,  éd.  Ifliard,  p.  671, 
col.  b.  —  Bayer  a^ait  d^à  observé  ces  noên  brtmlUardt,  «^  Voy.  5h.  Tamer, 
HiiL  of  th9  Ang.  Sax^^  éd.  Baudry,  1. 1*%  p.  16,  d. 

3.  Celui  de  Peresyn,  près  de  Temriouk,  fit  encore  imption  en  1794.  Le 
comte  J.  Potocki  raconte  Tascenslon  qull  fit  de  ce  volcan,  dans  son  Voyagé 
aux  Stippês  d'Astrakhan  9t  du  Caucase,  publié  par  Klaprotb,  p.  "M  et  S47. 
Le  Korabetef  de  Grimée  s*est  pareillement  réveillé  en  iSlS,  et  en  octobre 
1853.  Voir  le  Joum.  des  Débats  du  0  nov.  soIt.  Nous  pouTons  citer  encore  le 
DJo-Tubé  près  d'Iénikalé,  le  Prékla  et  le  Kouisou-Obo  dans  l*Ue  de  Taman. 
Voy.  les  Dsscript,  de  la  Crimée  par  le  prince  Demidoff,  p.  234,  S"  4d.t  par 
SchniUler,  p.  Si,  V Abrégé  de  la  Géogr.  de  Balbit  3«  éd.,  p.  555. 
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enfers^  le  Pyriphl^ton,  Od.,  X,  v.  542  et  s.  Les  mythologues 
transportèrent  même  dans  l'Ile  de  Taman  l'un  des  derniers 
épisodes  de  la  guerre  des  Géants  contre  les  dieux  ^  C'est  ainsi 
que  dans  les  fables  les  plus  étranges  on  retrouve  bien  souvent 
un  fond  de  vérité.  De  môme  pour  les  Gêrmara  de  la  Celtique 
quii  suivant  Etienne  de  Byzance,  étaient  privés  de  la  faculté 
de  voir  pendant  toute  la  durée  du  jour  *.  Ces  autres  Quinze- 
Vingts  des  fables  helléniques  étaient  sans  doute  quelques  pau- 
vres albinos  qui«  remarqués  par  Eudoxe  le  Rhodien,  passèrent 
dans  ses  récits  de  voyages  pour  tout  un  peuple  d'hommes  de 
nuit 

Les  ténèbres  cimmériennes  devinrent  et  restèrent  prover- 
biales non-seulement  chez  les  Grecs,  mais  aussi  chez  les 
Romains  qui  jouissaient  pourtant  avec  délices  du  beau  ciel  de 
la  Gimmérie  campanienne,  dans  un  coin  de  laquelle  ces  in- 
grats imaginèrent  de  les  transporter.  (Festus,  v*  Cimmerii.)  Les 
Grecs  poussèrent  l'exagération  jusqu'à  dire  que  ce  peuple  niait 
même  l'existence  du  soleil.  '  Quelques-uns  de  leurs  écrivains 
voulurent  en  outre,  dans  la  constante  préoccupation  de  leur 
vanité  nationale,  rapporter  son  nom  à  leur  propre  idiome, 
tantôt  en  le  tirant  de  yJ^Liufoç^  brouillards,  obscurité  ^,  tantôt 
en  le  confondant  avec  leur  adjectif  xcif^p^oç,  ce  qui  lui  faisait 
signifier  les  Ténébreux  ou  bien  les  Hivernaux.  Une  ville  de 
Ghimaerium  figure  encore  sur  la  côte  méridionale  du  Palus- 
Maotide  dans  la  carte  de  Peutinger,  segm.  vm,  c,  éd.  Mannert. 
Le  prétendu  voisinage  de  la  demeure  de  Pluton  leur  fit  aussi 
donner,  par  allusion  au  chien  des  enfers,  le  nom  mythologique 

i«  Voy»  Stnb.,  p.  494,  Did.;EU  de  Byi.,  t®  'Anérovfov.  Les  Grecs  conoa- 
rent  mâme  an  tremblement  de  terre  dn  Bosphore;  Phlégon,  De  mirabil.,  19, 
éd.  Ant.  Westermann. 

%  Voy.  Et*  de  Byi.,  ^  Tipiucpa,  et  Apollonius,  BUt.  mêrveiU.,  S4, 
éd.  Westermann. 

3.  Voy.  Plut.,  0$  SwperstU.,  10,  éd.  Did.,  t.  m.  Cicéron  cherchait  encore  à 
expliquer  comment  ce  peuple  infortuné  était  continuellement  privé  de  la  vue 
dn  soleil,  2«  Académ.,  Iît.  nM9,  Nisa^ 

4.  Lequel  donnait  la  variante  Knmàrioi;  voy.  VEtymolog,  magn,,  y**  Ki(i- 
fiéptsk  Lycophren  a  écrit  KCmupo<  «niid,  v.  1427.  Nous  retrouverons  cette 
signiflcation  éuu  le  Kimrirê  de  Job. 
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de  Kerbèrioi  ou  les  Gerbériens  S  Ce  fut  même  le  seul  que  porta 
dans  les  premiers  temps  de  son  existence,  avons-nous  dit,  la 
ville  de  Gimmérium  en  Asie.  Enfin  cette  position  des  Gimmé- 
riens  d'Homère  sur  les  côtes  septentrionales  du  Pont-Euxin,  à 
droite  et  à  gauche  du  Bosphore,  explique  seule  comment  ils 
étaient  censés  habiter  aux  extrémités  du  monde,  au  delà  du 
fleuve  Océan,  et  pourquoi  le  poète  a  pu  dire  que  son  courant, 
icorapio  ^(iov,  ramena  Ulysse  dans  la  vaste  mer.  Ces  détails 
hydrographiques  cessent  de  paraître  singuliers,  et  nous  firap- 
pent  par  leur  exactitude,  quand  on  se  rappelle  que  la  mer 
d'Azow  se  décharge  en  effet  dans  le  Pont-Euxin,  ce  qui  lui 
valut  même  chez  les  Scythes  le  nom  de  Tèmèrinda,  qui  signi- 
fiait dans  leur  langue  :  la  Mère  de  la  mer,  ou  du  Pont,  (iifrqp 
Tou  irovTou  *•  Et  c'est  en  outre  une  objection  de  plus  à  opposer  à 
ceux  qui  ont  cru  reconnaître  dans  le  port  de  Balaclava,  creusé 
par  la  nature  dans  une  longue  chaîne  de  rochers  \  la  plage 
fangeuse  où  dut  aborder  Ulysse,  chez  les  Cimmériens  et  non 
chez  les  Taures. 

V.  Les  plus  anciennes  traditions  de  voyages  des  Grecs  confir- 
ment implicitement  la  solution  que  nous  croyons  avoir  donnée 
de  ce  fameux  problème  de  la  géographie  homérique.  C'est  après 
avoir  traversé  la  Thrace  et  la  Scythie  que  la  fille  d'Inachus,  lo, 
arriva  dans  le  pays  des  Cimmériens*.  Le  poëme  des  Argonautes 
si  longtemps  attribué  à  Orphée,  puis  à  Onomacrite,  contempo- 
rain de  Pisistrate,  mais  dont  la  date  est  toujours  fort  incertaine, 
les  recula  encore  davantage  dans  le  nord,  jusque  sur  les  bords 
de  la  mer  Cronienne  que  les  Hyperboréens  nomment  une  mer 
morte,  vexp^fv,  v.  1081  (éd.  Schneider).  Ils  y  sont,  comme  dans 
VOdyssèe,  toujours  privés  des  rayons  du  soleil,  et  couverts  de 


1.  Voy.  poar  tous  ces  noms  VEtymol.,  magn.,ibid.,  citant  pour  Kerbériol, 
Sophocle,  fr.  9S8,  Did.  et  Aristophane  {Grên.,  ▼.  187);  Eustathe,  OdL,  tt, 
y.  14  et  suiy.  ;  Didyme,  id.,  Hésych.  ;  v*  K(p6<pioc  ;  Photias,  Lmx,,  etc. 

S.  Hérod.,  i?*S6;  Den.  Pér.,  v.  165;  Pline,  vi-7,  matrmn  maris, 

3.  Voy.  les  cartes  topogr.  et  coloriées  de  Sébastopol,  et  la  Crimée  da 
prince  DemidoiT,  2*  éd.,  p.  0,  et  une  Tue  p.  i04. 

4.  iEschyl.,  From.,  v.  729,  Did.;  ApoUod.,  n,  chap.  i*',  S  3.  Inachua 
paraît  aToir  été  le  chef  d'une  colonie  phénicienne  dans  TArgoUde. 
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brouillards  gui  ne  se  dissipent  jamais.  Le  poète  place  également 
dans  leur  voisinage,  mais  d'une  manière  assez  vague,  une  portç 
des  enfers  et  de  plus  un  fleuve  qui  charrie  de  l'or.  Il  détermine 
avec  plus  de  précision  les  limites  de  leur  territoire,  qu'enfer- 
maient au  midi  le  mont  Phlégré,  au  levant  le  mont  Ripée  et  le 
Calpios,  et  au  couchant  les  Alpes,  v.  1120  et  suiv.  Que  ce 
poème  soit  l'œuvre  d'Onomàcrite  vers  Tan  5&0  av.  J.-G.  ou  d*un 
versificateur  de  l'école  d'Alexandrie;  qu'il  soit  môme  d'une 
époque  encore  moins  ancienne,  une  telle  indication  qui  embras- 
sait sans  le  savoir  et  avec  tant  d'assurance,  dans  un  espace 
aussi  étroit,  tout  le  nord  de  l'Europe  depuis  les  monts  Riphées 
jusqu'aux  Alpes,  appartenait  certainement  aux  traditions  de 
voyages  les  plus  confuses,  et  partant  primitives,  dont  se  composa 
d'abord  toute  la  cosmographie  des  Grecs.  Ce  n'est  pas  le  seul 
emprunt  que  leur  a  fait  le  faux  Orphée,  soit  par  ignorance,  soit 
par  fantaisie  d'archaïsme  géographique,  comme  celles  dont 
s'inspira,  mais  avec  beaucoup  plus  de  sagacité,  Aviénus  dans 
ses  Ora  maritima. 

Des  deux  autres  poètes  qui  prirent  la  conquête  de  la  toison 
d'or  pour  sujet  de  leurs  épopées,  le  plus  ancien,  Apollonius  de 
Rhodes,  n'a  fait  aucune  mention  des  Cimmériens,  auxquels  son 
scholiaste  dit  seulement,  ii,  v.  168,  que  l'un  des  deux  Bosphores 
a  dû  son  nom.  Pindare  dans  sa  k*  Pythique,  et  Diodore,  dont  le 
récit  de  l'expédition  des  Argonautes,  liv.  iv-AO  et  suiv.,  diffère 
d'ailleurs  sur  beaucoup  de  points  des  narrations  épiques,  ont 
gardé  le  môme  silence  à  leur  égard. 

Valerius  Flaccus  rappelle  au  contraire,  mais  en  passant  et 
comme  un  simple  souvenir  du  devin  Mopsus,  l'ancienne  tradi- 
tion de  leur  contrée  ténébreuse,  voisine  du  Styx,  ignorée  du 
soleil  et  des  astres  de  la  nuit,  ainsi  que  des  doux  printemps. 
Là,  dans  une  profonde  caverne  où  s'engouffre  l'Océan  et  par 
laquelle  passaient  les  Ombres,  un  autre  devin,  Célénéus,  les 
purifiait  de  leurs  fautes  involontaires,  et  apaisait  par  ses 
chants  les  Mânes  irrités.  Argon,,  m,  v.  398  ets.'.Quant  aux  Cim- 
mériens eux-mômes,  ils  ne  figurent  que  comme  un  placage 
poétique  dans  le  dénombrement  des  nations  scythiques  liguées 
contre  iEétès,,  id.  vi,  v.  60  et  s. 
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Enfin  Deoys  le  Périégète,  dans  sa  géographie  souvent  rétro- 
^pectivei  a  enfermé  leur  pays  entre  le  Bosphore  et  le  pied  des 
monts  TauriqueSi  v.  168  et  681. 

Nous  avons  peut-être  poussé  trop  loin  cette  démonstration  ; 
aussi  ne  suivrons-nous  pas  Ulysse  dans  les  voyages  imaginaires 
que  les  fables  et  les  prétentions  des  Grecs,  ainsi  que  Teaprit 
chimérique  de  quelques  savants  modernes,  lui  ont  fait  accom- 
plir à  la  recherche  des  Gimmériens,  par  delà  les  côtes  occiden- 
tales de  ritalie,  le  long  des  rivages  de  l'Espagne^  ou  de  rAfirique, 
de  TArmorique  et  de  la  Germanie,  et  jusqu'au  fond  de  la  Nor- 
vège '.  D'autres  traditions  nous  apparaissent,  aussi  fantastiques 
peut-être,  mais  dans  tous  les  cas  bien  moins  invraisemblables. 
Nous  voulons  parler  des  commentaires  des  Anciens  sur  le  cha- 
pitre X  de  la  Genèse,  dont  l'auteur,  quel  qu'il  soit,  nous  a  laissé 
Sous  une  (ormQ  généalogique  le  résumé  de  ses  connaissances 
géographiques  et  ethnologiques. 


Seotûm  tl.  ^  TradîUoiif  orientalat  war  les  GoméritM.  —  Le  pej* 

de  Kamir  et  lei  Gemiri,  etc. 

I.  Motifo  de  cette  apparente  digression.-— n.  Les  généalogies  da  chapitre  x  de 
la  Genèiè  aont  etimogéniqaes  et  non  pas  inditidaelles.  Gomer  et  ses  fils; 
lectures  diverses  de  ce  nom. — ni.  Commentaire  de  Josèpbe  sur  la  gânéip 
logie  des  Japhétides.  Quel  degré  de  confiance  peut-on  lui  accorder?  — 
IV.  Commentaire  de  la  même  généalogie  par  Ëusèbe.  Tradition  armé- 
nienne.^ V.  Le  commentaire  de  Josèphe  préférable  à  celai  d*Eiisèbe  pour 
les  Gomérites  et  les  descendants  de  Magôg.  —  VI.  Une  grande  partie  des 
noms  ethnogéniqnes  de  la  Genèse  se  retrouvent  dans  les  prophètes.  — 
VII.  Osée,  Jonas,  Amos,  Michée,  Isale,  Jérémie.  —  VHI.  Invasion  des  Scythes 
en  Syrie  et  dans  la  Palestine;  leur  portrait  par  Jérémie  et  par  ÉsÂchiel 
qui  les  désigne  par  le  nom  génésiai|ae  de  Ma§dg,  —  IX.  Bt  les  Glmmé- 

i .  J'observerai  seulement  que  Je  n*ai  pu  découvrir  où  Grotefend  a  va,  ^H. 
Ital,,  2«  cah.,  p.  10,  qu*Hécatée  plaçait  près  de  Tartesse  sa  ville  de 
Klmmeris. 

^.  Voy.  pour  cette  extravagance,  dans  la  Géoffr,  anc.d'Okert,  t.  t^,  p.  3f  4, 
le  résumé  du  livre  de  Ramas  :  Ulysiêg  «f  Odimu  tmiit  U  idênu  BaMm, 
1702. 
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riens  par  oelni  de  Gom/tT.  Leur  prétandae  coalllien  avec  d'aatres  peuples 
contre  la  Jadée.  —  X.  Ètymolegle  sémitique  des  noms  de  Gomêr  et  de 
Kimmirioi;  sens  d^obscarité,  —  XL  Les  Cimmériens  nommés  GhimmirfA 
dans  les  inscriptions  cnnélfhrmes  assyriennes.  —  Xn.  Ces  noms  pent-ètre 
d'origine  aryane.  Peuples  Comari,  Chômant,  etc.,  des  géographes  classi- 
ques. Étymologie  celtique  réservée.  ^  xm.  Du  J^>heth  et  du  Gomer  des 
origines  turques  ou  tatsres.  ^  XIV.  Des  deux  Cimmiria  de  GOrres;  i**  et 
n*S  chimères  allemandes. 

L  Nous  avons  effectivement,  en  quittant  les  Cimmériens  de 
YOdyssèe,  et  avant  de  passer  à  œux  d*Hérodote  et  de  Strabon, 
plusieurs  raisons  pour  donner  dans  ces  études  une  place  au 
Gomer  de  la  Genèse  et  à  sa  postérité.  La  première  est  Topinion, 
déjà  émise  et  soutenue  par  un  grand  nombre  de  savants  mo- 
dernes, que  les  Gomérites  sont  véritablement  nos  Cimmériens, 
opinion  fondée  sur  Tanalogie  évidente  et  la  synonymie  plus  ou 
moins  réelle  de  leurs  noms  ramenés  à  leurs  formes  primitives. 
En  troisième  lieu,  les  rapports  que  font  naturellement  chercher 
entre  ces  deux  peuples  les  systèmes  qui  voient  dans  Tun  ou 
dans  l'autre  les  ancêtres  particuliers  de  la  nation  gauloise.  Ce 
sont  autant  de  questions  qui  se  présenteront  forcément  à  notre 
examen.  Quant  à  celle  qui  prime  naturellement  toutes  les 
autres,  à  savoir  par  qui,  et  conséquemment  à  quelle  époque 
plus  ou  moins  ancienne,  fut  écrite  ou  remaniée  la  Genèse,  nous 
ne  tenterons  pas  de  la  résoudre.  Les  plus  habiles  n^  ont  pas 
réussi.  La  seule  chose  qui  nous  paraisse  certaine,  c'est  la  haute 
antiquité  des  noms  que  présente  cette  généalogie  ;  et  s'il  est 
douteux  que  Moïse  ait  pu  connaître  les  plus  éloignés,  il  est 
incontestable  que  plusieurs  de  ces  derniers  étaient  familiers 
aux  Juifs  bien  avant  l'époque  d'Helcias  S  puisque  David  dès  le  * 
XI*  siècle  avant  J.-C.  *,  et  les  plus  anciens  prophètes  dans  le 
vm*,  les  ont  employés  sans  la  moindre  hésitation.  Cette  anti- 
quité nous  suffit  pour  l'objet  de  ce  mémoire. 

II.  Voici  d'abord,  d'après  la  Vulgate,  la  partie  qui  nous  con- 


1.  Le  grand  prêtre  qui  retronta  le  Livrt  de  la  Loi,  la  dii-hultième  année 
du  règne  de  Josiss,  en  633  av.  J.-C.  (Rois,  iv-22). 

S.  Le  nom  de  Tharsls,  entre  antres,  se  trouve  déjà  dans  les  psaumes  un 
et  LUI.  Celui  d'Assur  est  cité  par  Asaph  dans  le  lxxxiv*. 
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cerne  dans  cette  généalogie,  en  tête  de  laquelle  Japheth  a  pris 
place  comme  fils  de  Noé.  —  Geribse,  chap.  x,  verset  2*.  FUii 
Japheth  :  Gomer,  et  Magog,  et  Mandai,  et  Javan,  et  Thubal,  et 
Mosoch,  et  Thiras.  —  v.  3.  Porro  fUii  Gamer  :  Ascenex,  et 
Riphath,  et  Thogorma.  —  Et  le  chapitre  se  termine  par  an  ver- 
set qui  ne  laisse  aucun  doute  sur  sa  signification  ethnogra- 
phique :  32,  HxfamUise  Noejvata  populos  et  natûmes  suas.  Ab 
his  divis9  sunt  gentes  in  terra  post  diluvium.  Cette  signification, 
déjà  indiquée  par  les  versets  20  et  31  qui  précèdent,  était  nette- 
ment reconnue,  longtemps  avant  toutes  les  exégèses  des  mo- 
dernes, par  saint  Augustin  quand  il  écrivait  qu'il  fallait  voir 
dans  tous  les  noms  de  cette  généalogie  des  nations  et  non  des 
hommes,  gentes  non  homines  (De  civ.  Dei,  xvii-3)  ;  c'est-à-dire  des 
filiations  de  peuples  et  non  de  simples  individus. 

Un  point  de  vue  sur  lequel  doit  se  porter  d'abord  notre 
attention,  c'est  le  nom  même  de  Gomer.  L'alphabet  hébreu 
n'ayant  point  de  signe  pour  les  voyelles  brèves,  ce  nom  n'est 
écrit  dans  le  texte  biblique  qu'avec  ses  trois  consonnes  :  GMR. 
Les  Septante  ont  lu  Gamér,  et  au  lieu  d'Ascenez  et  de  Thogorma, 
Asdiànaz  et  Thorgamà  ^  La  chronique  alexandrine  au  W  siècle, 
et  l'auteur  de  l'Hexaméron  attribué  à  S.  Eustathe,  se  sont  con- 
formés à  cette  prononciation;  mais  longtemps  auparavant, 
l'historien  Josèphe,  Juif  de  naissance,  en  avait  indiqué  une  troi- 
sième par  la  manière  dont  il  avait  grécisé  le  nom  de  Gomer, 
Gomarôs  *,  tandis  que  son  contemporain  Onkélos  y  introduisait, 
dans  son  Targum  ou  paraphrase  araméenne  du  Pentateuque, 
une  quatrième  lettre,  à  savoir  un  vau  qui  se  prononce  ô  long 
ou  bien  ou  :  GouMR,  orthographe  adoptée  par  notre  illustre 
Bochart  '.  Les  juifs  modernes  ne  l'ont  point  admise,  et  écrivent 

1.  Et  de  même  dans  les  Paralip.  i-i,  mais  non  dans  Éxéchiel  et  dans  Osée, 
où  on  lit  Gomèr;  Yoy.  Téd.  d'Holmes  et  Lambert,  Glasgow,  1822,  t.  t^Suaià 
êsoemplar  vtUicanmn. 

2.  AnHq.  jud,,  i-6,  Did,  La  forme  inverse  Gamorqu*on  rencontre  dans 
Zonare  n*est  sans  doute  qu'une  faute,  car  elle  est  immédiatement  sai?io  da 
dérivé  (hmariii  comme  dans  Josèphe.  Le  Syriaque  toatefols  prononçait  réel- 
lement Gomor. 

3.  llicbaAl.,^teîl.  Gêogr,  hstr.,  i*«  part.,  p.  23;  Boch  ,  PhaUg.,  Uw.  m, 
ch.  8. 
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avec  leurs  points^voyelles  Gomer  S  comme  l'ont  fait  Ëusèbe 
d'abord,  puis  saint  Jérôme  dans  la  Vulgate  et  dans  ses  propres 
ouvrages.  Telle  était  aussi  la  manière  de  prononcer  des  Samari- 
tains. Enfin,  comme  si  après  toutes  ces  voyelles  Vi  devait  avoir 
aussi  son  tour,  Michaêlis  et  Volney  voulaient  qu^on  lût  dans  le 
texte  primitif  Ghimr  *,  pour  rapprocher  autant  que  possible 
ce  nom  de  celui  des  Gimmériens. 

III.  Cest  à  rhistorien  Josèphe,  que  nous  venons  de  citer,  que 
nous  devons  le  premier  commentaire  de  cette  fameuse  généa- 
logie, dont  il  a,  comme  nous  l'avons  remarqué  pour  Gomer, 
grécisé  presque  tous  les  noms,  Japhéihas,  Magogis,  Àschanazos, 
RiphatMs,  Ihorgamés,  etc.  Ce  commentaire,  écrit  dans  le  i*' siècle 
de  notre  ère,  est  d'autant  plus  important  que  Fauteur  appar* 
tenait  à  la  secte  des  pharisiens,  qui  prétendait  garder  avec  tant 
de  fidélité  le  dépôt  des  traditions  mosaïques.  11  était  en  outre 
non  moins  versé  dans  la  littérature  des  nations  voisines  que 
dans  celle  de  son  pays.  Suivant  lui,  les  Gamaréis,  —  c'est 
ainsi  qu*on  nomme,  dit-il,  les  descendants  de  Gomarôs*,  — 
sont  les  Calâtes  des  Grecs,  ou  nos  Gaulois  :  KeXTaioi,  les  Celtes, 
comme  l'affirme  nettement  la  chronique  alexandrine.  Sur  quoi 
ii  faut  observer  que,  la  Genèse  ne  donnant  que  trois  fils  à 
Gomer,*  le  nom  de  Gomaréis  ou  de  Gomèrites  devait  désigner  à 
la  fois  les  descendants  des  trois  frères,  et  appartenait  également 
à  chacune  des  trois  branches.  Or  Josèphe  dit  un  peu  plus  loin 
qu'ils  furent  les  pères  des  Aschanazoi,  que  les  Grecs  nomment 
RMgines  (peuple  demeuré  inconnu)  ^,  des  Riphathaioi  ou  Paphla- 

i.  Voy.  la  Bible  hébraHiq.  et  UU.  d*Ariaa  Montanus. 
S.  MlchaeU,  id.,  p.  19,  21,  34;  Volney,  Rechwrch.  nouv.  sur  VMst.  anc., 
iioaT.  éd.,  t.  !•',  p.  223. 

3.  Antiq.  jud.,  ibid. 

4.  Probablement  les  Modes  orientaux,  ceux  du  pays  de  Rbage  (anj.  Rey)« 
ou  bien  les  Parthcs,  dont  cette  antique  cité  (la  Rages  de  Tobie)  fut  la  pre- 
mière capitale.  Voy.  VHist,  prim,  dès  pp.  de  la  Russie  par  le  comte  Jean 
Potocki,  éd.  de  Klaprotb,p.  257. 11  pense  que  Josèphe  a  confondu  les  Âscaniens 
de  la  Bithynie  (qui  ne  peuvent  être  les  Ascénex  de  Jérémie,  u-27,  ce  que 
nous  Terrons  plus  loin)  a?ec  les  Arsaddes  que  tout  l'Orient  nommait  les 
Aschkanian.  lladal  n*eùt  alors,  dans  la  pensée  de  Josèphe,  désigné  que  les 
llèdes  occidentaux.  Un  peuple  des  Ases  est  nommé  dans  un  monument  du 
Pharaon  Thoutmèa  ni.  Voy.  Fr.  Lenormant,  i,  p«  38S. 
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gooiens  et  des  Thorgamaioi  (al.  Thygrammaiof)  qui,  suivant  les 
GrecSt  seraient  les  Phrygiens^.  Il  se  fût  donc  mis  en  contradic- 
tion avec  lui-même,  aussi  bien  qu'avec  la  Genèse,  s^il  avait 
pensé  que  ce  fameux  chapitre  x  n'était  qu'une  simple  généalo- 
gie de  Noacbides,  comme  celle  des  ancêtres  d'Abraham  qui 
vient  ensuite.  Il  a  compris  au  contraire,  de  même  que  la 
critique  moderne,  qu'elle  avait  voulu  désigner  les  j^incipales 
branches  ou  colonies  détachées  de  la  souche  primitive,  ainsi  que 
Tout  reconnu  Michaêlis,  Volney  et  même  Gh.  Lenormant'. 

Maintenant  quelle  confiance  devons-nous  accorder  en  géné- 
ral, et  pour  ce  qui  concerne  les  Gomérites  en  particulier,  aux 
interprétations  de  Josèphe  ?  Sont-elles  uniquement  des  conjec- 
tures d'érudit  exposées  affirmativement  par  leur  auteur,  ou  bien 
étaient-elles  fondées,  sinon  sur  des  documents  positifs,  du 
moins  sur  d'anciennes  et  sérieuses  traditions?  Nous  pensons 
qu'il  y  a  des  unes  et  des  autres  dans  son  commentaire  ethnogé- 
nique.  D'une  part,  il  y  cite  beaucoup  les  Grecs,  et  de  l'autre  il 
assimile  à  quelques-uns  des  noms  qui  appartenaient  à  leur 
géographie  d'autres  noms  connus  uniquement  de  sa  nation,  tels, 
par  exemple,  que  celui  des  Gomarôis  qui  nous  occupent  en  ce 
moment,  et  dont  le  thème  hébraïque  se  trouve  déjà  dans 
Ézéchiel,  environ  sept  cents  ans  avant  l'époque  où  furent 
écrites  les  Antiquités  judaïques.  Trop  préoccupé  quelquefois  de 
ses  étymologies  géographiques,  Bochart  a  pensé,  —  en  moti- 
vant à  sa  manière  une  simple  conjecture  de  Quvier',  —  que 
Josèphe  n'avait  eu  d'autre  motif  pour  attribuer  à  Gomer  la 
paternité  des  Gaulois,  que  l'existence  d'une  nation  galate  dans 
la  Phrygie,  à  laquelle  lui,  Bochart,  apphquait  le  nom  même  de 
ce  fils  de  Japheth,  comme  étant  en  hébreu  le  synonyme  de  ceux  que 
cette  contrée  volcanique  et  l'une  de  ses  provinces  particulière- 
ment, portaient  dans  la  langue  hellénique.  Phrygia  et  Katake- 
haumeni  y  signifiaient  effectivement  brûlée  ou  consumée.  Mais, 

1.  Boeinn,  ibid,,  mettidt  id  en  avant  tes  Trocmi,  Tan  des  peuples  fMdob 
qoi  e'étibUient  pins  tard  duM  la  Pluygie  ;  cent  MicbaSIis,  id.,  p*  7S,  et  QUd- 
don.  Types  ùf  MmikM,  p.  475. 

S.  Cown  dCBisL  <mc.  lnk%^.  Âne  oecid.,  p.  305-907. 

3.  Voy.  SA  Gimi.  nul.,  p.  35. 
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dans  toutes  les  œuvres  de  l'hiâtorien  juif,  le  nom  de  Galates 
désigne  les  Gaulois  en  général,  et  surtout  ceux  de  TOccident^, 
et  c'est  ainsi  que  Tont  compris  saint  Jérôme,  le  prétendu  S.  Eus- 
tathe',  et  la  chronique  alexandrine.  En  second  lieu,  comment 
Bochart  a-t-il  pu  supposer  qu'un  homme  de  la  science  de  Josèphe 
ignorait  que  les  Gallo-Grecs  étaient  de  tout  nouveaux  venus 
dans  TAsie  de  Moïse  ou  d*Ézéchiel,  et  oublier  que  les  faibles  et 
pacifiques  Phrygiens  n'y  ont  jamais  joué  le  rôle  conquérant  des 
Scythes  et  des  Cimmériens,  auquel  le  prophète  convie  les 
enfants  de  Gomer,  xxxvm-6  et  suiv.  ?  Nous  verrons  que,  suivant 
toute  probabilité,  ce  sont  les  Cimmériens  eux-mêmes  qu'il  a 
désignés  sous  ce  nom,  et  que  la  tradition  qui  leur  donnait  pour 
nieul  ce  personnage  biblique  remontait  pour  le  moins  au  temps 
d*Ézéchiel,  si  elle  ne  procède  pas  directement  de  Moïse.  Cette 
antiquité  nous  suffit,  car  elle  dépasse  l'époque  des  incursions 
cimmériennes,  et  les  tristes  souvenirs  de  dévastations,  ainsi 
que  d'idiome  et  de  race,  que  ce  peuple  avait  laissés,  ont  pu  suf- 
fire aussi  pour  établir,  aux  yeux  des  populations  asiatiques,  la 
parenté  des  Gaulois  avec  ces  anciens  ravageurs  de  leur  pays. 

IV.  Toutefois  cette  tradition,  que  saint  Jérôme  fit  adopter 
presque  généralement  dans  notre  Occident,  n'était  pas  la  seule 
qui  existât  dans  la  Palestine  sur  les  diverses  descendances  de 
Gomer  et  de  ses  fils  ou  des  autres  enfants  de  Japheth.  En  effet, 
Eusèbe,  qui  parait  avoir  dans  son  célèbre  Canon  chronologique 
principalement  suivi  Jules  Africain,  le  savant  prêtre  d'Emmaûs, 
nous  a  transmis,  plus  de  deux  siècles  après  Josèphe,  une  tradi- 
tion très-différente,  qu'on  pourrait  nommer  F  arminienne, 
parce  qu'elle  est  fondée,  ce  me  semble,  sur  le  nom  de  Kamir  ou 
Gamirk,  que  les  Arméniens  donnaient  à  la  Cappadoce'.  Dans 
cette  généalogie,   Gomer  ou  Gamer  n'est  plus  le  père  des 


1.  Voy.  De  BeHojitd,,  vii-i4.  Contre  Ap.,  i-12,  etc.  Didot. 

2.  S.  Jérôme,  Quœst,  kebr.  in  Gènes,,  ch.  x-2;  Comment,  in  Ezechiel. 
ii-38,  S.  EoBt.  Bexameron. 

3.  Moïse  de  Kh.,  J7»t.  d*Armin.,  liv.n,  ch,  SO,trad.  fr.de  Floriral.  Paastas 
de  Bys.,  iv,ch.3  et  4.  (GoUect.  d*bistor.  armén.  de  V.  Langlois,  trad.  ea  franc, 
t.  !•'.)  Haï,  éd.  lat  de  VEwèh.  armén.,  tSlS,  p.  43,  n.  8.  Martin,  Mén.  sur 
VArm.f  u  i*',  p.  30. 
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Gaulois,  mais  celui  des  Cappadociens,  que  ces  mêmes  Arménleos 
nommaieat  Gamiri  ^  C'est  ce  que  disent  non-seulement  TEusèbe 
grec  reconstitué  par  Scaliger,  et  les  Excerpta  barbares  tirés  de 
son  Canon  chronologique,  de  Jules  Africain,  etc,  et  publiés  en 
môme  temps  par  ce  grand  érudit*,  mais  encore  le  Syncelle  dans 
sa  Chronographie  composée  pour  la  majeure  partie  d'après  les 
mêmes  auteurs*.  11  est  vrai  que  dans  la  traduction  latine  de 
l'Eusèbe  arménien  par  le  célèbre  linguiste  Mal,  éd.  1818,  il 
n'est  pas  question  de  cette  descendance,  mais  elle  est  afllrmée 
par  Samuel  d'Any,  abréviateur  et  continuateur  du  canon  de 
l'évêque  de  Césarée ,  au  xii*  siècle  (toc.  cit.).  Des  trois  fils  de 
Gomer,  l'ainé  seul,  Aschanaz,  garde  dans  le  texte  grec  la  posté- 
rité que  lui  avait  attribuée  Josèphe.  Les  deux  autres,  Rkhad  (sic) 
et  Thorgama,  ont  pour  descendants,  au  lieu  des  Papblagoniens 
et  des  Phrygiens,  •—  les  Sarmates  et  les  Arméniens.  Ces  der- 
niers, depuis  Moïse  de  Khorène*,  se  sont  constamment  glorifiés 
de  cette  antique  filiation,  qu'Ézéchiel  semble  effectivement 
confirmer,  en  plaçant  tout  à  fait  dans  le  nord,  ab  aquUone, 
la  maison  de  Thogorma,  xxxvm-6.  La  version  latine  de  Mal 
diffère  beaucoup  du  grec  sur  ces  deux  points ,  car  elle  se 
borne  dans  un  endroit,  p.  238 ,  à  nommer  seulement  les  fils 
de  Gomer,  et  dans  un  autre,  id.,  à  ne  citer  qu*Aschanaz,  avec 
cette  observation,  unde  gentes  gothicx.  Cluvier,  qui  ne  con- 
naissait assurément  pas  l'Eusèbe  arménien,  a  justement, 
par  une  rencontre  singulière,  rattaché  à  cet  Aschanaz  les  Ger- 
mains qu'il  confond  avec  les  Celtes,  Germ.  atU.»  p.  38.  Enfin 
c'est  Magôg,  le  second  fils  de  Gomer,  dont  Josèphe  avait  fait 
le  père  des  nations  scythiques,  qui  devient,   dans  l'Eusèbe 


1.  Voy.  Samael  d*Âny,  Tempor.  ratio,  trad.  lat.  de  Mal,  p.  8,  n.  Un  Ms. 
de  Moite  de  Kh.  donne  pour  le  nom  même  de  Gomer  la  yêt.  Kamir.  (V.  Lac- 
glois,  id.,  p.  16,  n.) 

2.  Éd.  in-fol.,  1658,  p.  12  de  VEusèbe  grec,  et  60  des  Excêrpta. 

3.  P.  49,  éd.  Goar.  Le  Syncelle  écriyait  à  la  fin  du  Ttu*  siècle.  Une  ville 
du  nom  de  Comaralis  existait  au  m*  siècle  dans  la  Cappadoce,  non  loin  de 
Sébaste  ou  Sivas.  {Tab.  de  PeuUnger.) 

4.  Bût.  d'Armén.,  liy.  i*',  p.  iS,  trad.  lat.,  ou  p.  22,  30,  35,  etc.,  trad. 
franc.  V.  lAngloia,  id,  p.  22.  La  même  prétention  existe  cbei  les  Géorgiana. 
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grec  et  dans  le  SyncelleS  la  souche  de  nos  Celtes  oq  Gaulois. 

V.  Telle  est,  pour  ce  qui  nous  touche,  la  double  généalogie 
que  nous  ont  transmise  les  Anciens,  ^'ous  ne  suivrons  pas  les 
savants  modernes,  Bochart,  Michaëlis,  D.  Calmet,  Rosenmûller, 
Volney,  Gh.  Lenormant,  Gôrres,  Dubois  de  Montpéreux,  Glid- 
don,  etc.,  dans  le  labyrinthe  des  commentaires  si  nombreux  et 
tropsouvent  contradictoires  qu'ilsont  accumulés  sur  cechapitre  de 
la  Genèse.  Encore  moins  nous  arrêterons-nous  aux  variantes  ou 
aux  interprétations  parfois  ridicules  ou  insigniGantes  qu'on  ren- 
contre, soit  dans  Joseph-ben-Gorion  et  les  juifs  du  moyen  âge, 
soit  dans  les  versions  araméennes  ou  arabes  du  Pentateuque. 
Nous  ne  pouvons  toutefois  passer  sous  silence  une  assertion  que 
nous  croyons  très-récente,  et  qui  concerne  directement  nos 
Gaulois.  Gh.  Lenormant  avait  rapproché  comme  l'avait  fait 
Schlôzer,  du  nom  de  Riphath  (le  second  fils  de  Gomer),  celui 
des  monts  Riphées,  et  en  avait  conclu^  que  le  premier  repré- 
sentait des  tribus  cimmériennes  établies  au  pied  de  ces  mon- 
tagnes, que  les  Anciens  ont  promenées  du  fond  de  la  Scythie 
asiatique  jusqu'aux  Alpes.  Le  fils  de  cet  illustre  académicien, 
outre-passant  cette  conjecture  plus  ou  moins  plausible,  dit  que 
Riphath  fut  le  père  des  Celtes',  sans  citer  aucun  texte  à  l'appui 
de  son  opinion,  peut-être  fondée  sur  la  tardive  synonymie,  que 
nous  venons  d'indiquer,  des  deux  noms  de  Riphées  et  des  Alpes.^ 

Mais  revenons  à  nos  deux  traditions  originelles.  11  nous  suffît 
de  les  avoir  placées  sous  les  yeux  di^cteur  et  d*exposer  les 
motifs  de  la  préférence  que  nous  donnons  sans  hésiter  à  la 
première  sur  la  seconde.  Celle-ci,  dont  les  variations  affaiblis- 
sent naturellement  l'autorité,  n'a  guère  pour  elle,  avons-nous 
dit,  que  la  ressemblance  du  nom  de  Gomer  avec  celui  de 


i.  Eus.  grec.,  p.  12;  le  Sync,  p.  49,  Goar.  De  même  dans  les  Excerpta, 
p.  60,  et  dans  Samuel  d'Any,  p.  8. 
3.  Cours  iVHist,  ane.,  etc.,  p.  307. 

3.  Fr.  Lenormant,  Manuel  d^hist.  anc.  d$  VOrient,  X.  i",  p.  17, 1**  éd.,  ou 
103  de  la  0*. 

4.  Voy.  Okert,  Gsogr.  Griselu,  etc.,  t  m,  V  part.,  p.  90.  —  Volney  roulait 
qu'on  lût,  au  Ueu  de  Riphath,  le  nom  classique  du  Niphates  d'Arménie,  td., 
P.S23. 
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Garnir,  et  cet  argument  est  coDtre-balancé  par  la  ressemblance 
non  moins  grande  que  Josèphe,  ibid.,  a  relevée  entre  le  nom  de 
Mosoch,  sixième  fils  de  Japheth, — qu*il  dit  avoir  été  le  père  des 
Mosoehénoi  ou  Gappadociens,  —  et  le  nom  de  leur  principale 
ville,  Mazaca.  Une  troisième  ressemblance,  un  peu  forcée 
toutefois,  a  fait  encore  appliquer  à  ce  peuple  celui  des  Gaph- 
thorim  de  la  Genèse,  issus  de  Misraîm,  X-1&,  mais  avec  peu 
de  vraisemblance  cette  fois,  puisque  c'est  du  pays  de  Capbthor 
que  le  Deutéronome,  Amos  et  Jérémie  faisaient  sortir  les  Phî- 
listins^  D'un  autre  côté,  la  première  tradition  est  appuyée  par 
le  fréquent  emploi  quMsaîe,  Ézéchiel  et  Jérémie  ont  fait  de  ces 
noms  primitifs  dans  leurs  prophéties  ;  et,  comme  ils  avaient 
incontestablement  pour  les  Juifs  leurs  significations  géogra- 
phiques, il  est  naturel  de  penser  que  Joseph  avait  été  mieux  que 
personne  en  position  de  les  connaître.  Sur  plusieurs  points 
d'ailleurs,  il  est  facile  de  concilier  son  témoignage  avec  la  tra- 
dition arménienne.  Ainsi  le  fondateur  du  royaume  d'Arménie, 
Hayk,  était,  suivant  Moïse  de  Khorène,  fils  de  Thorgom,  petit- 
fils  de  Gomer,  de  qui,  nous  a  dit  Eusëbe,  descendaient  les  Gap- 
padociens. Cette  colonie  gomérite  ne  peut-elle  pas  être  venue 
de  la  Phrygie  de  Josèphe,  pays  limitrophe  de  la  Cappadoce,  où 
elle  se  sera  arrêtée  d'abord',  en  lui  communiquant  son  nom, 
avant  de  s'étendre  par  la  suite  jusqu'en  Arménie,  dont  Hayk, 
d'après  son  historien,  fit  la  conquête  sur  une  race  antérieure- 
ment établie  dans  ce  pays'?  Hérodote  lui-même  nous  aflirme 
que  les  Arméniens  sont  une  colonie  phrygienne,  vii-7S.  C'est 
d'ailleurs  la  direction  qu'auraient  suivie  des  conquérants  venus 
du  Nord-Ouest  comme  les  Cimmériens  ;  et  il  est  à  remarquer 
que  dans  l'édition  de  TEusèbe  arménien  d'Aucber,  publiée  à 

1.  Deutér.,  11-23;  Amos,  ix-7;  Jérém.,  xlyii-4.  Nous  reparlerons  toat  à 
rheure  de  cet  exode  qu'expliquent  maintenant  les  monuments  égyptiens. 

2.  Moïse,  dont  la  narration  suit  à  la  véritâ  un  ordre  inverse,  attribue  la 
fondation  de  Mazaca  à  un  chef  arménien  nommé  Mchak*h,  c.-4i-d.  Moaoch. 
Voy.  la  trad.  franc.,  p.  37,  ou  le  Mar  ApOi  Caiina  de  V.  Langlols,  «d-, 
p.  24. 

3.  Id.,  ibid.,  p.  30  et  33.  Ce  sont  les  Accad  des  inscriptions  conéifonnei  de 
TAssyrie,  ou,  suivant  V.  Langlois,  des  Sémites.  Voy.  son  Mar  Apas  ou  Mar 
Ibas),  id.,p.  17,  n. 
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Venise  la  même  année  que  celle  de  Mai,  on  lit  pour  la  Gappa- 
doce,  au  lieu  du  nom  de  Gamirk,  celui  de  Gimmeros^  donné  par 
Géphalion,  qui  écrivait  au  n"  siècle  de  notre  ère.  Gette  leçon, 
qui  justiûerait  la  manière  dont  nous  avons  vu  que  Michaêlis  et 
Volney  voulaient  qu'on  prononçât  le  nom  de  Gomer,  nous 
ramène  également,  voyez  ci-dessous,  S  XI,  à  ces  fameux  dévas- 
tateurs de  l'Asie,  qui  sont  bien,  suivant  toute  apparence,  les 
Gomérites  d'Ézéchiel  et  de  Josèphe,  et  le  chaînon  qui  doit,  dans 
les  idées  bibliques,  rattacher  les  Gaulois  au  fils  de  Japheth. 
C'est  à  la  démonstration  de  ce  fait,  si  lestement  écarté  par 
Bochart,  que  doivent  servir  les  rapprochements  qui  vont  suivre. 
VI.  Une  autre  tradition  de  Josèphe,  celle  qui  concerne  les 
Paphlagoniens,  trouvera  même  dans  les  généalogies  héroïques  de 
la  Grèce  asiatique  un  appui  fort  inattendu  ',  mais  nous  devons 
nous  occuper  premièrement  des  documents  nationaux  où  il  a 
puisé  une  partie  de  ses  interprétations.  En  effet,  parmi  les  noms 
dont  se  composent  les  tables  généalogiques  ,du  chapitre  x  de  la 
Genèse,  un  très^grand  nombre,  ainsi  que  nous  l'avons  annoncé, 
reparaissent  comme  des  personnifications  ethniques  dans  les 
écrits  des  prophètes.  Nous  écarterons,  sauf  une  exception  moti- 
vée, ceux  des  descendants  de  Gham  et  des  Sémites  méridionaux 
qui  n'ont  rien  à  démêler  avec  les  Gimmériens,  et  qui  d'ailleurs 
ne  prouveraient  pas  beaucoup  en  faveur  de  notre  thèse,  puis- 
qu'ils devaient  être  de  tout  temps  plus  ou  moins  connus  des 
Hébreux  par  les  anciennes  relations  de  ces  derniers  avec  l'Egypte, 
ou  par  leur  position  géographique.  Mais  presque  tous  les  Japhé- 
thides  et  les  Sémites  septentrionaux,  nommés  dans  les  prophètes, 
vont  nous  montrer  que  les  rivages  de  la  Méditerranée  orientale 
et  plusieurs  contrées  de  l'Asie  Mineure  jusqu'au  delà  du  Tigre 
n'étaient  pas  ignorés  des  auditeurs  d'Isale,  un  siècle  avant  le 
pontificat  d'Helcias.  Ils  devaient  ces  connaissances  lointaines, 
d'une  part  à  leurs  liaisons  commerciales  avec  les  Tyriens,  con- 


1.  P.  95,  citée  par  GOrres,  DU  Japfmthiden,  p.  iS4,  et  par  Diefenbach, 
Orig.  êwop.,  p.  445.  Le  G  prononcé  dur,  gh, 

S.  Mariandynoa,  héros  éponyme  des  Alariandyniens,  peuple  paphlagonien, 
était  fils  de  Kimmerios.  SchoL  d*ApoU.,  Rh.  i",  v.  ii2G  ;  M,  y.  140. 
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statées  par  la  Bible  elle-même  dès  le  règae  de  Salomon  ^,  —  et 
de  l'autre,  aux  désastreuses  relations  qu'ils  eurent,  dès  le  temps 
d'Àchab  et  de  Jéhu,  avec  les  conquérants  assyriens  *. 

VII.  Nous  ne  citerons  qu'au  point  de  vue  philologique,  mais 
qui  nous  frappe  en  passant,  le  nom  de  Gomer,  —  r^v  ro(up 
dans  les  Septante,  —  que  portait  la  femme  du  plus  ancien  peut- 
être  des  prophètes.  Osée,  cL  i^-S,  environ  sept  cent  quatre- 
vingts  ans  avant  J.-C.  Mais  son  patriotisme  s'indigne  de  voir 
Ephraîm  et  Juda  mendier  Tappui  d'Assur  dont  la  puissance  crois- 
sante menaçait  déjà  David  ',  et  dont  la  grande  capitale,  Ninive, 
devait  être  visitée  par  Jonas,  ch.  m.  Leur  contemporain  Amos, 
un  simple  berger,  avait  entendu  parler,  vi-2,  de  Ghalane,  ville 
de  la  Babylonie,  que  nomme  le  chapitre  x  de  la  Genèse,  v.  10, 
et  du  pays  de  Caphthor,  celui  de  Caphthorim,  dont  il  a  été  ques- 
tion plus  haut,  soit  qu'on  doive  avec  la  Vulgate  et  les  Septante, 
les  Actes  des  Apôtres,  u-9,  et  un  grand  nombre  de  commentateurs, 
appliquer  ce  nom  à  la  Cappadoce,  —  ou  bien  le  rapporter, 
comme  on  le  veut  aussi  d'après  les  termes  de  Jérémie  (xLVu-b, 
les  îks  de  CapMhor)  à  celle  de  Chypre  ou  à  la  Crète.  Le  savant 
comte  Jean  Potocki  pensait,  pour  résoudre  l'énigme  de  cette 
origine  cappadocienne  des  Philistins  qui  nous  a  déjà  étonnés 
tout  à  l'heure,  que  les  Caphthorim  étaient  les  Leuco- 
Syriens,  ou  Syriens  blancs  de  Sirabon  et  de  Pline,  très-anciens 
conquérants  de  la  Cappadoce,  et  dont  quelques  tribus,  pour 
une  cause  ignorée,  seraient  revenues  dans  leur  première  patrie  \ 
Amos  compare  leur  migration  à  Texode  même  des  Hébreux  : 

1.  Les  Bois,  iii-5  et  sui?.  Psaum.  lxxi-10;  Jonas,  i-3,  etc. 

2.  Voy.  M.  Oppert,  HisL  dès  emp.  de  Chald.  et  d^Assyr..  diaprés  Us  nuh 
numents,  1865,  p.  108  et  140;  et  U.  Fr.  Lenormant,  Mamiêl  de  Vhist.  âne. 
de  VOrierU,  6'  éd.,  1869,  p.  261  et  272  du  1. 1«'. 

3.  Voy.  le  Ps.  lxxxii  d*Asaph.,  y.  9. 

4.  Voy.  son  ouvrage  déjà  cité,  p.  280,  et  sur  cette  migration  que  M.  F^. 
Lenonnant  fait  venir  de  la  Crète,  son  Manuel,  etc.,  6*  éd.,  1. 1*%  p.  439.11  est 
fort  peu  vraisemblable,  d'après  son  récit  môme,  qu'elle  ait  eu  lieu  par  mer. 
Une  distraction  de  Volney  lui  a  fait  dire  que  ce  pays  des  Caphthorim  était 
celui  de  Gaza,  quand  c'est  an  contraire  dans  ce  dernier  que  vinrent  s*étabUr 
les  Philistins  en  sortant  de  Caphthor  {Rech,  nouv,  sur  Vhist,  anc,,  t.  i*', 
p.220). 
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Nwnquid  (ait  Dominus)  non  Israël  ascenderefeci  de  terra  jEgypti 
et  Pcilxstinos  de  Cappadociaf  traduit  la  Vgigate,  ch.  ix-7. 

Soixante  ans  pins  tard,  Michée  donne  encore  à  l'Assyrie, 
v-6,  son  nom  génésiaque  de  terre  deNemrod  {Gen.,  ch.  x-8  et  9) 
et  Isaîe  la  voit  avec  terreur  renverser  le  royaume  d'Israël,  et 
menacer  d'une  subversion  prochaine  celui  de  Juda.  Il  reconnais- 
sait derrièreelle,  dans  les  profondeurs  de  l'Asie,  le  pays  d'^lam, 
les  Madal  ou  les  Mëdes  ^,  et  les  Chasdim  ou  Ghaldéens  d'Arpha- 
casd,  vulgairement  Arphaxad  *.  Il  nomme  ensuite  *,  parmi  les 
contrées  lointaines  de  l'Ouest  et  du  Nord  où  le  Seigneur  enverra 
son  peuple  porter  son  culte  et  sa  gloire,  celles  de  Lud  (un  autre 
fils  de  Sem),  de  Tharsis  et  de  Javan,  c'est-à-dire  la  Lydie,  la 
Cilicie  *  et  la  Grèce  asiatique  ;  puis  Thubal  et  Mosoch,  que  la 
Bible  associe  presque  toujours  comme  de  proches  voisins,  et 
dans  lesquels  la  critique  moderne  reconnaît  aujourd'hui  sinon 
les  Ibères  de  Josèphe  (id.  ibid.),  du  moins  les  Tibaréniens,  rive- 
rains du  Pont-Euxin,  et  les  Mosches  d*Hérodote  et  de  Strabon, 
les  Muskaya  des  inscriptions  cunéiformes,  qui  portent  encore 
en  géorgien  le  nom  de  Meskhes  ^.  A  ces  noms  tous  empruntés  à 
notre  chapitre  de  la  Genèse,  Isaïe  a  joint  celui  de  Phul  •,  .qui 
selon  Volney,  id.,  p.  226,  désigne  la  Pamphylie,  autre  province 
de  cette  Asie  Mineure  que  le  prophète,  paralt-i),  avait  particu- 


1.  Chap.  u-11,  xxi-2,  xxii-6. 

2.  Ch.  xxiu-i3.  Voy.  Josèphe,  Antiq.jud.,  ibid.,  TEusèbe  grec  de  Scaliger, 
p.  11,  Samuel  d'Any,  trad.  de  Mal,  p.  7.  Toutefois  son  Eusèbe  arménien 
substitue  les  Aradiens  ou  Arvadiens  aux  Ghaldéens. 

3.  Au  ch.  Lxvi-lO,  qui  est,  il  est  yrai,  d'une  authenticité  fort  douteuse, 
mais  dont  les  noms  que  Je  cite  sont  confirmés  par  Ézéchiel,  xxtii-10, 
12  et  13. 

4.  Avec  une  trop  rare  impartialité,  dirai-Je,  Ch.  Lenormant  s'est  rangé 
sur  ce  point,  p.  318  de  son  Coun  d*hist.  anc.  (introd.,  1838),  à  Topinion  de 
Volney,  et  pense  comme  lui  que  les  fameux  vaisseaux  de  Tharsis  étaient  con- 
struits près  de  Tarse  avec  le  bois  des  forêts  de  la  Cilicie;  voy.  les  Rech.  nouv, 
sur  Vhist.  anc.,  1. 1*',  p.  272  et  suiv. 

5.  Voy.  H.  Oppert,  id.,  p.  45,  et  Gliddon,  Types  of  Mankind,  p.  473. 

6.  Et  non  Phut  ou  Phoud,  qu*on  lit  dans  la  Vulgate  et  dans  les  Septante. 
Voy.  Bochart,  Phaleg,  p.  304.  Au  surplus,  le  Phud  que  la  Bible  protestante  de 
Paris  (1823)  a  maintenu  avec  Lud  dans  son  livre  de  Judith,  ii-13,  sur  les  con- 
fins de  la  Cilicie,  nous  laisserait  également  dans  l'Asie  Mineure. 


32  ETHN06ËNIE  GAULOISE. 

lièrement  en  vue  dans  ce  verset.  Car  il  est  évident  pour  nous, 
conformément  aux  principes  sévères  de  l'érudition  contempo- 
raine, que  rhorizon  géographique  des  admirables  poésies 
d'Isaîe,  bien  loin  d'embrasser  Tartesse  ou  même  l'Italie,  ne 
s'étendait  pas,  du  côté  de  TOccident,  plus  loin  que  la  grande 
péninsule  asiatique  U  mais  il  en  connaissait  déjà  quelques  par- 
ties septentrionales,  ce  qui  nous  rapproche  beaucoup  du  ber- 
ceau des  Cimmériens,  et  du  théâtre  de  leurs  premières  incur- 
sions. 

Jérémie,  qui  prophétisa  cent  ans  après  Isale,  n'élargit  que 
faiblement  cet  horizon,  mais  c'est  précisément  du  c6té  qui 
nous  intéresse  le  plus,  vers  le  Nord,  où  il  presse  les  rois  i*Ararat, 
deMmni  (ou  plutôt  Mini)  et  d'Âscénez  de  s'unir  avec  les  Mèdes 
contre  le  roi  de  Babylone,  u-27.  Le  premier  de  ces  noms,  et 
très-probablement  le  second,  désignent  les  provinces  de  l'Armé- 
nie mentionnées  dans  les  inscriptions  cunéiformes  parmi  les 
conquêtes  du  roi  d'Assyrie  '.  Nicolas  de  Damas  nomme  une 
contrée  du  même  pays  Minyas  ^,  et  Moïse  de  Khorène  nous  dit 
de  son  côté  qu*Ar-ménag,  ûls  de  Uayg,  se  fixa  dans  la  profonde 
vallée  de  TAraxe  ^.  Le  royaume  d'Ascénez  ne  peut  être  fort 
éloigné  des  deux  précédents  ;  ce  n'est  certainement  pas  l'Asca- 
nie  bithynienne  (à  l'extrémité  occidentale  de  l'Asie  Mineure) 
qui  ne  joue  aucun  rôle  dans  l'histoire,  et  avec  laquelle  les 
Mèdes  n'eurent  jamais  aucun  rapport.  Moïse  de  Khorène  le 
revendique  pour  son  Arménie  aussi  bien  que  le  royaume 
d'Ararat  '.  Peut-être  est-ce  encore  le  pays  de  RhagaB  dont  nous 
avons  parlé,  ou  bien  les  Parthes  eux-mêmes  ont-ils  porté  le  nom 
oriental  d*Aschkanians  avant  la  dynastie  des  Arsacides? 

1.  La  terre  de  Kêihim,  dont  il  mentce,  xxiii-1,  Tyr  qu'allait  aasiéger  Sal- 
manazar,  do  peut  pas  davantage  être  la  Macédoine  on  la  Grtee;  Toy.  Voiney, 
id,,  p.  225;  et  Cb.  Lenormant,  id.,  p.  315. 

2.  Rawlinson,  Inscr»  of  the  Nimroud  obelish,  an  t.  xii  du  Journal  of  Ihê 
il.  Asiatic  Society,  1850;  2«  part,  p.  33,  46,  7i,  etc. 

3.  Fragm.  histor,  grœc,,  t.  m,  p.  415,  fr.  76/ 

4.  Moise  de  Khorène,  id,,  p.  33  et  34;  ou  le  Mar  Apeu  de  V.Langloia,  td., 
p.  20.  Voy.  Bochart,  Phal.,  p.  22,  citant  saint  Jérôme.  Amos  nomme,  iv-Â,  no 
paya  à^Armon  où  les  Israélites  seront  déportés. 

5.  Id,  Trad.  franc.,  p.  47. 
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jérémie  nous  parle  encore,  xxy-25,  d'un  pays  de  Zambri 
ou  Zimri,  suivant  les  Bibles  protestantes,  et  dont  le  nom  ne  se 
trouve  pas  dans  la  Genèse,  non  plus  que  celui  de  Mini.  Aucune 
donnée  n'indique  sa  situation.  Rawlinson  le  rapporte  aux  Cim- 
mériens  qui  étaient,  suivant  lui,  les  THmri  du  texte  babylo- 
nien des  fameuses  inscriptions  de  Behistoun  (Id.,  ibid.,  p.  68  et 
suiv.).  Nous  y  reviendrons  dans  la  section  suivante. 

VIII.  La  longue  existence  de  Jérémie  le  fît  assister  pendant 
plus  de  cinquante  ans,  —  de  635  environ  à  580  avant  notre 
ère,  —  aux  terribles  catastrophes  qui  frappèrent  coup  sur  coup 
TAsie  classique,  et  par  lesquelles  l'histoire  des  Juifs  se  soude 
enfin  avec  Thistoire  profane.  La  grande  invasion  des  Scythes 
dans  la  Médie  et  la  Syrie,  celles  des  Gimmériens  et  des  Trères 
dans  l'Asie  Mineure,  la  chute  définitive  de  Ninive,  les  envahis- 
sements successifs  de  la  Judée  par  les  Égyptiens  et  les  rois  de 
Babylone,  enfin  la  ruine  de  Jérusalem  et  de  Tyr  ^,  tels  sont  les 
événements  qui  remplirent  cette  époque  de  deuil  et  de  dévasta- 
tions. Les  Scythes  qui  avaient  franchi  le  Caucase  poussèrent 
leurs  ravages  jusqu'aux  frontières  de  l'Egypte.  Cette  razzia 
générale  de  la  Syrie  et  de  la  Palestine,  racontée  par  Hérodote, 
M  05,  est  lamentablement  décrite  dans  les  chapitres  iv-vi  de 
Jérémie,  non  pas,  il  est  vrai,  qu'il  y  prononce  le  nom  de  ces 
brigands  des  nations,  prasdo  gentivm,  iv-7,  mais  il  les  désigne 
de  la  manière  la  plus  évidente  en  les  dépeignant  comme  un 
peuple  venu  du  pays  de  l'aquilon  et  des  extrémités  de  la  terre  ', 
tons  vaillants,  v-16,  combattant  avec  l'arc  et  les  flèches  du  haut 
de  leurs  chars  ou  de  leurs  chevaux,  plus  rapides  que  les  aigles 
on  les  tempêtes,  iv*29,  vi*23,  iv-13  ;  comme  des  barbares  enfin 
qui  parlaient  une  langue  inconnue  que  nul  ne  pouvait  compren- 
dre, v-15.  Ce  sont  les  mêmes  qu'Ézéchiel  nomme  Gôget  Magôg, 
xxxvm  et  xxxix,  et  les  anciennes  traditions  de  V Orient  Jadjiougc 

1.  Id.  L'élégie  d'Ézéchiel  sur  la  ruine  de  Tyr,  ch.  xivii,  nous  montre  que 
les  Juifs  de  son  temps  connaissaient  par  leurs  noms  phéniciens  quelques 
contrées  de  TOccident,  les  lies  de  la  Grèce,  Kittim,  f>  0,  la  pourpre  du  Pélo- 
ponnèse, Elisa,  f.  7,  l'aiigent  et  Tétain  de  Tartesse,  cette  autre  Tharsis, 
f.  13,  etc. 

2.  De  terra  aquUomi,  a  finibw  terrœ.  vi-22  et  al. 
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et  Madjiauge.  Le  portrait  qu'il  en  fait,  moins  détaillé  que  celui 
de  Jérémie,  nous  offre  néanmoins  les  mêmes  traits.  Ce  sont 
aussi  de  vaillants  cavaliers  venus  du  fond  du  Nord,  xxxvm-15, 
xxxix-12,  armés  pareillement  d'arcs  et  de  flèches,  xxxix-3,  et 
n'ayant  d'autre  but  que  le  pillage  et  la  dévastation,  xxxvm-12  et 
13.  Qui  ne  reconnaîtrait  dans  cette  double  peinture  les  Scythes 
d'Hérodote  et  d'Hippocrate,  ces  fils  du  Septentrion,  toujours  à 
cheval  et  les  plus  habiles  tireurs  d'arc  de  l'antiquité  ^  ?  Nous 
pouvons  d'autant  moins  douter  de  l'identité  des  deux  peuples, 
que  l'histoire  ne  connaît  point,  avant  notre  ère,  d'autre  invasion 
de  la  Syrie  par  des  barbares  de  l'Asie  septentrionale  que  celle 
des  Scythes  du  temps  de  Jérémie.  Cette  preuve  nous  paraît  trop 
concluante  pour  recourir  encore  à  celle  qu'on  avait  tirée  du 
nom  de  Scythopolis,  donné  à  une  ville  de  l'ancien  royaume 
d'Israël,  dont  il  est  fort  peu  vraisemblable  que  l'origine  remonte 
à  cette  invasion,  trois  siècles  avant  que  les  conquêtes  des  Grecs 
aient  implanté  leur  langue  dans  la  Syrie  *.  Quant  au  nom 
môme  de  Magôg  qu'aurait  porté  dans  celle  des  Syriens  leur 
ville  de  Bambyce  (Plin.,  v-19,  Nisard.},  il  est  encore  plus  illu- 
soire, puisque  la  véritable  leçon,  aujourd'hui  reconnue,  est 
Mabog. 

IX.  Nous  croyons  donc  pouvoir,  sans  nous  préoccuper  du 
sens  prophétique  ou  seulement  comminatoire  qu'on  a  donné  à 
ces  deux  chapitres  d'Ézéchiel,  affirmer  avec  le  plus  grand 
nombre  des  savants  que  Magôg  signifie  les  Scythes,  et  par  une 
déduction  toute  naturelle,  appuyée  d'ailleurs  sur  les  éléments 
constitutifs  des  deux  noms,  que  Gomer  y  désigne  les  Cimmé- 
riens.  C'était  une  opinion  fort  répandue  dès  le  temps  de  Bochart, 
Phal.,  p.  195,  et  l'unique  argument  qu'il  lui  opposa  fut  l'impro- 
babilité que  l'auteur  de  la  Genèse  eût  jamais  entendu  parler 
d'un  peuple  aussi  éloigné.  Le  très-savant  auteur  du  Phaieg  ne 


1.  Hérod.,  1-73;  it-46  et  132;  Hippocr.,  Du  Airt,  d$t  Eaux,  etc.,  103  et 
f  13.  Pintarq.,  Banq,  d,  swpt  Sag,,  SI. 

2.  PUne  affirme  bien,  t-IG,  Nia.,  qu'eUe  devait  son  nom  à  des  Scythes, 
mais  il  ne  dit  pas  que  ce  fût  à  ces  enyahisseart  ;  ce  serait  plutôt  à  une  colonie, 
Scythis  dêductii,  de  prisonniers  ou  de  mercenaires  qa*y  anndent  établis  les 
Séleucides. 
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pouvait  prévoir  qu'un  jour  viendrait,  oh  le  déchiffrement  ines- 
péré des  hiéroglyphes  ne  permettrait  plus  de  douter  des  grandes 
conquêtes  des  anciens  Pharaons  dans  la  haute  Asie,  et  que 
Moïse,  élevé  dans  les  sciences  d'Egypte  S  ait  pu  connaître  les 
noms  des  peuples  soumis  par  leurs  armes,  ou  voisins  de  leurs 
nouvelles  frontières.  Dans  tous  les  cas,  cet  argument  ne  peut 
concerner  Ézéchiel  qui,  déporté  dans  la  Babylonie  vers  Tan  600 
avant  J.-G.,put  entendre  d'assez  près  les  échos  dePAsie  retentir 
encore  de  ses  gémissements,  et  des  noms  mille  fois  maudits  de 
ces  barbares  du  Nord,  Scythes  et  Cimmériens,  qui,  poursuivant 
ou  poursuivis,  avaient  été  le  double  fléau  des  contrées  que  tra- 
versaient leurs  guerres  ou  leurs  incursions.  Dans  ses  fougueuses 
indignations,  le  prophète  les  appelle  tous  ensemble  à  la  curée 
d'Israël,  et  les  défie  au  nom  du  Seigneur,  qui  jonchera  de  leurs 
cadavres  les  rives  du  Jourdain.  Voici,  d'après  la  Vulgate,  les 
propres  termes  par  lesquels  il  convoque  ses  ennemis  de  tous  les 
points  de  l'horizon.  Cest  le  Seigneur  qui  lui  dit,  xxxvm-2  :  Porte 
faciem  tuam  contra  Gog*^  terram  Magog  principem  capitis* 
Mosoch  et  Thubal...  3.  Et  dices  ad  eum...  Ecce  ego  ad  te  Gog, 
principem  capitis  Mosoch  et  Thubai.».  4.  Educam  te  et  omnem 
exercit'wm  fmm,  eqtjtos  et  équités...  5.  Persx,  ^ihiopes  et  Libyes 
cum  eis...  6.  Gomer  et  universa  agmina  ejus,  domus  Thogorma, 
latera  aquilonis,  populique  multi  tecum^  etc.  L'exaltation  pro- 
phétique a,  dans  tous  les  cas,  emporté  Ézéchiel  beaucoup  trop 
loin,  car  jamais  pareille  coalition  n'a  existé  contre  la  pauvre 
petite  nation  juive,  et  dans  aucun  temps  les  Antiochus,  ni  le 
véritable  Nabuchodonosor,  ni  en  dernier  lieu  Titu^  n'auraient 
môme  pu  réunir  sous  leurs  drapeaux  tous  ces  peuples  dont  plu- 
sieurs ne  furent  jamais  soumis  à  l'autorité,  soit  des  premiers, 

i.  Âct.d.  Apôtr.,Tii-S2;  Josèphe,i4nlt4.iti({.,  ii-9,  7,  Did.;  Clément  Alex., 
Stromat.,  H?,  i". 

2.  Ce  nom,  qui  n'est  pas  dans  la  Genèse,  parait  désigner  le  chef  de  ces 
barbares,  plat6t  que  la  province  arménienne  de  Gogarène.  Michaelis  y  recon- 
naîsAait  le  titre  royal,  turc  ou  tatare,  de  Kak  ou  Kakhan.  SpicUeg.  gêogr. 
Bêbrœor.,  p.  34  et  suiv. 

3.  Les  Septante   et  quelques  interprètes  modernes  conservent  ici  le 
erme  hébreu  Bas,  comme  le  nom  propre  d*un  autre  peuple,  qui  toutefois  n*est 

point  cité  dans  la  Genèse. 
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soit  des  deux  autres  S  II  est,  d'un  autre  côté,  fort  peu  vraisem- 
blable que  le  prophète  ait  voulu  parler  de  quelques  coloDies 
libyennes  et  éthiopiennes  de  la  Golchide  et  du  Pont«  comme  Tin- 
sinue  Gôrres  dans  les  Japhethiden,  p.  137.  Après  tout,  je  n'ai 
plus  à  relever  dans  ces  énigmatiques  versets  que  Temphase 
avec  laquelle  Ézéchiel  a  nommé  Gom&r  et  universa  agmina  ejtu, 
désignant  ainsi,  pensé-je,  les  bandes  cimmériennes  dispersées 
dans  l'Asie  Mineure,  ainsi  que  nous  le  verrons,  par  Pinv&sioD 
des  Scythes. 

X.  Cette  identité  des  Gomérites  et  des  Cimmériens  n'est  pas 
une  simple  conjecture  émise  depuis  plus  de  deux  siècles;  elle 
s'appuie,  avons-nous  dit,  sur  des  preuves  philologiques,  parti* 
culièrement  dans  Thébreu,  où  les  trois  consonnes  G  M  R  consti- 
tuaient une  racine  tri-littérale  qui  subsiste  encore  dans  cette 
langue.  On  sait  combien  elle  était  proche  parente  du  phéni- 
cien, pour  ne  pas  dire  le  môme  idiome,  et  c'est  par  les  naviga- 
teurs de  Sidon,  qui  exploraient  pour  leur  commerce  tous  les 
parages  du  Pont-Euxin  et  de  la  mer  Egée,  que  les  Grecs  appri- 
rent le  nom  des  Cimmériens'.  Il  est  vrai  qu'on  peut  le  rapporter 
aussi  à  des  idiomes  de  souche  aryane,  notamment  au  celtique, 
mais  Torigine  sémitique  qu'on  lui  attribue  généralement  est 
celle  qui  saute  tout  d* abord  aux  yeux,  et  elle  serait  assurément 
la  plus  probable  de  toutes,  si  Ton  n'avait  à  élever  contre  elle 
une  puissante  objection  qu'appréciera  le  lecteur.  Je  ne  parle 
pas  des  simples  démentis  que  lui  donne,  comme  pour  tous  les 
noms  des  Japhéthides  de  la  Genèse,  le  savant  anthropologiste 


1.  Le  dénoûment  fatal  qa*ÉzéchieI,  dans  Bon  chap.  zxxn,  réserrait  i 
cette  invasion,  me  donnerait  à  penser  qu'il  y  célébrait  rétrospectivement,  6l 
pour  relever  le  courage  de  ses  compatriotes,  quelque  désastre  dont  Vtrtnéi 
scythe  avait  été  Arappée  dans  sa  retraite  le  long  des  frontières  de  la  Judée; 
quelque  Roncevaux  subi  par  leur  arrière-garde,  qui  avait  pillé  an  retour  le 
fameux  temple  d*Ascalon  (Hérod.,  i*'-105). 

3.  On  a  dit  que  ce  pouvait  être  par  les  argonautes,  omis  le  coauneroe  de 
Sidon  était  dans  toute  sa  prospérité  longtemps  avant  leur  expédition;  voy*  le 
Mantiêl,  etc.,  de  M.  Fr.  Lenormant,  G*  éd.,  t.  m,  p.  26.  C'est  même  par  eux, 
affirme-i-il,  que,  dans  ces  temps  reculés,  TÉgypte  se  procurait  l'étain,  notim* 
ment  celui  du  Caucase,  dont  elle  avait  besoin  pour  fabriquer  les  outils  de 
bronie  qu'on  trouve  dans  ses  plus  anciens  tombeaux. 
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américain  Gliddon,  qui  traite  irrévérencieusement,  et  sans  la 
moindre  explication,  toutes  les  étymologies  hébraïques  qu'on  en 
a  données,  de  rabbinical,  spurious  and  irrelevant  {T^es  of 
Matikind^  p.  &69,  n).  Voyons  ce  qu'il  faut  en  penser  pour  le  nom 
de  Gomer,  dont  nous  avons  seulement  à  nous  occuper  ici. 

Saint  Jérôme,  qui  l'interprète  en  deux  endroits  de  son  traité 
Denominibus  hebraïcis,  le  traduit  d'une  manière  très-vague,  pre- 
mièrement par  :  assumptio  sive  consummatio  vel  perfeetio,  et  en 
second  lieu  par  :  conswnmatio  sive  perfeciio  véivenundatio,  sens 
divers  parmi  lesquels  nous  remarquons  ceux  d'achèvement  et 
de  destruction,  ce  dernier  précisé  chez  d'autres  hébralsants  par 
ridée  de  combustion,  igné  consumas.  Bochart  s'est  renfermé  dans 
cette  dernière  interprétation  en  se  ralliant  au  verbe  hébreu 
Gatnar,  consumer  S  pour  appliquer,  avons-nous  vu,  le  nom  de 
Gomer,  qui  en  serait  dérivé  suivant  lui,  à  la  partie  de  la  Phry- 
gie  que  les  Grecs  avaient  surnommée  la  bridlc,  à  cause  de  son 
sol  tout  volcanique.  A  côté  de  ce  verbe  dont  la  signification 
parait  encore  flottante,  vient  s'en  placer  un  autre  presque 
identique  pour  la  forme,  puisque  la  substitution  du  J^  au  6  dur 
n'est  qu'une  affaire  de  dialecte  ou  d'audition  des  étrangers. 
C'est  celui  de  Kamar  ou  Kimmer,  qui  siguiûe  positivement 
noircir,  et  brûler,  et  dont  proviennent  le  Kimrire  de  Job,  obs- 
curité, ténèbres,  ra-5,  et  Koumer,  les  prêtres  des  faux  dieux' 
{les  brîUeurs  de  victimes).  L'hébreu  nous  ramène  ainsi  directe- 
ment, avec  le  premier  de  ces  deux  dérivés,  au  Kimmeros  des 
Grecs,  et  aux  ténèbres  cimmériennes  de  YOdyssée.  Les  naviga- 
teurs phéniciens  ont  pu  très-naturellement  donner  aux  sauvages 
habitants  d'une  contrée  presque  toujours  couverte  d'épais 
brouillards,  comme  nous  l'avons  expliqué  dans  la  section  pré- 
cédente, le  nom  de  Ténébreux,  exprimé  dans  leur  langue  par 
quelque  adjectif  dérivé  de  Kimrire,  et  en  grec  par  Kimmerioi. 


1.  Phàleg,  p.  194  et  s.  H  cite  en  outre  le  syriaque  Gumro,  pi.  Gumrinf 
charbon. 

2.  Voy.  Bochart,  Chan.,  p.  654;  Leigh  et  Wolzogue,  Dictûmn,  de  la  laifguê 
sainte,  p.  113  et  302:  Léopold,  Lexic,  hebr,  et  chald.,  p.  173.11  indique  pour 
le  Kimrire  de  Job,  p.  216,  une  autre  leçon,  mais  celle  que  citent  nos 
auteurs  me  parait  plus  naturelle  et  plus  conforme  à  la  pensée  du  verset. 
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Une  image  toute  sémitique  ne  nous  montre-t-elle  pas  l'ooéao 
comme  emmaillotté  dans  les  ténèbres,  de  même  qu'un  enfant 
dans  ses  langes,  Jch,  zxxvm*9?  Ces  marchands  peuvent  encore 
avoir  appelé  ce  pays  une  terre  brûlée,  Gomer,  puisque  les  obser- 
vations des  voyageurs  modernes  ont,  ainsi  que  nous  Tavons  rap- 
porté, enlevé  à  Bocbart  son  principal  argument,  et  prouvé  que 
le  sol  de  la  partie  la  plus  orientale  de  la  Crimée  et  de  l*tle  de 
Taman  n'était  pas  moins  volcanique  que  celui  de  la  Phrygie. 

XI.  Nous  croyons  que  peu  d'étymologies  seraient  mieux  jus- 
tifiées que  celle-ci  ^  mais  nous  devons  reconnaître  qu'elle  est, 
si  nous  pouvons  employer  ce  terme,  tout  à  fait  extrinsèque,  et 
qu'il  est  très-peu  probable  qu'un  pareil  nom,  adopté  par  les 
étrangers  pour  désigner  les  Cimmériens,  ait  jamais  été  porté  par 
eux.  C'est  néanmoins  ce  qu'on  doit  conclure  de  plusieurs  textes 
cunéiformes  récemment  déchiffrés,  qui  attestent  la  victoire 
remportée  sur  les  Ghimmiral  par  Assarahaddon,  roi  d'Assyrie,  et 
leurs  incursions  en  Lydie  sous  son  successeur  Assourbanipal'. 
Il  est  de  toute  évidence  que  ces  Ghimmiral  sont  nos  Cimmé- 
riens, quel  que  soit  le  rapport  qui  existe  entre  ce  nom  et  celui 
de  Ghimmeros,  donné  à  la  Cappadoce  par  une  leçon  de  l'Eusèbe 
arménien  d'Aucher  (voy.  ci-dessus,  S  V).  Il  est  en  môme  temps 
fort  peu  vraisemblable  que  les  Assyriens  aient  appris  d'un 
peuple  aussi  éloigné  que  les  Phéniciens  comment  se  nommaient 
leurs  nouveaux  ennemis  de  l'Asie  Mineure.  Il  fautdonc  admettre 
que  ce  nom  de  Ghimmiraï,  —  abstraction  faite  de  sa  forme  plus 
ou  moins  assyrienne',  —était  bien  celui  que  se  donnaient  à 
eux-mêmes  les  Cimmériens,  et  que  les  navigateurs  de  Sidon  le 
tenaient  de  leur  propre  bouche,  à  moins  d'attribuer  à  un  singu- 
lier hasard  philologique  cette  similitude  entre  ce  nom  national 
et  celui  qu'avaient  imposé  aux  populations  du  Bosphore  ces 
marchands  étrangers.  Nous  verrons  que  ce  hasard  se  rencontre 
effectivement  dans  la  langue  celtique. 

1.  EUe  semble  presque  indiquée  par  Strabon,  p.  17  et  123,  Did. 

2.  Voy.  le  Manuel  d'hist.  anc.  dé  VOrient,  par  M.  Fr.  LeDormaot,  0*  éd., 
t.  H,  p.  110, 115  et  117. 

3.  On  a  vu  plus  haut  que  Rawlinson  croyait  en  avoir  reconnu  une  diffé- 
rente dès  1850,  ceUe  de  Tsitiirt. 
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Xll.  D'un  autre  côté,  la  géographie  ancienne  de  l'Orient  nous 
offre  quelques  noms  d'origine  aryane,  qui  se  rapprochent  singu- 
lièrement de  celui  de  Gomer  ou  des  Gomérites,  et  qui  semblent 
jalonner  leur  migration  primitive  vers  les  côtes  du  Pont-Euxin. 
En  effet,  sans  nous  en  éloigner  beaucoup,  nous  nous  trouvons 
sur  les  bords  de  la  mer  Caspienne  en  présence  des  Kamaritai, 
que  l'imagination  des  Grecs  associa  aux  triomphes  de  fiacchus  ; 
peuple  de  pirates^  adonné  au  pillage  et  aux  dévastations  comme 
les  Cimmériens  de  l'Asie  Mineure.  Leur  nom,  qu'Eustathe  fait 
dériver  en  grec  de  leurs  bateaux  ronds,  xajiLapai,  se  rapporte 
plus  naturellement  au  géorgien,  idiome  d'une  haute  antiquité  dans 
lequel  Kmâri  signifie  homme*.  Plus  loin,  de  l'autre  côté  de  la 
mer  Caspienne,  nous  rencontrons  les  Ctiomari  de  Mêla,  i-2,  que 
Ptolémée  qui  les  nomme  Kômaroi,  vi-13,  3,  place  sur  les  bords 
du  Jaxarte.  Mêla  les  distingue  expressément,  ibid.,  des  Comarx, 
dont  le  géographe  grec  écrit  cette  fois  le  nom  par  un  X,  Chô- 
maroi*.  11  les  range  avec  leur  ville  de  Chômara  parmi  les 
peuples  de  la  Bactriane,  le  berceau  présumé  des  Aryas.  Tous 
ces  noms  presque  identiques  devaient  se  rattacher  à  leur 
langue,  car  Kumêra  est  un  mot  sanscrit  qui  signifie  jeune,  ou 
bien  cavalier,  et  qui  désigne  particulièrement  le  Mars  ou  l'Her- 
cule indou.  L'Inde  ancienne  appelait  Koumâri,  en  grec  Komàr 
ou  Komaria,  son  cap  Comorin,  près  duquel  s'élevait  une  ville  du 
même  nom  hellénique,  et  dont  étaient  voisins  des  Colches  ^, 
frères  ou  du  moins  homonymes  (toujours  en  grec)  de  ceux  du 
Pont-Euxin.  Le  Périple  de  la  mer  Erythrée  donne  de  plus  à  un 
port  de  ce  littoral  le  nom  de  Komàra,  60. 

Cette  excursion  faite  en  courant,  et  en  réservant  pour  la 
section  suivante  la  question  d'une  étymologie  celtique,  nous 
reviendrons  au  Gomer  sémitique  par  la  ville  de  Gômara  que 


1.  Denys  le  Pér.,  v.  700,  et  Eustathe,  m  Dion.,  idem. 
3.  DesboroQgh-Gooley,  Hist.  gén,  d.  voyag.,  trad.  franc.,  t.  i*',p.  30;  Kla- 
proth.  Voyage  au  Caucase,  t.  ii,  VocabuL,  p.  528. 

3.  Ptolém.,  Vi,  ch.  11,  —  6  et  8;  Pline,  vi-18.  Clavier  reconnaissait  dans 
ces  peuples  des  descendants  de  Gomer,  Germ.  antiq.,  p.  34. 

4.  PU)].,  vii-1,  0.  Périp.  de  la  mer  Éryth.,  58  et  59,  Did.;  Ptolémée  nomme 
•ncore  ane  Kimara  aa  delà  du  Gange,  vn-S,  3. 
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Ptolémée  nous  signale  encore  en  Assyrie,  non  loin  d'Arbèle, 
vi-1,  5.  Observons  toutefois  que  des  princes  iraniens,  ayant 
renversé  la  première  dynastie  babylonienne  environ  deux  mille 
cinq  cents  ans  avant  J.-G.,  régnèrent  pendant  plus  de  deux  siècles 
sur  les  bords  du  Tigre  et  de  TEuphrate  \  et  qu'il  est  possible 
que  Gomara.ait  été  fondée  par  l'un  d'eux.  Nous  retrouverons 
non-seulement  en  Épire  et  en  Italie  d'autres  variantes  de  cet 
antique  nom  de  Gomer,  dont  l'écho  suivit  sans  doute  les  Cim- 
mériens  dans  l'Occident  ;  mais  la  géographie  moderne  même 
conserve  encore,  comme  des  traces  de  leur  passage,  des  noms 
analogues  ou  presque  identiques  en  Finlande,  en  Hongrie,  en 
Souabeet  jusque  dans  notre  France'.  Nous  aurons  même  à  nous 
occuper  un  jour  ou  l'autre  des  Gomères  de  l'Afrique. 

XIII.  Enfin  notre  Gomer  s'est  aussi  sous  diverses  formes 
introduit,  sinon  dans  les  traditions  véritablement  nationales,  du 
moins  dans  les  légendes  turkes  ou  tatares  et  mongoles  que  le 
vizir  Raschid-Eddin,  qui  était  d'origine  juive,  mit  en  crédita 
partir  du  xiv*  siècle  parmi  les  historiens  orientaux.  Mirkhond 
l'appelle  Gomari,  surnommé  Keimak,  et  l'auteur  du  Livre  des 
Sept-É toiles  errantes,  Koumari,  en  ajoutant  qu'il  fut  le  père  de 
la  tribu  turke  des  Koumiaks'.  Aboul-Ghazi  fait  simplement  de 
Camari  le  septième  fils  de  Japhis  ou  Japheth,  flls  de  Nui  (Noé), 
lequel  Japhis  avait  reçu  en  partage,  nous  dit  sérieusement  le 
prince  tatar,  la  partie  de  l'Asie  située  au  nord  et  à  Test  de  la 
mer  Caspienne,*  rencontre  assurément  fortuite,  mais  singulière, 
avec  Mêla,  Pline  et  Ptolémée,  qui  plaçaient  dans  ces  vastes 
contrées  leurs  Scythes  Gomar®,  Komaroi  ou  Ghomari. 

XIV.  Nous  avons  dans  ces  deux  premières  sections,  pour 
déblayer  notre  terrain,  tenté  d'éclaircir  des  questions  qu'on 
peut  bien  dire  cimmérienms  pour  leur  obscurité,  et  dont  quel- 


1.  Bérose,  fragm.  11,  dans  les  JEftit.  gracw.  froffm*,  Did.,  t  ii. 

S.  Où  nous  pouvons  citer  au  moins  comm^  singularité,  Tabbaye  de  Gomer- 
Fontaine,  Gomer  du  Béarn  et  Gomer  dans  la  Mayenne,  des  GommerrUle,  on 
Gommersdorff  et  un  Comarin. 

3.  Voy.  d'Herbelot,  BibUotk.  (mmU.,  t*  Turk;  Hammer,  BUU,  iL  OUiy- 
mans,  trad.  franc.,  t.  v,  p.  426. 

4.  BisL  génér.  des  Tatars,  inà,  franc.  Leyde,  1726,  p.  21  et  2X 
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quefois  les  savants  modernes  épaississent  encore  les  ténèbres 
par  d'étranges  hallucinations.  Nous  citerons  comme  exemple  le 
célèbre  Gôrres,  non-seulement  à  cause  de  la  place  éminente 
qu'il  occupait  dans  la  science  allemande,  mais  aussi  pour  com- 
battre l'engouement  avec  lequel  une  partie  de  nos  hommes 
d'études  vantent  à  tout  propos  et  sur  tout  sujet  la  supériorité  de 
TAllemagne,  et  sont  toujours  prêtée  jurer  per  verba  magistro- 
rum  d'outre*Rhin.  En  quoi  ils  ont  le  double  tort  d'oublier  pre- 
mièrement que  la  France  peut  leur  opposer  avec  un  juste 
orgueil  ses  Ducange,  ses  Sylvestre  de  Sacy,  ses  GhampoUion, 
ses  d'Ânville,  ses  Lavoisier,  ses  Laplace,  ses  CuvierS  etc.  ;  — 
puis  d'accepter  pour  la  science  française  les  dédains  qu'affecte 
à  son  égard  M.  Mommsen,  par  exemple*,  auquel  certains 
ouvrages  hautement  patronnés  de  leurs  compatriotes,  comme 
ceux  de  Richter  sur  le  Druidisme,  ou  de  Gôrres  sur  les  Japhé- 
thides',  devraient  inspirer  un  peu  moins  de  morgue  nationale , 
publiés  qu'ils  ont  été,  l'un  dans  la  grande  Encyclopédie  de 
l'Allemagne  (celle  d'Ersch  et  Gruber),  l'autre  dans  les  mémoires 
d'une  Académie  royale,  celle  de  Munich.  Et  combien  de  livres, 
qui  ne  valent  pas  mieux,  sont  accueillis  par  nos  demi-savants 
sous  l'unique  garantie  de  leur  origine  germanique,  et  dont  les 
citations  faites  à  la  légère  imposent  ensuite  aux  lecteurs  fran- 
çais leç  chimériques  élucubrations  de  leurs  auteurs  I  Que  de 
temps  et  de  recherches  elles  nous  ont  quelquefois  coûtés  pour 
en  débarrasser  notre  chemin  !  En  ce  moment,  c'est  Gôrres  qui 
nous  arrête.  Sa  vaste  érudition  vouée  à  Varmèniomanie  s'est 
lancée  de  la  manière  la  plus  aventureuse  sur  la  piste  des  pre- 
mières migrations  du  genre  humain.  Il  ne  s'est  point  contenté 
du  simple  fait  de  l'identité  des  Gomérites  et  des  Gimmériens. 
Ce  que  Strabon,  Pline  et  Procope  ont  dit  l'un  après  l'autre  de 


i.  La  postérité  Joindra  certainement  à  ces  noms  ceux  des  Tirants  qu'il 
ne  m'appartient  pas  de  proclamer,  mais  que  désigne  déjà  toute  l'Europe 
sarante. 

2.  Sans  parler  de  ces  écrivains  qui  depuis  cent  soixante  ans  injurient 
notre  nation,  à  commencer  par  Tauteur  de  la  2*  Gmrmania  antiqua,  J.  Ch. 
Spener,  jusqu'à  M.  Strauss. 

3.  Die  Japhaihiden,  Ratisbonne,  1845. 
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Comane,  de  la  déesse  Aoaltis,  du  canton  d'Analtide  dans  Ykàr 
lisëne,  et  du  culte  homicide  de  la  Tauropole  ou  Diane  taurique, 
importé  dans  TArméoie  par  Oreste\  lui  a  fait  découvrir  dans 
cette  antique  contrée,  non-seulement  une  Cimmérie  primitive, 
mais  encore  la  résidence  des  premiers  descendants  de  Gomer'. 
A  cela  près  cependant  qu'il  ne  les  a  point  placées  sur  sa  carte, 
fort  curieuse  d'ailleurs,  conformément  à  l'ensemble  de  ses 
déductions.  Ce  n*est  point  dansrAcilisène,  située  vers  leur  jonction 
entre  les  deux  branches  du  haut  Euphrate,  qu'il  y  a  inscrit  sa 
Cimmeria  prima,  mais  vers  le  Nord-Est,  entre  le  Cyrus  etl'Araxe  ; 
et  c'est  au  sud  de  l'AUaghez,  du  côté  d'Érivan,  qu'il  assoit 
Gomer,  sans  se  souvenir  qu'il  existe,  sur  le  versant  opposé 
de  cette  chaîne  de  montagnes,  une  ville  de  Goumri,  dont  le 
nom  devait  si  bien  convenir  à  son  système.  Cest  là,  dit-il,  que 
se  trouvait  le  pays  de  PirOmer-Koh  ou  haute  Cimmérie,  nommé 
parmi  ses  conquêtes  sur  le  tombeau  du  roi  d'Egypte  Ménephtah', 
environ  seize  cents  ans  avant  J.-C.  Au  nord  de  cette  contrée,  sur 
le  littoral  de  la  mer  Noire,  en  y  comprenant  la  Colchide,  Gôrres 
étend  jusqu'à  l'embouchure  du  Kouban  sa  CimrMria  II\  et  il 
ne  tient  pas  à  lui  qu'on  ne  prenne  TiEétès  mythologique  et  son 
frère  Perses  pour  les  chefs  des  Gouiérites  descendus  sur  les 
bords  du  Phase  et  dans  la  péninsule  Taurique*.  Perses  serait 
alors  ce  Gomer  II,  ûls  de  Thogorma,  donné  par  d'autres  rêveurs 
comme  ayant  successivement  fondé  les  colonies  cimmériennes 
du  Bosphore  et  de  la  Chersonèse  cimbrique  ^ 

Gôrres  n'a  pas  exploité  autant  qu'il  aurait  pu  le  faire,  pour 


1.  Voy.  Strab.,  u,  p.  532,  et  xii,  p.  535,  éd.  de  4620  (p.  456  et  459,  Did.); 
PUne,  7-20,  et  xxxiii-24;  Procop.,  BelL  Goth,,  nr-4  et  5;  Ptrs,,  i-17. 

2.  Die  Japhêthiden,  p.  136  et  soi?. 

3.  Le  TÔritable  nom  de  ce  prince,  mieux  connu  aaJourd*hai,  est  Séti- 
Mérenphtah;  voy.  le  Manuel  de  M.  Fr.  Lenormant,  6*  éd.,  t.  i*', 
p.  398. 

4.  Id.,  p.  139  et  168,  d'après  Denysde  Billet  {Frag.  hittor.  grœc,  Did., 
t.  II,  p.  6);  Justin,  xui-2  et  3;  Diodor.,  iv-45;  Et.  de  Byi«,  v*  novradt» 
icaiov. 

5.  Voy.  KôraUo,  Mém.  sur  l'origine  des  Suédois,  dans  ceux  de  l*Acad. 
d.  Inscript.,  t.  XLVi  ;  Annius  de  Viterbe,  qui  envoie  son  CtHiMnit  an 
ItaUe,  etc. 
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étayer  ses  prétendues  découvertes,  les  noms  géographiques  de 
ces  contrées.  Il  a  négligé  non-seulemeot  Goumri  dont  j*ai  parla 
plus  haut,  mais  aussi  le  fort  de  Gimri,  au  S.-O.  de  Tarkou,  dans 
la  partie  orientale  de  l'isthme  du  Caucase.  Il  n'a  fait  valoir  ni 
YOu^heimerion  de  Procope,  château  de  la  Colchide,  dans  le 
voisinage  même  de  l'ancienne  capitale  d'étés,  Goth.,  iv-U  ;  ni 
le  bourg  de  Khumara,  situé  près  des  sources  de  Kouban,  ni  le 
district  de  Kemerouk  sur  la  rive  méridionale  du  fleuve,  et  en 
revanche,  il  a  fait  d*Àskhénaz,  le  fils  aîné  de  Gomer,  l'Hesychio 
ou  Hessitio  des  vieilles  traditions  galloises  ou  kymmryques^,  et 
c'est  à  lui  qu'il  rapporte  l'origine  de  la  branche  aînée  des  Gim* 
mériens,  c'est-à-dire  des  Celtes.  Les  deux  autres  sont  les  Slaves 
issus  de  Riphath,  et  les  Germains  sortis  de  Thogorma,  nom  que 
Gôrres  décompose  en  Gormah,  ou  Cimméria  de  lot  ou  Teut, 
c^est-à-dire,  des  Teutons  '.  0  trop  savante  Allemagne,  Quodr 
cwfnque  ostendis  mihi  sic,  incredulus  odi!  Reine  de  toutes  les  éru- 
ditions, appelle  à  la  rescousse  ton  Feldhoff';  c'est  Virgile  cette 
fois  que  je  chargerai  de  lui  répondre  : 

Qui  Bwoium  non  odit,  amet  tua  carmina,  Mœvi  ! 


Seotîon  m.  —  Les  CUmmérieBi  du  Bofphore  et  de  l'Ane  Mineure, 

L  Notre  pénurie  de  renseignements  historiques  sur  les  Cimmériens.  — 
IL  Étendue  généralement  attribuée  à  leur  territoire.  Les  Taures  étaient  un 
peuple  différent.  —  Récit  d*Hérodote  sur  Texpulsion  des  Cimmériens.  — 
III.  Examen  de  ce  récit.  Le  l^ras  dont  il  est  question  n'est  pas  le  Dnies- 
ter, mais  le  Terek  du  Caucase.  ~  IV.  Le  récit  d'Hérodote  ne  concerne  que 

1.  Id.,  p.  148.  Voy.Nennius,  Bist.  Brit.,  17  et  18,  éd.  San-Marte. 

S.  Id,,  p.  161. 

3.  Voyez  de  lui,  pour  des  tours  de  force  du  même  genre.  Dis  Vôlkêriaftl 
der  Gmesis,  1837,  p.  34,  28  et  suiv.  Notez  que  Je  ne  dis  rien  des  Gambroi  on 
Kimris  d'un  Sanchoniathon  postiche,  complaisamment  fabriqué  par  un  autre 
Tudesque,  M.  Wagenfeld,  —  et  que  Je  fais  grâce  à  l'Allemagne  de  son  nouyeau 
BnUet,  If.  ObermOller. 
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les  Cimmôrient  da  Bosphore  ;  preuves  tirées  de  la  révolte  des  esdâvai 
Scythes,  de  Strabon  et  de  Plutarque.  —  V.  L'expulsion  des  Gimmériens  da 
Tyras  postérieure  d*au  moins  trente  ans  à  celle  des  Gimmériens  du  âoft- 
phore.  Les  premiers  disparaissent  complètement  de  Thistoire. 

I.  Nous  pensons  avoir  prouvé  que  les  Gimmériens  de  l'Odys- 
sée habitaient  les  rivages  du  Bosphore,  qui  garda  si  longtemps 
leur  nom.  Vraisemblablement  nomades  dans  le  principe,  de 
même  que  la  plupart  des  nations  septentrionales,  ils  avaient 
quitté  leur  vie  errante,  car  le  poëte  nous  les  présente  comme 
un  peuple  fixé  dans  une  ville,  $fi(i.09T6  iroXiare,  sans  doute  celle 
que  rhistorien  Hécatée, — probablement  le  Milésien,  —  nommait 
Kimméris.  Toute  leur  histoire  consisterait  dans  cet  unique 
fait,  si  Eustathe,  dans  une  phrase  aussi  brève  qu^énigmatique 
(Od.,  XI,  V.  15)  et  en  tout  cas  trop  peu  remarquée,  ne  nous 
disait  qu'ils  avaient,  suivant  une  tradition  particulière, 
expulsé  du  territoire  qu'ils  habitaient,  des  Scythes,  c'est* 
à-dire  une  population  qui  les  avait  précédés.  Nous  avons  vu 
qu'un  fait  semblable  avait  eu  lieu  en  Arménie  pour  les  Gomé- 
rites.  La  suite  nous  apprendra  que  ces  premiers  habitants  de 
la  Grimée  étaient  probablement  les  Taures.  L'histoire  des  Gim- 
mériens d'Hérodote  et  de  Strabon ,  malgré  leur  retentissante 
célébrité,  est  presque  aussi  obscure  que  celle  de  leurs  pères* 
Elle  ne  se  compose  guère  que  de  quelques  lignes  de  ces  deux 
écrivains,  de  sept  ou  huit  vers  de  Gallimaque  et  de  Gallinus,  et 
des  rares  et  brèves  scholies  de  quelques  commentateurs.  Nous 
réunirons,  aussi  complètement  qu'il  nous  sera  possible,  ces 
fragments  épars,  afin  d*en  tirer  tout  ce  qui  peut  confirmer  ou 
nous  faire  rejeter  l'antique  parenté  qu'on  a  cru  reconnaître 
entre  ce  peuple  et  nos  Gaulois. 

II.  Sans  nous  préoccuper  davantage  de  leur  généalogie 
biblique  ou  aryane,  des  Gomérites  et  des  Gomars  ou  des  Gho- 
maroi  de  la  Bactriane,  nous  reprendrons  les  Gimmériens  où 
Hérodote  nous  les  a  montrés,  établis  deux  siècles  avant  Tépoque 
oii  il  écrivait,  sur  les  côtes  septentrionales  du  Pont-Euxin.  Il 
nous  a  signalé,  entre  autres  preuves  de  leur  ancien  séjour  dans 
la  Grimée  actuelle,  les  murailles  qui  portaient  encore  leur  nom, 
—  soit  au  vieux  fort  qui  a  conservé  jusqu'à  nos  jours  celui 
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d*Eski-Krim,  soit,  comme  Ta  pensé  le  célèbre  voyageur  Clarke*, 
les coostructions  cyclopéennes  de  TAIlyn-Obo  près  de  Kertch,  les 
mêmes  probablement  que  les  Maisons  des  Cyclopes  dont  parle 
Balbi  '.  Mais  d'après  la  manière  dont  plusieurs  des  interprètes 
d'Hérodote  comprennent  le  récit  qu*il  nous  a  laissé  de  TexpuK 
sion  des  Cimmériens,  les  deux  péninsules  du  Bosphore,  qui 
avaient  conservé  de  leurs  premiers  conquérants  de  si  nombreux 
souvenirs,  n'auraient  formé  qu'une  faible  partie  de  leur  terri- 
toire, puisqu'ils  se  seraient  étendus,  vers  l'Est,  au  nord  de  la 
chaîne  du  Caucase  jusqu*à  TAraxe,  et  d'un  autre  côté  jusqu^au 
Tyras,  si  ce  n'est  même  au  delà'.  Les  savants  modernes  ont 
généralement  pris  ce  dernier  fleuve  pour  le  Dniester  de  la 
Russie  méridionale,  que  Thistorien  grec  désigne  en  effet  sous 
ce  nom  dans  sa  description  de  la  Scythie  européenne,  iv-51. 
L'autre  fleuve  doit  être  le  Rha  dé  Ptolémée^,  aujourd'hui  le 
Volga.  On  l'a  quelquefois,  mais  bien  à  tort,  confondu  avec 
l'Araxe  des  Massagètes,  limite  de  l'empire  de  Cyrus  à  Torient 
de  la  mer  Caspienne ^  Les  hordes  cîmmériennes,  probablement 
nomades  pour  la  plupart,  se  seraient  donc  répandues  sur  un 
espace  immense,  compris  entre  la  côte  occidentale  de  cette  mer 
et  les  bouches  du  Danube,  environ  1,360  kilomètres  en  ligne 
droite  sur  une  largeur  inconnue  dont  il  faut  déduire  une  faible 
partie  pour  le  pays  des  Taures,  dans  le  sud  de  la  Crimée.  Car 
notre  histoire  distingue  positivement  ces  deux  peuples  *,  et  c'est 
à  rencontre  de  ses  indications  répétées  qu'on  a  voulu  les  con* 
fondre«  Les  Taures,  qui  me  paraissent  avoir  été  les  plus  anciens 
habitants  de  la  Péninsule,''  se  maintinrent  dans  leurs  montagnes 
à  l'arrivée  des  premiers  envahisseurs  de  leur  pays,  et  y  con- 

1.  Clarke,  Travêls,  etc.,  U  ii,  ch.  3,  éd.  8  (d'après  Ukert). 

2.  Balbi,  i46r.  de  Géogr.,  3«  éd.,  p.  554. 

3.  Liv.  iv-il  et  12. 

4.  Ut.  V,  ch.  9-12  et  13;  vi,  ch.  14. 

5.  Voy.  Hérod.,  i<',  204,  205  et  209.  C'est  TOxus  on  riaxaitas  des  géogrv 
phes  postérieurs.  Hérodote  paraît  Tavoir  confonda  pour  son  compte  avec  an 
troisième  Araxe,  celui  d'Arménie,  i*'-202. 

6.  Voy.  iv-20  et  99, 102, 103, 119. 

7.  Ils  appartenaient  probablement,  ▼eirons-nons,  à  la  race  det  Ugyes  on 
Ligures  du  Caucase,  dont  nous  aurons  à  nous  occuper  plus  tard* 
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aervèrent  leur  liberté  longtemps  encore  après  Tinvasion  dies 
Scythes.  Leur  territoire,  entamé  à  Touest  par  les  Grecs  de 
Gherson  (Hérod.,  iv-99),  se  terminait  du  côté  de  l*orient,  noos 
ditStrabonS  non  loin  de  Théodosie  ou  Gaffa.  En  deçà  toutefois 
d'Eski-Krim  du  temps  des  Gimmériens,  si  ces  derniers  en 
ont  véritablement  élevé  les  remparts  primitifs,  sans  doute  pour 
arrêter  de  ce  côté  les  brigandages  de  leurs  voisins. 

Mais  ce  fleuve  Tyras,  au  delà  duquel  émigra  de  nouveau* 
suivant  Hérodote,  ce  peuple  chassé  de  sa  seconde  patrie,  était- 
il  réellement  le  Dniester  des  Russes  ?  G'est  une  question  que 
pose  le  récit  môme  de  Thistorien  à  tous  ceux  qui  le. lisent 
avec  attention.  Que  dit-il  en  effet  ?  Après  avoir  rapporté  deux 
versions  différentes  sur  l'origine  des  Scythes  européens,  il  en 
adopte  une  troisième  (iv-11),  suivant  laquelle  ces  nomades, 
perdus  jusqu'alors  dans  les  steppes  de  l'autre  côté  de  la  mer 
Caspienne,  étant  vaincus  et  poussés  de  proche  en  proche  par  les 
Massagètes,  —  ou,  suivant  Aristée  de  Proconnèse,  par  les 
Issédons  ^,  —  franchirent  l'Araxe,  et  entrèrent  sur  le  territoire 
des  Gimmériens,  auxquels  appartenait  anciennement  le  pays 
occupé  depuis  par  les  Scythes.  C'est  du  moins,  observe  Hérodote, 
ce  qu'on  lui  avait  affirmé,  quand,  poussé  par  un  insatiable  désir 
de  voir  et  de  s'instruire,  il  visita  ces  contrées.  Surpris  par  cette 
invasion  subite,  les  Gimmériens  mirent  en  délibération  le  parti 
qu'ils  devaient  prendre.  Deux  opinions  se  trouvèrent  en  pré- 
sence: celle  de  la  multitude,  qui,  jugeant  toute  résistance 
impossible  contre  une  telle  masse  d'envahisseurs,  voulait,  sans 
livrer  d'inutiles  combats,  chercher  une  autre  patrie,  et  cdie 
des  rois,  PotaiXécov,  qui  préféraient  plus  honorablement  mourir 
en  défendant  leur  sol  natal  et  celui  de  leurs  enfants.  Chacun 
des  deux  partis  s' obstinant  dans  son  opinion,  ils  en  vinrent  aux 
mains,  et  les  rois  ayant  tous  succombé,  le  peuple  les  enterra  sur 
les  bords  du  Tyras,  où,  du  temps  d'Hérodote,  Ton  voyait  encore 
leurs  tombeaux.  Ayant  ainsi  rendu  les  derniers  devoirs  à  ses 


1.  p.  256et257,  Did. 

S.  Hérod.,  iT-i3.  Ces  derniers  habillent  sa  N.-E.  des  llassagëtei,  et  c*est 
uo  hiatn  indice  que  l'Araxe  de  ce  passage  doit  être  le  Volga. 
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princes,  cette  lâche  multitude  sortit  du  pays,  et  les  Scythes,  le 
trouvant  désert,  s'y  établirent  sans  obstacle.  (Conf.  i-15, 103, 
et  iv-i.) 

Ce  récit,  déjà  peu  vraisemblable,  si  le  fleuve  dont  parle 
Hérodote  est  le  Dniester,  est  suivi,  dans  ce  système,  d'invraisem- 
blances encore  plus  frappantes.  En  effet,  n'est-<;e  pas  tout 
d'abord  une  chose  étrange  que  cette  fuite  sans  combat,  pendant 
trois  cents  lieues,  d*un  peuple  connu  depuis  longtemps  par  ses 
expéditions  guerrières,  et  de  ces  rois  qu'il  nous  présente  comme 
résolus  à  mourir  plutôt  que  d'abandonner  leurs  richesses  et  leurs 
foyers  domestiques,  et  de  subir  un  exil  plein  de  fatigues  et  de 
misères?  {Id.,  iv-11.)  Mais  si  notre  historien,  qui  ne  rappelle 
qu'en  passant  cette  ancienne  invasion  des  Scythes,  a  couru 
droit  au  dénoûment  de  cette  lutte,  il  nous  donne  pourtant  à 
comprendre  qu'elle  fut  très-vive,  en  parlant  dé  l'acharnement 
avec  lequel  ces  derniers  poursuivirent  les  malheureux  Gimmé- 
riens^  .  11  paraît,  continue-t-il,  iv-12,  que  les  fugitifs,  ayant 
pris  par  le  littoral  du  Pont-Euxin,  côtoyèrent  toujours  le  rivage, 
et  atteignirent  dans  l'Asie  Mineure  la  péninsule  de  Sinope  où  ils 
s'établirent,  tandis  que  les  Scythes,  s'étant  égarés  en  les  pour- 
suivant, laissèrent  le  Caucase  à  leur  droite,  et,  s'enfonçant  ainsi 
dans  l'intérieur  des  terres,  ne  s'arrêtèrent  plus  que  dans  la 
Médie.  Telle  est,  ajoute  notre  auteur,  la  dernière  tradition  sur 
laquelle  s'accordent  les  Grecs  et  les  barbares. 

in.  Il  était  absurde,  comme  l'a  remarqué  Fréret  ',  de  sup- 
poser que  les  Gimmériens,  s'étant  décidés  sur  les  bords  du 
Dniester  à  quitter  leur  pays,  l'avaient  traversé  une  seconde  fois 
dans  toute  sa  longueur,  en  prêtant  continuellement  le  flanc  à 
leurs  ennemis,  pour  en  sortir  par  les  déûlés  du  Gaucase.  Cepen- 
dant Adelung,  qui  traitait  de  fantastiques  les  Gimmériens  euro- 
péens de  Gatterer,  a  voulu  défendre  cette  interprétation  du 
texte  d'Hérodote,  en  imaginant  que  les  Scythes,  proûtant  de 
l'occasion  que  leur  offrait  quelqu'une  des  incursions  annuelles  {7) 


1.  Gonr.  Niebuhr,  Kleine  Schriflên,  U  i*',  p.  364. 

2.  Mém.  sur  les  Cimmér.,  daté  de  1745,  dans  ceux  de  TAcad.  d.  insc 
K  xxxii,  in-i2,  p.  223  (xix,  iu-4o). 
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des  Cimmériens  de  l'autre  côté  du  Tyras,  franchirent  le  haut 
Volga  et  envah'irent  successivement  tout  le  nord  de  la  Cimmérie, 
pendant  que  leurs  voisins,  rappelés  dans  leur  pays  par  cette 
invasion  imprévue,  s'enfuyaient  en  sens  inverse  le  long  du  Pont- 
Euxin  ^  •  Ce  n'est  pas  moins  chimérique  que  Gatterer»  et  c'est 
de  plus  ridicule,  stratégiquement  parlant.  Il  est  donc  certain 
que  le  Tyras  de  ce  récit  n'est  point  le  Dniester,  mais  quelque 
autre  fleuve  très-rapproché  de  cette  chaîne  de  montagnes,  et  dès 
lors  beaucoup  moins  éloigné,  ainsi  que  l'exige  la  vraisemblance 
historique,  de  la  frontière  que  franchirent  les  Scythes,  c'est-à-dire 
du  Volga.  Or  en  étudiant  la  géographie  de  cette  région  depuis  le 
Bosphore  jusqu'à  la  mer  Caspienne,  nous  y  retrouvons  le  nom 
de  Tyras  plusieurs  fois  répété  avec  des  modifications  diverses, 
mais  toujours  reconnaissable  comme  un  radical  appartenant  à 
quelque  ancien  idiome  de  ces  contrées.  Premièrement,  sur  la 
rive  occidentale  du  détroit,  le  Périple  anonyme  du  Pont-Euxio 
nous  signale  une  ville  de  Tyristaké,  dont  Dubois  de  Montpéreux 
pensait  avoir  reconnu  l'emplacement,  près  du  lac  Thourbach 
au  midi  de  Kertch  '.  En  second  lieu,  Strabon  nous  parle  d'une 
Tyrambé  qui  existait  vers  l'embouchure  septentrionale  du  Kou- 
ban  et  dont  le  môme  voyageur  moderne  a  vu  les  ruines  près  de 
Temrouk,  et  d'une  grande  agglomération  de  tumuli  '.  Ces  tom- 
beaux ne  prouvent  rien  pour  notre  thèse,  par  la  double  raison 
qu'on  rencontre  des  nécropoles  de  ce  genre  dans  toute  la 
Russie  méridionale,  du  Dniester  au  Térek  ^,  —  et  que  les  Cim- 
mériens ne  se  sont  certainement  pas  acculés  dans  un  espace 
dont  ils  n'auraient  pu  sortir  qu'en  faisant  une  trouée  à  travers 
des  ennemis  que  le  plus  grand  nombre  ne  voulait  point  com- 
battre. Une  autre  ville  de  Tyrambé  et  un  peuple  du  môme  nom 

1.  AelUsU  Gesch.  dtr  DeuUcKtn,  1806,  p.  18  à  24. 

2.  Pér.  anon.,  50,  Did.  Tiryktaké,  Ptol.  Tyritakè,  Et.  de  Bys.  Dub.  de 
Montp.  Vay.  autour  du  Caucase,  U  v,  p.  247. 

3.  Stnb.,  XI,  p.  423,  Did.  Dubois,  id,,  U  v,  p.  31,  d'après  Dkert, 
Skythienm 

4.  Notamment  près  de  Mohilev,  de  Bakhmout,  de  Talmak,  dans  la  Crimée, 
des  bords  de  la  Svapa  dans  le  gouvernement  de  Koursk,  etc.  Voy.  Schafaiik, 
Slav»  AlUrih.,  U  f',  p.  516  et  suiv.;  Balbi,  Géograpk,,  8*  éd.,  p.  551 
et  554. 
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existaient  encore  sur  la  côte  orientale  du  Palus-Maeotide.  De 
plus,  au  pied  même  de  la  chaîne  du  Caucase,  coule,  avec  la 
même  impétuosité  que  le  Tyras  d'Europe,  le  Térek  * ,  dont  la 
plus  haute  vallée  est  habitée  par  la  tribu  des  Ossètes  Tirsau 
qui  lui  doivent  probablement  leur  surnom  distinctif.  Ce  fleuve, 
ditKlaproth,  p.  /i23,  porte  le  même  nom  chez  tous  les  peuples  de 
races  diverses  qui  habitent  dans  son  voisinage,  preuve  quMl  est 
fort  ancien.  Les  Géorgiens  n'en  ont  que  peu  modifié  la  forme  en 
disant  Thergi.  Enfin,  sans  parler  de  laTer-nowa,  af&uent  orien- 
tal du  Kouban,  deux  autres  rivières  de  cette  partie  de  la  Russie 
ont  conservé  des  noms  presque  semblables  à  ceux  du  Tyras 
et  du  Térek  ;  le  Tchir,  tributaire  du  Don,  dans  la  partie  infé- 
rieure de  son  cours,  et  le  Tchérek,  qui  descend  du  haut  du  Cau- 
case dans  la  Malka.  Le  radical  Tyr  ou  Ter  (Tyras,  Dnies-ter, 
Terek)  appartenait  donc,  nous  pouvons  l'affirmer,  à  l'un  des 
premiers  idiomes  qu'on  ait  parlés  dans  les  régions  voisines  du 
Bosphore  et  de  la  mer  Caspienne  *,  et  cet  idiome  doit  s'ôtre 
étendu  au  nord  du  Pont-Euxin  jusqu^au  delà  du  Danube, 
puisque  nous  retrouvons  dans  la  Scythie  européenne  les  noms 
des  anciens  fleuves  de  ces  mêmes  régions,  l'Hyparis,  le  Gerrhus, 
TAlazon,  l'AIouta  ou  Monta.  Celui  de  Porata  ou  de  Poritos 
appartient  à  un  affluent  de  l'Ister  aussi  bien  qu'à  un  tribu- 
taire du  Palus-Maeotide  peu  éloigné  du  Tana!s  '.  Nous  avons 
pensé,  d'après  l'impétuosité  qui  caractérisait  pareillement,  nous 
venons  de  le  dire,  le  cours  du  Tyras  et  celui  du  Térek,  que  le 
radical  de  ces  deux  noms  exprimait  une  idée  de  rapidité  ou  de 
violence,  de  même  que  ceux  d'Araxe  et  de  Rhodanus,  communs 
à  plusieurs  fleuves  d'Asie  ou  d'Europe.  C'est  ce  que  nous  avons 

1.  Voyei,  pour  l'impétuosité  du  T]rras,  Val.  Flaccus,  Argùn,,  vi,  v.  84; 
Ovide,  Pentiq.,  Ht.  it-40,  v.  50;  et  pour  celle  du  Terek,  Klaprotb,  Vay*  au 
Caucase  et  en  Géorg.,  t.  i*',  p.  332,  423.  Notez  dans  le  premier  de  ces  auteurs 
un  autre  fleure  de  Scythie,  nommé  Taras,  v.  102. 

2.  Nous  pouvons  hardiment  considérer  la  finale  ek  comme  une  désinence 
appartenant  à  un  idiome  postérieur,  telle  que  Va$  ou  ê$  des  Grecs  ^bms  le 
nom  de  Tyras  ou  Tyrès.  Quant  au  préfixe  Dnie,  il  indique  en  russe  un  cours 
d*eau;  ainsi  notre  Dnie-s-ter,  le  Dnie-per,  etc.  R.  Dna,  lit  d*une  rivière. 

3.  Voyex,  pour  tous  ces  fleuves,  Hérodote,  Ptolémée,  Klaproth,  td.,  et  la 
Sc\fihie  d'Okert  avec  ses  cartes. 
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vérifié  dans  le  Celtique  où  la  langue  ky mmryque  nous  a  donné  : 
Dir,  impulsion,  et  comme  préfixe  dans  la  composition  des  mots  : 
impétueusement,  —  Dyr,  pousser,  entraîner;  Tyra,  amonceler, 
entasser  -,  Der,  méchant,  obstiné  ;  Ter,  disposition  à  forcer,  à 
briser  ; 

Comique:  Terhi  ou  Tyrry,  Terry,  briser;  futur  Ter,  il 
brisera  ; 

Armoricain  :  Diren,  se  démener,  et  Diraeson,  effréné  (Lag.), 
—  Direiz,  désordonné,  excessif.  Tear,  violent,  impétueux  (La 

Villem.); 

Irlandais  :  Dearach  (prononcez  Derag),  destruction. 

Ce  radical  sera  notre  premier  jalon  pour  déterminer  au  point 
de  vue  de  la  linguistique  la  nationalité  des  Cimmériens. 

IV.  Ainsi  le  Tyras,  sur  les  bords  duquel  commença  leur 
exode,  peut  fort  bien  avoir  été  le  Térek,  et  cette  assimilation  se 
trouve  pleinement  confirmée  parla  géographie,  qui  nous  montre 
ce  fleuve  et  son  principal  affluent  occidental,  la  Malka,  formant 
en  ligne  droite,  dans  l'isthme  du  Caucase,  une  limite  naturelle 
entre  cette  chaîne  de  montagnes  et  les  steppes  qui  s'étendent 
au  nord.  Les  fugitifs  la  franchirent,  et  se  dirigèrent  oblique- 
ment vers  le  littoral  de  la  Colchide  par  les  passages  que  leur 
avaient  fait  connaître  depuis  longtemps,  comme  nous  le  verrons, 
leurs  incursions  dans  l'Asie  Mineure.  Reste  à  savoir,  observe 
Fréret,  comment  ils  purent  s'en  tirer  cette  fois  avec  les  ba- 
gages, les  femmes  et  les  enfants  qu'ils  traînaient  après  eux  dans 
cette  migration  précipitée.  Quant  aux  Scythes,  ils  s'engagèrent 
sans  doute,  après  avoir  passé  le  Térek  à  Mozdokb,  dans  le  long 
défilé  des  portes  caucasiennes  ou  le  Dariel  qui  s'ouvrait  devant 
eux,  et  qui  les  conduisit  en  Géorgie.  Ils  arrivèrent  ainsi  dans  la 
Médie,  ayant  effectivement  laissé  sur  leur  droite  l'Elbrouz  du 
Kouban,  la  plus  haute  cime  du  Caucase  '.  La  relation  d*Hérodote 
ne  concerne  donc  que  les  Cimmériens  du  Bosphore,  dont  les 
hordes  orientales,  campées  sur  les  bords  du  Kouban  inférieur, 
et  au  nord  du  Térek  dans  les  steppes  de  la  Kouma,  partagèrent 
sans  doute  la  mauvaise  fortune.  11  nous  fournit  lui-môme  la 

L  Klaproth,  Voy.,  t.  I«%  p.  131  et  482;  TM.  hUt.  du  Caueast,  p.  37» 
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preuve  péremptoire  qoe  leurs  spoliateurs  ne  s*6inparèreht 
d'abord  que  de  cette  partie  de  leur  territoire  et  de  la  Grimée. 
Il  suffit  pour  s*en  convaincre  de  rattacher  à  la  dernière  phrase 
que  nous  avons  citée  de  son  récit  :  «  Les  Scythes,  restés  maîtres  du 
pays  qu'on  leur  abandonnait,  s'y  établirent  sans  obstacle,  »  la 
suite  de  ces  faits  qu'il  nous  a  donnée  dès  le  commencement  du 
môme  livre,  savoir  :  que  ces  barbares  enfin  chassés  par  les 
Mèdes,  et  voulant  rejoindre  leurs  femmes,  installées  dans  leur 
nouvelle  patrie,  eurent  à  combattre  en  arrivant  leurs  esclaves 
révoltés,  qui,  pour  leur  barrer  le  passage,  avaient  creusé  un 
large  fossé  depuis  les  montagnes  des  Taures  jusqu'au  Palus- 
Maeotide,  c'est-à-dire,  dans  l'intérieur  même  de  la  Grimée,  iv-3 
et  20. 11  n'entre  pas  dans  notre  sujet  de  discuter  l'emplacement 
et  la  direction  de  ce  retranchement,  dont  l'exécution  indique- 
rait que  les  Scythes,  ne  pouvant  franchir  le  Bosphore,  firent  le 
tour  du  Palus-Maeotide;  mais  nous  allons  justement  avoir  sous 
les  yeux  une  autre  version  du  même  fait.  Constatons  d'abord  que 
notre  interprétation  d'Hérodote  est  implicitement  confirmée  par 
deux  passages  de  Strabon  et  de  Plutarque.  Le  premier,  parlant 
des  Gimmériens  du  Bosphore,  liv.  xi,  ch.  2  (p.  /i23,  Did.},  ajoute 
que  ce  sont  eux  qui  désolèrent  par  leurs  incursions  l'intérieur 
du  continent  à  la  droite  du  Pont-Euxin  jusqu'en  lonie.  «  Les 
Scythes  les  chassèrent  de  leur  pays,  etc.  ;  »  — et  le  second,  rap- 
portant les  opinions  diverses  qui  s'étaient  élevées  sur  l'origine 
des  Cimbres,  s'exprime  ainsi,  Mar.,  m  «D'antres  disent  que  les 
premiers  Gimmériens  que  connurent  les  Grecs  *  n'étaient 
qu'une  petite  partie  de  la  nation,  où  (liya  ppiov,  des  exilés  ou 
bien  des  séditieux  que  les  Scythes  expulsèrent  de  la  Maeotide, 
et  qui  passèrent  en  Asie  (Mineure)  ;  mais  que  le  plus  grand 
nombre  et  les  plus  vaiHants  de  ces  barbares  habitaient  sur  le 
littoral  de  la  mer  extérieure,  etc.  »  Que  ces  derniers  soient 
ensuite  devenus  les  Cimbres  dej'histoire  romaine,  c'est  ce  que 
nous  aurons  à  discuter  plus  tard.  Ge  qui  nous  tôuche  pour  le 
moment,  c'est  qu'il  n'était  réellement  question  dans  les  faits 
rapportés  par  Hérodote  que  des   Gimmériens  du  Bosphore. 

1.  Voy.  le  MilhriéUUes  d'Âdeluog,  t.  ii,  p.  351  et  suiv. 
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L'Europe  septentrionale  et  la  Gaule  n'oot  rien  à  y  voir.  Elles 
sont  également  désintéressées  dans  Toplnion  qui  attribuait  à  un 
de  leurs  restes  la  fondation  du  royaume  de  ce  nom,  que  les 
Scythes  auraient  permise  moyennant  un  tribut  ^  Un  autre  de 
leurs  débris  aurait  formé  la  nation  des  Taures  ;  c'est  une  erreur 
que  nous  aurons  à  réfuter.  Ce  sont  là  des  suppositions  modernes, 
mais  les  géographes  romains  nous  fournissent  des  renseigne- 
ments, sinon  bien  sûrs,  du  moins  anciens.  Je  dis  les  géographes 
romains,  parce  que  les  Cimmériens  que  Denys  le  Periégète 
place  encore  suf  les  rives  du  Bosphore,  —  lui  seul  à  Pépoqne 
où  il  écrivait,  —  ne  sont  évidemment  qu'un  archaïsme  géogra- 
phique.  (Voy.  ses  v.  168  et  681.) 

Mêla  nous  signale  en  bloc,  au  i*'  siècle  de  notre  ère  et  dans 
le  nord  de  la  mer  Caspienne,  des  Cimmériens  asiatiques,  limi- 
trophes des  Amazones  et  des  Uyperboréens,  i-2.  Pline  les  place, 
d'une  manière  presque  aussi  vague,  derrière  les  Scythes  d'Asie, 
et  dans  le  voisinage  de  ces  mômes  Amazones,  qui  habitaient 
sur  les  bords  de  la  mer  Caspienne,  vi-lA.  Cest  ce  que  répète, 
chap.  18,  Solin,  à  qui  nous  devons,  si  je  ne  me  trompe,  le 
dernier  témoignage  de  leur  existence  nationale  (vers  l'an  220 
de  J.-C.).  Déjà  Ptolémée  les  avait  laissés  en  dehors  de  son 
immense  nomenclature  géographique. 

Pline  et  Mêla  nous  permettent  de  penser,  —  quoi  qu'il  en 
soit  de  leurs  Amazones  et  de  leurs  Hyperboréens,  —  que  toute 
la  Scythie  avait  anciennement  appartenu  aux  Cimmériens, 
Comme  elle  s'étendait  de  son  temps  jusqu'au  Danube,  nous 
devons  admettre  que  ce  peuple  s'était  eftectivement  avancé 
vers  l'ouest  au  moins  jusqu'au  Dniester.  Fréret  pensait  mdme 
que  ces  Cimmériens  occidentaux  formaient  le  corps  de  la 
nation,  et  Niebuhr  présume  qu'ils  étaient  ces  nomades  voisins 
de  la  Thrace,  qu'Homère  a  désignés  sous  le  nom  des  nobles 
Hippêmolgoi  ^  II.,  xiii,  v.  5.  L'invasion  des  Scythes,  suivant 
Fréret,  les  rejeta  de  l'autre  côté  des  Karpathes,  ibid.,  p,  260; 


1.  Mim»  s.  L  Ctmm.  dans  ceux  de  l*Acad.  d.  laser.,  t.  xxxii,ln-i2,  p.  939 
et  340. 
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mais,  ainsi  que  l'a  encore  remarqué  Niebuhr  \  ce  ne  fat  qu'au 
bout  d'un  certain  temps  que  ces  derniers  purent  entreprendre 
cette  nouvelle  conquête,  —  c'est-à-dire  après  leur  retour  de  la 
Médie,  qu'ils  occupèrent,  répète  trois  fois  Hérodote,  pendant 
vingt-huit  ans^«  Peat-^tre  même  ne  réussit-elle  pas  du  premier 
coup,  car  Etienne  de  fiyzance  rapporte,  en  s'appuyant  sur 
rhistorien  Callistrate  ',  que  ce  fut  au  retour  d'une  longue 
guerre  soutenue  contre  les  Thraces  ou  d'autres  peuples  qui 
habitaient  en  deçà,  âvroç,  de  l'Ister,  que  les  Scythes  se  trouvè- 
rent en  présence  de  leurs  esclaves  révoltés  et  retranchés  der- 
rière un  fossé,  qui  valut  à  ce  canton  le  nom  grec  de  Taphrai^ 
(retranchement).  Mêla  le  place  sur  l'isthme  même  de  la  Crimée 
(n-1),  que  les  esclaves  auront  sans  nul  doute  coupé  pour  en 
fermer  rentrée,  et  où  Pline  nous  indique  plus  tard  une  ville 
du  même  nom,  iv-26,  nom  que  les  Russes  ont  traduit  par 
Pérékop  ». 

On  voit  que  les  Gimmériens  occidentaux  ne  succombèrent 
en  définitive  qu'une  trentaine  d'années  au  moins  après  leurs 
frères  du  Bosphore,  et  qu'Hérodote  certainement  a  confondu 
dans  une  seule  et  même  catastrophe  des  faits  qui  ont  eu  lieu 
à  des  époques  très- différentes  sur  les  bords  du  Térek  et  sur  ceux 
du  Dniester.  Après  cette  seconde  expulsion,  il  n'est  plus  ques- 
tion nulle  part  dans  l'histoire  proprement  dite  ou  positive  de 
cette  partie  si  considérable  de  la  nation.  Elle  disparaît  tout  à 
coup  aussi  complètement  que  si  elle  eût  été  tout  entière 
engloutie  dans  le  Tyras,  et  c'est  à  la  philologie  seule  qu'on 
doit  d^avoir  retrouvé  quelques  traces  de  son  existence  dans  les 
contrées  parcourues  par  sa  longue  migration. 

VI.  Cette  étonnante  disparition  des  Cimmériens  a  été  du 
reste  un  sujet  sur  lequel  l'esprit  de  système  s'est  donné  pleine 
carrière,  à  commencer  par  Hérodote  qui  les  envoie  dans  l'Asie 
Mineure,  et  nous  explique  ainsi  leur  invasion  dans  cette  vaste 
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péninsule,  lui,  ce  Grec  asiatique  si  curieux  de  tout  apprendre, 
et  qui,  chose  étrange,  aurait  ignoré  que  ces  barbares  avaient 
déjà,  à  diverses  reprises,  dévasté  sa  patrie  longtemps  avant  le 
règne  des  derniers  rois  de  Lydie!  Puis  sont  venus  Posidonius  et 
les  Anciens  qui  Tout  copié  ;  —  Procope  qui  croyait  tout  simple- 
ment '  que  les  Huns  Outourgours  campés  de  son  temps  entre  le 
Tanals  et  le  Caucase  n'étaient  autres  que  nos  anciens  Cimmé- 
riens,  disparus  depuis  plus  de  mille  ans  ;  —  et  enûn  les  Mo- 
dernes qui,  changeant  peu  à  peu  en  affirmations  positives  les 
simples  conjectures  du  savant  voyageur,  en  sont  arrivés  au 
roman  cimbro-cimnièrien  de  M.  Am.  Thierry.  Fréret  a  pensé, 
contrairement  à  la  marche  de  toutes  les  migrations  primitives, 
que  le  peuple  qui  nous  occupe  s'était  répandu  des  bords  de  la 
Baltique  sur  tout  le  nord-est  de  l'Europe  jusqu'aux  rives  du 
Pont-Euxin,  de  manière  à  former  trois  agglomérations  de 
tribus,  au  nord  de  la  Germanie,  dans  les  plaines  du  Dniester 
et  sur  le  Bosphore,  —  et  que  les  deux  dernières  furent,  comme 
nous  Pavons  dit,  chassées  et  dispersées  par  les  Scythes*.  Niebuhr 
présume  que  celle  de  la  Grimée  ne  fut  qu'un  débris  de  la  nation 
réfugié  postérieurement  dans  cette  presqu'île,  et  qui  s'y  main- 
tint jusqu'à  l'arrivée  des  colonies  grecques  \  Un  autre  savant 
veut  que  nos  fugitifs  soient  les  ancêtres  des  Vénètes  ou  Wendes 
de  la  Baltique,  c'est-à-dire  des  Slaves.  Un  quatrième  pense 
qu'une  partie  des  Cimmériens  resta  dans  son  pays  en  état  de 
servitude,  et  qu'ils  y  devinrent  les  5cf/f/ies  laboureurs  d'Hérodote, 
iv-18.  Diefenbach  a  résumé  une  quinzaine  et  plus  de  ces  opinions 
diverses  (et  il  en  a  encore  surgi  de  nouvelles  depuis  18((0)  dans 
le  2^  volume  de  ses  Celtica,  p.  181  et  suiv.  Nous  laisserons  les 
érudits  de  l'Allemagne  débattre  à  plaisir  ces  questions,  pour 
nous  attaquer  seulement  au  système  qui  nous  touche  de  plus 
près,  et  qui  a  trop  longtemps  fasciné  nos  historiens  contempo- 
rains, celui  de  M.  Am.  Thierry  ^ 


i.  B.  Goth.,  iv-4. 
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Le  lecteur  sait  que  l*ouvrage  de  M.  de  Belloguet  a  pour  titre 
Eihnogénie  gauloise,  ou  mimoire$  critiques  swr  Foriginé  et  la 
parenté  des  Cimmiriens,  des  Cimbres,  des  Ombres,  des  Belges,  des 
Ligures  et  des  anciens  Celtes,  et  que  ces  trois  volumes  qui  for* 
ment  un  tout  si  complet  et  si  bien  ordonné.  Glossaire  gaulois, — 
Types  gaulois,  —  Génie  gaulois,  n'étaient  dans  la  pensée  de  leur 
auteur  que  L'introduction  du  grand  ouvrage  annoncé. par  le 
titre.  «  Je  ne  pensais  pas  (dit-il  à  cet  ^ard  dans  une  note  placée 
en  tête  du  fragment  qu'on  vient  de  lire),  quand  j'arrêtais .  le 
plan  de  mon  EAnogènie  gauloise,  qu^à  force  de  recherches  qui  en 
provoquaient  sans  cesse  de  nouvelles,  son  introduction  prendrait 
des  proportions  telles,  que  le  corps  même  de  l'ouvrage  n'en  for- 
merait plus  qu'une  partie  relativement  peu  considérable.  J'ose 
espérer  néanmoins  que  ce  défaut  dans  l'ordonnance  générale 
de  mon  livre  trouvera  son  excuse  et  une  compensation  dans  le 
développement  même  de  toutes  les  preuves  philologiques, 
physiques  et  morales  qui  nous  ont  servi  à  démontrer  la  véri- 
table nationalité  des  Celtes,  et  au  moyen  desquelles  nous  pou- 
vons désormais  rattacher  à  leur  race,  ou  en  séparer  définitive- 
ment, les  peuples  qu'on  a  si  souvent,  à  tort  ou  à  raison,  confondus 
avec  eux.  Ce  sont  ces  problèmes  ethnologiques  qui  nous  restent 
à  résoudre  et  dont  nous  allons  nous  occuper  en  commençant 
par  le  plus  ancien  et  le  principal  de  tous,  celui  des  Cimmériens.  » 

Ces  fragments  relatifs  aux  Cimmériens  sont  les  seuls  qu'on 
ait  trouvés  dans  les  papiers  de  M.  de  Belloguet,  sinon  achevés, 
du  moins  rédigés.  Ils  sont  incomplets,  comme  on  le  voit;  pen* 
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dent  opéra  interrupta Ils  auraient  certainement  gagné  à 

être  imprimés  sous  les  yeux  mêmes  de  leur  auteur,  qui  ne 
les  avait  pas  soumis  à  une  dernière  et  définitive  révision.  Pour- 
tant les  personnes  auxquelles  par  ses  dernières  volontés  M.  de 
Belloguet  remettait  le  sort  des  travaux  qu'il  laissait  en  manuscrit 
ont  pensé  que  ces  essais  inachevés  non-seulement  méritaient 
de  voir  le  jour,  mais  étaient  encore  une  importante  contribu- 
tion à  rétude  de  ces  difficiles  problèmes.  La  question  cimmé- 
rienne,  célèbre  par  ses  obscurités,  est  loin  d^avoir  été  résolue, 
et  les  recherches  sagaces  de  M.  de  Belloguet  jettent  sur  elle  ud 
jour  nouveau.  La  question  de  la  nationalité  des  Cimbres,  à 
peu  près  réglée  dans  Topinion  de  la  science  allemande,  nel*estpas 
encore  chez  nous,  où  l'on  persiste  à  leur  attribuer  une  origice 
celtique  en  s^appuyant  de  Tautorité  de  MM.  Amédée  Thierry  et 
Henri  Martin.  La  discussion  ingénieuse  et  solide  où  M.  de  Bel- 
loguet rattache  les  Cimbres  aux  Germains  garde  donc  toute  sa 
valeur.  Mais  nous  n^insistons  pas  sur  le  mérite  de  ces  «recher- 
ches, après  les  paroles  que  leur  consacre  plus  haut  un  des 
érudits  les  plus  versés  dans  l'ethnographie  de  Tancienne  Europe, 
M.  Alfred  Maury*. 

Nous  devons  seulement  expliquer  au  lecteur  pourquoi  il  trou- 
vera quelques  redites  dans  les  deux  parties  de  ce  volume.  Elles  oe 
constituent  pas  à  vrai  dire  deux  parties  destinées  à  se  compléter 
Tune  Tautre,  ce  sont  deux  rédactions  d'époque  différente.  La  plus 
ancienne  dnte  de  1B55  ou  1856;  M.  de  Belloguet  la  laissa  dormir 
dans  ses  tiroirs,  tout  entier  à  une  introduction  qui  s'allongeait 
sans  cesse  entre  ses  mains.  Le  Génie  gauloU  et  le  Glossaire  gaidois 
(2^'éci.)  achevés,  il  revint  à  ce  travail  ;  et,  comme  il  arrive  quand  on 
retrouve  et  qu'on  reprend  une  œuvre  ancienne,  il  voulut  lai 
donner  une  forme  nouvelle  et  définitive.  De  cette  nouvelle  rédao* 
tion,  qui  est  de  1871-1872,  les  quarante-quatre  pages  qu*oa 

1.  La  seule  critique  que  nous  nous  permettrons  d^adresser  à  cette  oeoTre 
posthume  de  BL  de  Belloguet  est  quMl  no  s*e8t  pas  préoccupé,  dans  ses  np« 
prochements  étymologiques,  de  reconstruire  la  forme  andeono  des  iDoO 
néo-celttques  qu*il  cite,  et  que  souvent  cette  forme  proteste  contre  ses  rappro- 
chements. Hais  ce  sont  là  des  taches  légères  dans  une  «urre  d*ordre 
tiellement  historique. 
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Vient  de  lire  ont  seules  été  écrites.  Elles  correspondaient  aux 
premières  pages  de  Tancienne,  à  cela  près  que  l'auteur,  ayant 
présent  dans  la  pensée  le  plan  nouveau  de  son  livre,  y  avait 
fait  entrer  quelques-uns  des  faits  et  des  raisonnements  exposés 
plus  loin.  On  a  mieux  aimé  tomber  dans  quelques  répétitions 
que  risquer  d'enlever  une  observation  nouvelle  ou  un  rappro- 
chement utile;  et  Ton  a  donné  la  première  rédaction,  la  plus 
ancienne,  en  entier,  à  l'exception  des  premières  pages,  qui 
correspondaient  trop  manifestement  à  la  seconde  rédaction  de 
1871-1872. 

H.  Gaidoz. 
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DEUXIÈME  PARTIE. 


ARTICLE    I. 

I.  Sjrnonymîes.  —  H.  Étonnante  persistance  de  ce  nom.  —  ni,  Gimmériens 
d*Homère  ;  étymologies  diverses  de  lear  nom.  —  IV.  Homère  a  confondu 
les  Gimmériens  d'Italie  avec  ceux  du  Bosphore,  et  mêlé  par  contre-coup 
la  géographie  du  Nord  avec  celle  de  l'Ouest.  —  V.  Gimmériens  du  faux 
Orphée,  d'Hécatée  et  d*F.schyle.  —  VI.  Derniers  renseignements  historiques 
dus  à  Hérodote.  Villes  et  territoire  des  Gimmériens  du  Bosphore.  ~ 
VII.  Expulsion  des  Gimmériens  par  les  Scythes;  leur  fuite  dans  TAsie 
Mineure,  suivant  Hérodote.  —  VIII.  Difficultés  que  présente  la  date  de  cet 
événement;  solution  proposée  d'après  l'histoire  des  colonies  milésiennes 
du  Pont-Euxin.  —  IX.  Incursions  antérieures  des  Gimmériens  dans  l'Asie 
Mineure.  Les  Amazones  probablement  cimmériennes.  —  X.  Il  est  faux  que 
ces  incursions  remontent  au  temps  d'Homère.  —  XI.  Double  prise  de 
Sardes  par  les  Gimmériens  et  par  les  Trères  ;  Lygdamis  et  Kobos.  — 
XII.  Gimmériens  d'Héraclée,  de  Bithynie  et  d'Antandre;  Bébryces.  Contra- 
diction des  Anciens.  —  XIII.  Les  Trères  étaient  Gimmériens.  —  XIV.  Les 
Teucroi  d'Hérodote  étaient  probablement  Gimmériens.  —  XV.  Disparition 
totale  des  Gimmériens  de  l'Asie  Mineure.  Mariandyniens.  —  XVI.  Gimmé- 
riens en  Thrace.  —  XVII.  Invraisemblance  du  récit  d'Hérodote.  Les  Gim- 
mériens se  réfugièrent  dans  le  Nord  où  ils  disparaissent.  Germara  d'Et. 
de  Byzance.  —  XVIII.  Gimmériens  d'Italie.  Colonie  religieuse  de  l'Averne. 
Scepticisme  ou  silence  de  beaucoup  d'auteurs  sur  ce  sujet.  —  XIX.  Témoi- 
gnages qui  constatent  leur  origine.  Leur  ville  de  Cimbarionis  ou  Cimma^ 
rium»  —  XX.  Ancienne  association  des  Gimmériens  et  des  Vénètes  qui 
passèrent  en  Italie.  —  XXI.  Anciennes  invasions  des  Tliraces,des  Scythes, 
des  Amazones  et  des  Teucres  dans  la  Grèce.  Époque  de  ces  grandes  migra-^ 
tiens.  —  XXII.  Les  combats  des  Titans,  des  Géants  et  des  Fils  de  la 
terre  (en  langue  thrace,  Kimmerios)  ne  sont  peut-être  que  le  récit  poé- 
tique de  ces  invasions.  —  XXIII.  Preuves  de  l'origine  asiatique  des  Gim- 
mériens d'Italie  et  de  l'identité  de  Cume  avec  \eur\Cimmerium  ou  Cimba- 
rionis, —  XXIV.  Haute  stature  des  Gimmériens  d'Asie  et  des  Leuterniens 
de  la  Gampanie.  —  XXV.  De  la  Chimère  acrocéraunienne  et  du  Ghimerion 
de  Tbessalie.  Preuves  et  contradictions  de  Pouqueville.  ^  XXVI.  Preuve 
du  séjour  des  Gimmériens  en  Thesprotie.  —  XXVII.  Ce  sont  eux  proba- 
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blement  qui  passèrent  en  Campanie.  Traces  de  lear  passage  à  traTers 
l'Italie  méridionale.  —  XXVIII.  Explication  des  idées  infernales  attachées 
partout  au  nom  des  Cimmériens.  Rapport  de  ces  idées  ayec  le  Druidistie 
des  Gaules.  ^-  XXIX.  Insuffisance  péremptoire  de  nos  renseignements 
ethnographiques  sur  les  Cimmériens.  —  XXX.  Résumé  de  cette  première 
section. 

Cimmiriens,  en  grec  Kimmerioi  ou  Kimmeroi.  On  a  dit  aussi 
Kerberioi,  Kemmerioi  et  Cheimerioi  *,  les  Cerbérieux,  les  Téné- 
breux et  les  Hivernaux,  jeux  de  mots  qui  roulaient  sur  leur 
position  septentrionale,  ou  sur  les  traditions  mythologiques  de 
VOdyssie. 

En  latin  :  Cimmerii. 

Peuple  dont  le  nom,  plus  ancien  qu'Homère,  se  d^gea  le 
premier  aux  yeux  des  Grecs  des  ténèbres  de  la  géographie 
septentrionale,  et  reste  encore,  par  une  étrange  fortune,  attaché 
aux  lieux  qui  virent  passer  tant  d'autres  peuples  et  subirent 
tant  de  maîtres  divers.  Cest  celui  que  portait, dans  Tantiqnité, 
le  Bosphore  ou  détroit  qui  sépare  les  plages  du  Kouban  de  la 
Tauride  ou  grande  péninsule  de  la  mer  Noire,  et  que  cette  même 
péninsule  porte  encore  sous  différentes  formes,  Krm,  Kyrim, 
Kruime*^  ou  Grimée.  On  a  cherché  à  ce  nom  moderne  d'autres 
étymologies  *  ;  mais  la  métathèse  de  TM  et  de  l'R  estai  naturelle, 
que  Ton  comprend  tout  d'abord  que  les  Tatars,  chez  qui  ce  mot 
siguiGe  aujourd'hui  forteresse*,  l'aient  emprunté,  avec  cette 
signification,  aux  antiques  murailles  qu'on  nomma  pendant  tant 
de  siècles  le  Rempart  des  Cimmériens.  L'assimilation  que  plu- 
sieurs auteurs  grecs  ont  faite  de  ce  nom  avec  celui  des  Gimbres, 
et  son  existence  à  l'autre  extrémité  de  l'Europe  chez  les  Kymrys 


1.  Voy.  Eustath.,  Od,,  xi-14  ;  Didyme, »d.^££ymo^  magn.,  t.  Kimmerioi. 
Soph.,  fraom.  028,  Did.  Schol.  Aristoph.  Gren.,  y.  187.  —  Hésycb.  t.  ir«r- 
berioi;  Photius,  Lex.,  v.  Kerberioi. 

2.  Ce  nom  est  russe;  les  deux  premiers  appartiennent,  selon  Bflaching,  à 
ridiome  du  pays.  Géogr.,  t.  m,  p.  5,  tr.  fr. 

3.  Voy.  BQschÎDg,  Géogr.,  t.  m,  p.  43,  tr.  fr.— Neumann,  Diê  Vôlk.  du 
sUdl.  Ruisl.,  p.  7.  —  Eichhoff.,  Ess.  s.  Vorig.  d.  Slcwes,  p.  S5.  L'opinion 
contraire  a  pour  elle  Firéret,  M.  Ch.  Lenormant,  Peyssonnel,  etc. 

4.  BQscbing,  1.  c.  —  Neumann,  id.  Il  ajoute  que  le  nom  de  Krim,  Imprimé 
dans  Moïse  de  Khorône,  ne  se  trouve  pas  dans  les  Mss. 
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OU  Gallois  de  l'ÂDgleterre,  lui  ont  donné  de  nos  jours  une  im- 
portance ethnographique  que  Tesprit  de  système  a,  comme  à 
son  ordinaire,  tantôt  exagérée,  tantôt  combattue  à  outrance. De 
quel  côté  se  trouvent  les  plus  grandes  chances  de  vérité  7  C'est 
ce  que  nous  allons  examiner. 

Saelîoii  prwnîère,  —  TémoîgiuigM  dM  Andeas. 

Commençons  par  rappeler  qu'on  ne  sait  rien  de  ce  peuple, 
après  son  nom,  que  sa  dispersion  par  les  Scythes,  vers  l'an 
635  avant  J.-C.,  et  ses  incursions  dans  l'Asie  Mineure,  où  il 
s'était,  dit-on,  réfugié.  Quelques  vers  d'Homère  et  de  Callî- 
maque,  quelques  lignes  d'Hérodote  et  de  Strabon  composent  à 
peu  près  toute  son  histoire.  Le  premier  avait  appris  qu'au  bout 
de  l'Océan  il  existait  un  peuple,  nommé  Cimmérien,  qui  habi- 
tait une  ville  toujours  couverte  de  ténèbres  et  de  brouillards, 
et  que  le  soleil  n'éclairait  jamais  de  ses  rayons  ;  plage  infernale, 
arrosée  par  l'Achéron  et  le  Cocyte,  où  le  poëte  envoya  Ulysse 
évoquer  les  morts  ^  Où  était-elle  située?  11  ne  le  dit  point  et  ne 
le  savait  pas  lui-même,  à  en  juger  par  les  indications  contradic- 
toires que  les  Anciens  et  les  Modernes  ont  tirées  de  son  récit  ; 
les  premiers  pour  transporter  ce  peuple  tantôt  du  nord  à  Touest, 
tantôt  des  côtes  de  l'Italie  aux  bords  du  Pont-Euxin,  de  TÉpire, 
et  jusqu'à  l'extrémité  des  Gaules;  les  seconds  pour  le  promener 
dans  leurs  systèmes  divers,  depuis  la  Norvège  jusqu'aux  envi- 
rons de  Carthage^.  Il  est  certain  toutefois  qu'il  parlait  d'un 
peuple  caché  pour  lui  dans  les  ténèbres  du  nord  ou  du  couchant. 
Quoiqu'on  ait  bien  abusé  de  l'hébreu  et  des  Phéniciens,  on 
pourrait  croire  encore  que  cette  image  et  le  nom  même  des 
Cimmériens   sont  passés   de  leurs  récits  maritimes  dans  la 

i.  OdysS;  u,  ▼.  13  et  seq.  —  x,  v.  512  et  seq. 

2.  Voy.pour  le  Nord:  Cratè8(dan8  Geminas);  le  faux  Orphée,  Strabon,  etc.; 
—  pour  ritalie  :  Tibulle,  Sil.  Italicus,  Festus,  Serrius,  etc.  ;  —  pour  TÉpire  : 
Panaanias,  x*'-17;  pour  l'Espagne:  Vosa;—  pour  la  Gaule  ou  la  Bretagne  : 
Chaudieu,  Procope,  etc.;  —  pour  Carthage  :  Mannert,  et  pour  la  Nonrége, 
Ramus;  Ulysses  et  Odinus  unus  et  idem.  Hafn.  1702,  r^amé  par  Ukert, 
Géogr.,  1"  vol.,  2«  part,  p.  314. 
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poésie  des  Grecs  ;  car  l'un  et  l'autre  se  trouvent  dans  le  livre 
de  Job  qui  nous  montre  l'Océan  comme  emmaillotté  dans  une 
nuée  ténébreuse,  et  où  le  mot  Kimrire  signifie  obscurité  ^  C'est 
aussi  le  sens  qu'un  lexique  grec  donne  au  mot  Kemmeros*.  Mais 
quoique  cette  étymologie  paraisse  appuyée  par  un  triple  corn* 
mentaire  de  Strabon  sur  ces  vers  de  Y  Odyssée^,  il  n'est  pas 
croyable,  si  Ton  veut  que  ce  nom  soit  le  môme  que  celui  des 
Kymrys  du  pays  de  Galles,  que  leurs  premiers  ancêtres  aient 
attendu  la  visite  des  Phéniciens,  pour  s'appeler  d'une  manière 
quelconque,  ou  changer  contre  un  terme  de  leur  langue  le  nom 
qu'ils  avaient  déjà  pris.  Le  rapport  qui  existe  entre  les  mots 
Kimrire  et  Kimmerioi,  et  même  entre  les  idées  qui  s'y  ratta- 
chent, remonterait  donc  plus  haut  que  les  relations  des  Phéni- 
ciens avec  la  Grèce,  et  c'est  dans  le  berceau  des  langues  primi- 
tives qu'il  faudrait  en  chercher  l'explication.  On  peut  voir  à 
l'article  Gomer,  terme  hébreu  qui  désigne  probablement  les 
Gimmériens  dans  les  prophéties  d'Ézéchiel,  le  nom  grec  de  ce 
peuple  venir  provisoirement,  au  choix  du  lecteur,  de  ce  mot  ou 
de  Kimrire,  et  signifier  dans  ce  cas  les  incendiaires  ou  les 
hommes  des  ténèbres;  ou  bien  du  Coumara  indien^,  lesjeuues, 
les  guerriers  ;  —  de  YHymer  ou  du  fiytner  Scandinaves,  les  Géants 
ou  les  Paraliens  du  Nord*;  —  du  celtique  JTifnmar,  les  confé- 
dérés*; —  ou  enfin,  comme  l'a  pensé  Desborough-Cooley,  de 
Kmari,  homme  en  géorgien,  langue  d'une  haute  antiquité,  et 
encore  parlée  dans  l'ancienne  Colchide^  comme  dans  l'ancienne 
Ibérie  ;  celle-ci,  ajouterai-je,  avoisinée  jadis  du  côté  de  l'Orient 


1.  Job,  xxxyiii-9  et  iii-5. 

2.  Etymol,  magn,^  t.  Kimmeriot.  Dans  notre  breton  Kommoul  est  un 
nuage  épais.  (Legonidec.) 

3.  Voy.  liv.  i*',  p.  19,  et  conf.  avec  la  p.  5  et  le  livre  ni,  p.  157,  éd.  de 
Bàle,  1571,  fol. 

4.  Voir  le   Kumeru  de  la  Myth.  indienne,  cité  par  Diefenbacb,  C«i- 
tica,  2,  p.  174. 

5.  Sens  que  donnent  également  le  sanscr.  Sammircu,  le  tud.  Kinutri, 
le  celtique  Cynrmor,  près  de  la  mer,  suiv.  M.  Eicboff,  déjà  cité,  p.  33. 

6.  On  trouve  encore  dans  le  gallois  Kymmyrred,  estime,  Kymrhain, 
famille.  Voy.  Salverte,  Ess,  sur  les  noms,  etc.,  t.  ii,  p.  115,  etc. 

7.  Le  miogrélien  est  un  dial.  géorg.  (Balbi,  Atlas  ethnogr,) 
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par  des  pirates  ajppelés  Kamaritai  S  et  celle-là  homonyme  des 
Colchi  de  l'Inde,  qui  habitaient  près  du  cap  Komaria*.  Pour 
moi,  je  pense  que  c*est  aux  Argonautes  plutôt  qu'aux  Phéni- 
ciens que  les  Grecs  durent  la  connaissance  des  Cimmériens  du 
Nord,  et  quHomère  n'a  point  ignoré,  comme  on  l'a  prétendu  •, 
le  voyage  de  Jason ,  mais  qu'il  a  confondu  les  obscurs  rensei- 
gnements qu'il  tenait  à  la  fois  des  deux  côtés,  sur  deux  peuples 
de  même  race  et  de  môme  nom,  les  Cimmériens  du  Bosphore, 
visités  par  les  aventuriers  thessaliens,  et  les  Cimmériens  de  la 
Campanie,  découverts  comme  nbus  le  verrons  plus  loin  par  les 
marchands  sidoniens.  De  là  toute  l'incohérence  de  sa  géogra- 
phie, du  nord  à  l'ouest  de  l'Asie  Mineure  et  de  la  Grèce  ;  cette 
confusion  des  périls  du  détroit  de  Sicile  avec  les  roches  Planètes 
qui  gardaient  le  seuil  du  Pont-Euxin*,  et  l'énigme  de  cette  Circé 
campanîenne,  qui  demeurait  au  delà  de  J'un  comme  de  l'autre 
de  ces  terribles  passages,  et,  sœur  du  roi  de  Colchide  Âétès, 
était  en  môme  temps  voisine  des  Cimmériens  et  de  Tile  de 
Trinacrie^.  Mais  sitôt  que  les  incursions  de  ces  barbares  les 
eurent  fait  trop  positivement  connaître  aux  colonies  asiatiques, 
il  n'y  eut  plus  chez  les  Grecs  aucun  doute  sur  leur  origine  sep-i 
tentrionale,  et  poètes,  voyageurs  ou  historiens,  le  faux  Orphée 
comme  Hérodote  ou  Scymnus  de  Chio,  s'accordèrent  pour  flxer 
leur  ancienne  demeure  au  nord  du  Pont-Euxin.  Il  ne  fut  plus 
question  des  Cimmériens  d'Italie  jusqu'aux  temps  d'érudition. 
Ceux-ci  n'ayant  laissé  aucun  souvenir  dans  les  annales  de  l'an- 
tiquité, je  m'occuperai  d'abord  des  premiers,  dont  l'histoire 
mystérieuse  a  déjà  été  l'objet  de  plusieurs  mémoires  particu- 
liers, que  le  lecteur  peut  consulter  dans  les  écrits  de  Ramus,  de 
Bayer,  de  Fréret,  d'Ukert,  etc. 

Suivant  l'auteur  des  premières  argonautiques,  les  Cimmériens 


I.  Den.  Périég.,  ▼.  700. 

3.  Ptolém.,  vii-l.  Il  nomme  encore  au  ch.  2  une  ville  de  Kimara,  au  delà 
du  Gange. 

3.  Groterend  et  Ukeit;  Toy.  aussi  Démétr.'  de   Scepsis  dans  StraiboD, 
liv.  !•'. 

4.  Odyss.,  XII,  V.  58  et  seq.  Conf.  Strab.,  m,  p.  157,  id. 
5. /d.    -135  etseq.,  xi-ll  etseq.,'xii-i27  etseq. 
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habitaient  par  delà  le  Pont-Euxin,  sur  la  mer  Morte  du  Nord, 
dans  une  contrée  ténébreuse,  voisine  de  TAchéron  et  du  seuil  des 
enfers  et  resserrée  entre  le  mont  Riphée,  le  Kalbios,  le  Pblégrô 
et  les  Alpes  ^.  Que  ce  poëme  soit  l'œuvre  d'Onomacrite,  vers 
Tan  540  avant  Jésus-Christ,  ou  d'un  versificateur  de  l'école 
d'Alexandrie,  une  telle  indication,  qui  embrassait  sans  le  savoir, 
des  monts  Riphées  aux  Alpes,  tout  le  nord  de  l'Europe,  est  cer- 
tainement d'une  époque  antérieure  à  Hérodote.  Hécatée  de 
Milet  sut  aussi  avant  lui  qu'il  existait  une  ville  de  Kimmeris 
dont  nous  ignorons  la  position  ;  mais  comme  Strabon  approu- 
vait qu'ApoUodore  la  reléguât  parmi  les  fables*,  sans  tenir 
compte  à  son  sujet  des  murs  cimmériens  d'Hérodote  ni  de  la 
Kimmeris  de  Scymnus  de  Chio,  il  est  à  croire  que  l'ancien  logo- 
graphe  avait  parlé  sous  ce  nom  de  la  cité  cimmérienne  de  VOdy^ 
sée  ou  des  Argonautes.  Ce  n'en  est  pas  moins  une  distraction 
du  traducteur  français  de  Strabon ,  que  d'avoir  confondu  la  ville 
d'Hécatée  avec  celle  d'Ephore'  dont  nous  parlerons  plus  loin, 
et  je  ne  sais  où  Grotefend  a  vu  que  le  Milésien  avait  placé  sa 
Kimmeris  dans  le  voisinage  de  Tartesse  en  Espagne  *.  Eschyle 
reste  donc  le  premier  qui  nous  ait  fait  connaître  la  véritable 
position  de  ce  peuple,  en  parlant  de  Vislhme  cimmèrien,  situé 
près  des  étroites  portes  du  Palus-Masotide,  c'est-à-dire  du  Bos- 
phore *.  U  est  à  remarquer  qu'on  ne  trouve  aucun  vestige  de  ce 
même  nom  dans  Scylax,  quoiqu'il  cite.  Tune  après  l'autre,  les 
colonies  grecques  fondées  sur  le  détroit,  omission  qui  indi- 
querait encore,  ce  me  semble,  pour  cette  partie  de  son 
périple,  une  antériorité  de  renseignements  sur  ceux  d'Hérodote. 
Ce  dernier  constata  enfin  l'existence  historique  des  Cimmériens. 
C'est  à  eux,  dit-il,  qu'appartenait  jadis  toute  la  Scythie,  qui 
s'étendait  alors  le  long  de  la  mer  Noire,  entre  les  bouches  du 
Danube  et  le  Don  *.  Leur  nom  était  resté,  depuis  leur  expulsion, 

1.  V.  1120  et  sui?. 

s.  Li?.  vu,  p.  299,  éd.  1620. 

3.  Voy.  t.  m,  p.  35,  n.  4. 

4.  AU.  Italien,  2<  cab.,  p.  19. 

5.  Prométh.  v.  729. 

0.  Uy.  iv-12;  coDf.  20,  21, 100, 101. 
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au  Bosphore,  à  un  port  de  passage,  à  d'antiques  remparts,  à  un 
canton  du  pays  ^.  Hérodote  ne  désigne  point  remplacement  de 
ces  trois  dernières  localités  ;  mais  Strabon  nous  apprend  qu'une 
partie  de  la  chaîne  de  montagnes  qui  borde  la  côte  méridionale 
de  la  Chersonèse  taurique  s'appelait  encore  Kimmerion  *,  et 
Ptolémée  donne  également  ce  nom  à  une  ville  de  l'intérieur  *. 
Gosselin  attribuait  à  la  montagne  le  nom  actuel  d'Eski-Krim  ou 
deVieux-Krim  que  porte  une  ancienne  cité  tatare  située  au 
pied  de  TAghermisch-Dag  qui  la  sépare  de  la  mer,  et  que  Sies- 
trencewicz  désignait  plus  exactement  comme  le  mont  Kimme- 
rion *.  On  a  voulu  aussi,  mais  avec  plus  de  raison,  reconnaître 
dans  VEski'Krim  (ou  Solgathi  du  moyen  âge)  les  remparts 
cimmériens  d'Hérodote,  ou  le  Kimmerikondu ,  second  périple 
anonyme  du  Pont-Euxin  *  ;  mais  il  faudrait,  dans  ce  cas ,  en 
distinguer  la  ville  de  Ptolémée,  placée  par  lui  sous  le  même 
méridien  que  le  Kriu-Métopon,  du  côté  de  Sympheropol,  comme 
l'indique  la  carte  d'Ukert*.  Il  est  possible  aussi  que  l'historien 
grec  ait  parlé  des  constructions  cyclopéennes  de  l'Altyn-Obo  ou 
tombeau  de  Mithridates,  signalées  par  le  célèbre  voyageur 
Clarke/,  dans  les  environs  de  Kertsch,  et  les  mômes  probable- 
ment que  Balbi  dit  connues  sous  le  nom  de  Maison  des  Cydopes  '. 
Les  Cimmériens  possédèrent  en  outre,  comme  l'indique 
Strabon*,  le  delta  du  Kouban,  de  l'autre  côté  du  Bosphore.  C'est 
là  que  Scymnus  de  Chio  et  les  géographes  postérieurs  signalent, 
au  delà  du  Palus-MaBOtide,une  ville  deKimmerisouKimmericon, 
à  laquelle  les  souvenirs  de  VOdyssèe  valurent  sans  doute  son 
autre  nom  de  Cerberion,  et  un  promontoire  cimmérien^*.  Il  parait 

1.  Liv.  iv-12. 

2.  LiY.  Yii,  p.  309,  et  tr.  fr.,  t.  m,  p.  Gl. 

3.  Uv.  III,  6. 

4.  R9ch.  hiit.  sur  Vorig.  dês  Sarmatês,  etc.,  t  ii,  carte  de  la  Tauride. 

5.  Par.  6.  Voy.  Diefenbach,  Celt.,  2,  p.  179. 

6.  Geogr,  der  Griech.  und  Rôm.,  t.  m,  part.  2*. 

7.  Travels,  etc.,  3*  éd.,  Lond.,  1813,  in-4°,  t.  i«',  p.  428.  Clarke  les  attri- 
buait aax  Blilésiens.  Voy.  aussi  ScbafarU,  Slav,  Aiterthum.,  t.  i*',  p.  516. 

s.  Géogr,,  p.  554, 3*  éd. 

9.  Liv.  XI,  p.  494,  éd.  1620. 

10.  Scymn.  fragm.y  v.  148.—  Strab.,  i6«f.  —  PUne,  vi-6.  —  Ptol.,  v-9; 
Procope  nomme  encore  en  Golcbide  un  fort  d'Oucheinurion,  Goth.,  iv-14. 
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aussi,  d'après  ce  qu'Hérodote  *  dît  du  passage  dé  l'Araxe  par  les 
Scythes,  que  le  peuple  qu'ils  chassèrent  atteignait  les  bords  de  ce 
fleuve,  qui  ne  peut  être  que  le  Volga  ou  Rha  de  Ptoléraée'.  Telle 
était,  environ  six  cent  cinquante  ans  avant  Jésus-Christ,  reten- 
due du  pays  occupé  par  les  Gimmériens  ;  mais  la  partie  occi- 
dentale et  méridionale  de  la  Chersonèse  appartenait  aux  Taures 
ou  montagnards,  dont  Strabon,  contre  Topinion  d'Hérodote', 
fait  à  tout  hasard  un  peuple  scythe  ^,  sans  songer  qu'ils  avaient 
donné  à  la  Tauride  une  sanglante  célébrité,  bien  antérieure  à 
l'arrivée  de  ces  nomades  d'Asie.  Non  moins  anciens  que  les 
Gimmériens  d'Homère,  ils  faisaient  sans  doute  partie  de  cette 
nation  *  que  nous  savons  par  Strabon  lui-même  *  avoir  été 
divisée  en  plusieurs  tribus,  comme  Gomer,  dont  Ézéchiel  évo- 
quait les  Universa  agmina.  L'une  de  ces  tribus,  celle  des  Trères, 
acquit  môme  dans  les  dévastations  de  l'Asie  Mineure  une 
renommée  particulière.  Gelle  des  Taures,  au  contraire  (voyez 
leur  article  et  celui  des  Taurisques),  a  perpétué  son  nom  depuis 
le  temps  d'Oreste  et  d'Iphigénie  jusqu'à  nos  jours,  en  3e  main- 
tenant seule  dans  ses  montagnes,  quand  le  reste  de  la  nation 
fut  dispersé. 

Ce  grand  événement,  qui  sert  de  point  de  départ  à  l'histoire 
du  nord  de  l'Europe  et  de  l'Asie,  eut  lieu  dans  le  vu*  siècle  qui 
précéda  notre  ère  ;  et  c'est  une  chose  prodigieuse,  quand  on 
songe  aux  difficultés  de  toute  espèce  qui  entravaient  à  cette 
époque  de  barbarie  toutes  les  communications  internationales, 
que  l'exacte  vérité  de  certains  renseignements  recueillis  par  les 
Grecs  sur  les  peuples  les  plus  éloignés,  et  au  milieu  de  toutes 
les  fables  dont  se  berçait  l'ignorance  générale.  L'expulsion  des 
Gimmériens  par  les  Scythes  n'est  qu'une  des  quatre  traditions 
diverses  qu'Hérodote  avait  rassemblées  sur  l'origine  de  ces  der- 
niers, mais  c'est  celle  qu'il  adoptait  comme  véritablement  histo- 


1.  Liv.  iv-H. 
s.  Liv.  v-9. 

3.  Liv.  iv-102, 103. 

4.  Liv.  VII,  p.  356,  359,  éd.  de  1571. 

5.  Opinion  de  Gattorer,  Fréret,  Heeren,  Mannartf.etc. 

6.  Uv,  i*',  p.  57,  et  XIV,  p.  745,  td. 
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rique,  et  la  critique  moderne  a,  de  même  que  Tantiquité,  con-^ 
firme  son  jugement.  II  rapporte  donc  que  les  Scythes  qui  habi- 
taient en  Asie,  accablés  par  les  Massagètes,  passèrent  TAraxe  et 
envahirent  le  pays  des  Gimmériens  ^  Mais  Aristée  de  Proconnèse, 
que  cet  historien  ne  parait  citer  qu'avec  peu  de  confiance,  avait 
appris  que  ce  mouvement  était  parti  du  fond  de  TAsie,  et  que 
les  Scythes  (il  ne  parle  pas  des  Massagètes)  avaient  été  chassés 
de  leur  pays  par  les  Issédons,  et  ceux-ci  par  les  Arimaspes  '. 
Ainsi,  plus  de  vingt-trois  siècles  avant  que  la  science  desDegui- 
gnes,  des  Klaproth  et  des  Rémusat  ne  nous  révélât  les  causes  de 
ces  migrations  mystérieuses  qui,  à  certaines  époques,  se  pous- 
sèrent de  proche  en  proche  pour  inonder  notre  Europe,  un  Grec 
obscur  et  isolé  avait  eu,  dès  sa  première  apparition,  connais- 
sance de  ce  grand  phénomène  historique;  et  les  annales  de  la 
Chine  sont  venues  justifier,  par  des  faits  postérieurs,  la  hardiesse 
de  son  assertion.  Ce  fut  donc  un  de  ces  mouvements  généraux, 
provoqués  par  quelque  révolution  de  l'Asie  centrale,  comme  les 
conquêtes  traditionnelles  de  Tantique  Oguz-Khan',  qui  préci- 
pita les  Scythes  sur  les  Gimmériens.  Geux-ci  se  divisèrent  au 
Heu  de  se  défendre;  une  grande  partie  de  la  nation  se  révolta 
lâchement  contre  ses  princes  qui  voulaient  combattre  les  enva- 
hisseurs; ce  fut  à  elle-même  qu'ils  furent  obligés  de  livrer 
bataille  sur  les  bords  du  Tyras;  ils  succombèrent,  et  les  vain- 
queurs, après  avoir  enterré  les  vaincus  dans  un  vaste  tombeau 
qu'on  voyait  encore  du  temps  d'Hérodote,  abandonnèrent  en 
masse  leur  patrie.  Gomme  ils  s'enfuirent,  suivant  notre  historien, 
dans  l'Asie  Mineure  par  les  passages  du  Gaucase\  il  est  impos- 
sible, sauf  rhypotèse  qui  se  présentera  tout  à  l'heure,  que  ce 
Tyras  soit  le  Dniester,  à  l'autre  extrémité  de  la  mer  Noire.  G' est 
peut-être  le  Donetz  ou  le  Tschir,  autre  affluent  du  Don,  peu 
éloigné  du  Volga. 

Gette  fuite,  d'après  l'époque  qu'Hérodote  assigne  à  Aristée  ^ 

1.  Lîv.iv-il. 

2.  /&«.,  13. 

3.  Voy.  VHist.  gin,  des  Tatars,  par  Aboulgazi.  • 

4.  Liv.  i«M03,  et  iv-l-12,etc. 

5.  Liv.  iv-15. 
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remonterait  à  plus  de  huit  siècles  avant  Jésu»-Christ.  Mais,  pre* 
mièrement,  le  chiffre  de  son  texte  est  fautif  ou  fabuleux,  Aristée 
ayant  vécu  suivant  Suidas^  en  588  ou  560;  en  second  lieu,  la 
suite  môme  de  son  récit  démontre  qu'il  croyait  cette  révolution 
beaucoup  plus  rapprochée  de  son  temps.  Il  nous  dit  en  eSet 
que  les  Gimmériens,  poursuivis  par  les  Scythes,  leur  échappèrent 
ea  suivant  le  littoral  du  Caucase  et  descendirent  dans  l'Asie 
Mineure,  où  ils  s'emparèrent  de  la  petite  péninsule  de  Sinope. 
Ils  poussèrent  de  ce  point  leurs  incursions  dans  toutes  les  con- 
trées environnantes,  et  jusqu^en  Lydie  où  ils  prirent  Sardes, 
sous  le  règne  d'Ardys  fils  de  6y gès  \  qui  monta  sur  le  tr6ne  au 
plus  tôt  en  689  avant  Jésus-Christ.  D'un  autre  côté  les  Scythes, 
s'étant  égarés  dans  leur  poursuite  jusqu'en  Médie,  y  vainquirent 
Cyaxare'  dont  le  règne  ne  peut  remonter  au  delà  de  l'an  636. 
Hérodote  présente  clairement  la  défaite  de  ce  prince  et  la  prise 
de  Sardes  comme  deux  faits  contemporains;  et  si  Tun  a  précédé 
l'autre,  il  est  évident  que  les  Scythes,  qui  marchaient  en  vain- 
queurs, durent  tomber  sur  les  Mèdes  avant  que  les  Gimmériens 
fugitifs  n'eussent  atteint  ou  osé  attaquer  le  puissant  royaume  de 
Lydie.  C'est,  d'une  manière  ou  d'une  autre,  une  forte  objection 
contre  la  chronologie  lydienne  établie  par  Volney,  qui  fait  mou- 
rir Ardys  dès  l'an  6/iO.  Son  règne  n'ayant  pu  se  prolonger  au 
delà  de  629,  c*est  dans  les  six  ou  sept  années  précédentes  qu'il 
faut  placer  l'arrivée  des  Gimmériens  dans  l'Asie  Mineure.  Us  s'y 
maintinrent  pendant  tout  le  règne  de  Sadyattes,  fils  d'Ardys,  règne 
qui  dura  douze  ans,  et  n'en  furent  chassés  que  par  Alyattes*,  qui 
prit  le  sceptre  au  plus  tard  en  616  et  le  tint  cinquante-sept 
ans.  Larcher  et  Volney,  dans  leurs  systèmes  de  chronologie 
hérodotique ,  mettent  la  délivrance  de  l'Asie ,  le  premier  en 
613,  le  second  vers  598  ^  Notre  historien  n'entre  d'ailleurs 
dans  aucun  détail  sur  cette  dernière  lutte  ;  il  ne  nous  apprend 

1.  y^  ArisUat.  Toutefois  Tatien  l'a  cm  plus  ancien  qu*Homère.  Log,  pr, 
Hellen. 

«.  LiT.  iv-i2. 

3.  Uv.  iv-i2,  et  i«M03. 

4.  Uv.  i«M6. 

5.  Bêch.  hist.,  etc.,  t.  i«%  p.  365,  2*  éd. 
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même  pas  ce  que  devinrent  les  Cimmériens,  ni  dans  quelle 
contrée  ils  se  retirèrent  en  quittant  TAsie  Mineure.  Il  observe 
seulement  que  ces  barbares,  qui  s'étaient  avancés  jusqu'en  lonie, 
ne  conquirent  point  de  villes  sur  les  Grecs,  leur  incursion  n'ayant 
eu  d'autre  but  que  le  pillage  ^  Il  se  trompe  au  moins  pour 
Sinope,  ancienne  colonie  hellénique  à  la  prise  de  laquelle  périt 
même  le  Milésien  Âmbron,  et  qui  fut  quelque  temps  après 
reconquise  et  restaurée  par  ses  compatriotes',  la  première 
année  de  la  trente-septième  olympiade,  ou  l'an  632  avant  Jésus- 
Christ.  Cette  date,  donnée  par  Eusèbe  ',  s'accorde  parfaitement 
avec  l'époque  assignée  par  Hérodote  à  l'invasion  cimmérienne. 
Il  est  vrai  qu'un  de  nos  premiers  savants  a  fixé  l'établissement 
d' Ambron  à  l'an  751,  afin  de  rendre  aux  Sinopéens  la  possibilité 
de  fonder  leur  colonie  de  Trébizonde,  que  son  calcul  faisait 
remonter  à  lip^.  C'était  introduire,  sans  autre  preuve,  une 
invasion  cimmérienne  de  plus  entre  celles  de  784  et  de  695, 
dont  nous  parlerons  plus  loin,  ou  prolonger  au  moins  jusqu'à 
cette  dernière  l'existence  d'Ambron.  Mais  la  publication  posté- 
rieure de  l'Eusèbe  arménien  a  montré  que  ce  calcul  môme  était 
insuffisant,  puisque  la  fondation  de  Trébizonde  s'y  trouve  placée 
en  756'.  Celle  de  Sinope  remonterait  donc  au  delà  de  78^,  ce 
qui  me  semble  peu  vraisemblable.  N'est-il  pas  plus  simple 
de  penser  que  Trébizonde,  comme  plusieurs  autres  colonies 
grecques,  a  vu,  pour  une  cause  quelconque,  renouveler  sa  popu- 
lation par  les  Sinopéens,  à  une  époque  dont  nos  chronologistes 
ont  oublié  de  parler? 

Le  savant  Ukert  a  fait,  sur  la  date  qui  résulte  du  récit 
d'Hérodote,  cette  autre  observation  plus  importante,  savoir: 
que  cette  date  est  postérieure  à  l'établissement,  au  nord  et  à 
Touest  du  Pont-Euxin,  de  plusieurs  colonies  grecques  dans  l'his- 
toire desquelles  on  ne  rencontre  aucune  mention  des  Cimmé» 


1.  Ut.  i*'-6,  lequel  est  contredit  par  le  14  et  le  16. 
%  Scymn.  fragm.^  v.  210  et  seq.  —  1*^  périp.  anon.  da  Pont-Euxin,  12., 
éd.  Gail,  etc. 

3.  Chron.  S.  Jérôme.  —  Confér.  Syncell.,  p.  213,  in-fol. 

4.  M.  R.  Rochette,  Col  grecq.  etc.,  t.  m,  p.  171  et  aoir. 

5.  Éd.  de  Mat,  an  d*Abr.  1260. 
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riens,  ni  de  la  révolution  qui  renouvela  autour  d'elles  leur  voi- 
sinage barbare*.  C'est  une  difficulté  sans  doute,  mais  dont  il  ne 
faut  pas,  avec  le  peu  de  documents  qui  nous  restent  sur  ces 
temps  reculés,  s'exagérer  la  gravité.  Diodore  et  Justin  ne  disent 
pas  un  seul  mot  des  Cimmériens  dans  leurs  résumés  de  l'histoire 
des  Scythes*.  Est-ce  à  dire  que  ce  peuple,  dont  le  nom  était 
resté  si  vivant  sur  le  Bosphore,  n'ait  pas  existé?  Mais  Dio- 
dore lui-même,  dans  un  autre  endroit,  parle  de  ses  incur- 
sions  en  Asie'.  Cette  objection,  d'ailleurs,  est  posée  en  termes 
trop  absolus,  car  on  lit  dans  Scymnus  de  Chio  ^  qu'Istros 
fut  fondée  par  les  Milésiens,  près  de  l'embouchure  du  Danube, 
pendant  que  l'armée  des  Scythes  poursuivait  les  Cimmé- 
riens, rapprochement  qui  était  fondé  sans  doute  sur  quelque 
fait  que  nous  ignorons,  mais  auquel  ce  géographe  faisait 
allusion.  Eusëbe  donne  néanmoins  à  cette  fondation  une 
date  un  peu  plus  ancienne,  adoptée  par  M.  R.  Rôchette,  l'an 
655  avant  Jésus-Christ".  Mais  il  est  fort  possible  que  l'invasion, 
commencée  plus  tôt  qu'Hérodote  ne  le  raconte,  ne  se  soit  ache- 
vée qu'avec  la  lenteur  qu'a  déjà  supposée  Niebuhr*;  —  que  le 
premier  effort  de  la  conquête  se  soit  porté  d'abord  vers  l'occi- 
dent, à  la  poursuite  du  gros  de  la  nation,  qui  se  trouva  enfin 
acculé  à  notre  Tyras  occidental,  ou  Dniester,  qu'il  franchit; 
—  que  les  vainqueurs,  qui  s'avancèrent  peut-être  jusqu'en 
Thrace^,  soient  ensuite  revenus  sur  leurs  pas,  pour  forcer  succes- 
sivement dans  leurs  refuges  les  Cimmériens  de  la  Taurique  et 
du  Bosphore,  qui  se  seront  alors  enfuis  par  le  Caucase,  une 
vingtaine  d'années  peut-être  après  le  passage  de  l'Araxe  par 
leurs  ennemis;  —  enfin,  que  les  colonies  grecques  aient  juste- 
ment profité  de  cette  révolution  pour  s'établir  sur  des  côtes  qui 
n'avaient  plus  de  défenseurs,  et  pas  encore  d'habitants.  Les 
Anciens  avaient  déjà  remarqué  les  invraisemblances  du  récit 

1.  Geogr.  Skythiens^  p.  267,  n.  22. 
S.  Diod.,  11^3  et  44.  —  Jast,  ir-l  à  5. 
'    3.LÎV.  v-32. 

4.  Frag.,Y.  24  etseq. 

5.  And*Abr.  1361. 

6.  Voy.  Diefenb.  CêlUca,  2,  p.  183. 

7.  Voy.  plus  loio. 
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d*Hérodote  sur  la  fuite  des  Gimmériens,  et  pensé  que  le  petit 
nombre  seulement,  un  ramas  de  déserteurs  et  de  séditieux, 
dit  PlutarqueS  s'était  jeté  sur  TAsie  Mineure. 

Cette  invasion  du  vii«  siècle  fut-elle  la  seule,  ou  d'autres 
l'avaient-elles  précédée?  Hérodote,  qui  devait  être  bien  informé 
de  l'histoire  de  son  propre  pays,  parait  n'avoir  connu  que  celle- 
là.  Il  est  vrai  que  Volney  la  voyait  double,  distinguant  et  sépa- 
rant par  un  long  intervalle  celle  qui  eut  lieu  sous  Ardys  d'une 
incursion  postérieure  qu'aurait  repoussée  Alyattes  ^  ;  mais  cela 
ne  me  parait  pas  conforme  au  récit  d'Hérodote  et  à  l'opinion  de 
Plutarque«  Ce  fut,  dit  celui-ci,  après  leur  expulsion  par  les 
Scythes  que  les  Grecs  connurent  pour  la  première  fois  les  Cim- 
mériens'.  11  est  donc  singulier  que  des  auteurs  venus  longtemps 
après  ces  historiens  aient  signalé  des  invasions  antérieures,  ou 
reporté  beaucoup  plus  haut  celle  dont  ils  parlent.  Eusèbe  la 
plaçait,  dans  son  canon  chronologique,  en  1077  avant  Jésus- 
Christ*  ;  le  Syncelle  encore  plus  tôt  ',  Orose  vers78i*.  Tous  les 
trois  associent  aux  Cimmériens  les  Amazones,  dont  Tensemble 
des  traditions  grecques  rappelées  par  eux-mêmes  plaçait  ce- 
pendant les  fameuses  expéditions  avant  la  ruine  de  Troie.  11 
est  vrai  qu'elles  sont  en  quelque  sorte  démenties  par  le  laconisme 
d'Homère  qui  dit  à  peine  quelques  mots  de  ces  illustres  guerrières, 
comme  s'il  n'était  pas  encore  de  son  temps  question  de  tous 
les  exploits  qu'on  leur  attribue  après  lui.  N'auraient-elles  donc 
été,  dans  le  fait,  que  des  Cimmériennes,  ayant  suivi  dans  leurs 
incursions  et  aux  combats  leurs  maris  et  leurs  frères?  Ce  que 
nous  savons  des  femmes  des  Mceotes,  des  Sarmates,  des  Cim- 
bres  particulièrement  '',  et  d'autres  barbares  du  Nord,  joint  au 
voisinage  soit  de  Sinope  et  des  champs  du  Thermodon,  où  ces 
mêmes  traditions  plaçaient  en  premier  lieu  ces  héroïnes,  soit 
du  Bosphore  et  du  Caucase,  au  delà  desquels  on  les  rejeta  par 

1.  Marius,\i, 

2.  Id.,  t.  !•',  p.  364. 

3.  Maritu,  ibid. 

4.  Éd.  Mai,  an  d'Âtr.  039. 

5.  P.  178,  éd.  in-fol. 

6.  Uv.  I",  ch.  21. 

7.  Voy.  Strab.,  vu,  p.  294,  éd.  de  IG^O.  —  Plut.,  Mar.,  27,  etc« 
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la  suite,  donnerait  une  assez  grande  vraisemblance  à  cette 
explication  de  ce  mythe  célèbre.  Sinope  elle-même,  diaprés 
quelques  auteurs,  leur  devrait  sa  première  fondation  S  et  Ritter 
regarde  en  effet  cette  ville  comme  originairement  cimmérienne*. 
Il  se  pourrait  toutefois  que  cette  association  des  Amazones  et 
des  Cimmériens  ne  se  rattachât  qu'à  un  passage  mal  compris 
du  xn*  livre  de  Strabon,  où  cet  auteur,  parlant  d'expéditions 
lointaines  faites  par  divers  peuples  dans  l'Asie  Mineure,  cite  en 
môme  temps  celles  des  Amazones,  des  TYères  et  des  Cimmé- 
riens '.  Ces  derniers,  au  surplus,  s'il  fallait  en  croire  Larcher, 
auraient  saccagé  cette  vaste  péninsule  antérieurement  à  la 
guerre  de  Troie  ;  il  leur  appliquait  ce  que  les  femmes  grecques 
du  chœur  A^Iphigènie  en  Tauride  disent  de  leur  enlèvement  par 
des  pirates  qui  les  avaient  vendues  aux  Taures  ^.  On  seul  mot 
fait  tomber  cette  supposition  :  Euripide  a  donné  à  ses  captives 
pour  patrie  Délos,  et  non  l'Asie  ;  et  lestles  de  la  mer  Egée  n^ont 
jamais  eu,  que  nous  sachions,  rien  à  démêler  avec  les  Cimmé- 
riens. 

Sans  remonter  aussi  haut,  Strabon  dit  positivement  que  ces 
barbares  et  les  Trères,  qui  étaient  une  de  leurs  tribus,  rava- 
gèrent à  plusieurs  reprises  TAsie  Mineure,  où  leurs  invasions, 
longtemps  victorieuses',  laissèrent  dans  ce  pays  un  long  et 
terrible  souvenir.  Il  distingue  notamment,  d'après  Callisthènes*, 
deux  prises  de  Sardes.  Une  de  leurs  incursions  avait  eu  lieu, 
répète-t-il  d'après  les  chronographes ''t  du  temps  d'Homère, 
ou  peu  avant  lui  ;  ce  qui,  dans  l'opinion  commune,  ne  s'éloigne- 
rait pas  de  la  date  donnée  par  Eusèbe,  1077  avant  Jésus-Christ. 
Mais  si  le  chantre  d'Ionie  avait  connu  ces  terribles  dévastateurs, 
comme  le  prétend  le  géographe,  n'aurait-il  pas  su  nettement 
qu'ils  venaient  du  nord  du  Pont-Euxin,  et  caractérisé,  en  pro- 


1.  Voy.  Sçymn.  fragm.^  v.  204.  —  ^chol.  ApoU.  Rh.,  ii-946. 

2.  Voy.  Diefenb.  Celtica,  2,  p.  179. 

3.  Liv.  XII,  p.  647,  éd.  1571. 

4.  Trad.  d*Hérod.,  n.  19  da  Ut.  i*'.  —  Canon  chronolog.  an  1284  a?.  J.-G. 

5.  liT.  I*',  p.  57,  et  XIV,  p.  745,  id. 

6.  Liv.  XIII,  p.  724,  id. 

7.  Ut.  i*',  p.  19,  et  m,  p.  157,  id. 
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noDçant  leur  nom,  par  quelques  épithètes  expressives  ou  quel- 
ques vers  flétrissants,  ces  barbares,  fléau  de  sa  patrie,  et  dout 
rimpiété  s'attaquait  aux  temples  mêmes  des  dieux  ?  Loin  de  là, 
il  semble  compter  les  illustres  hippémolgues  de  son  temps  parmi 
les  plus  justes  des  mortels  S  et  ce  nom  d'hippémolgues,  ou 
nourris  de  lait  dé  jument,  est  précisément  l'épithète  dont  Calli» 
maque  qualifie  les  Cimmériens  du  Bosphore  qui  voulurent  piller 
le  temple  d'Éphèse  \  Cette  invasion  antéhomérique  me  paraît 
donc  fort  peu  vraisemblable.  Strabon  en  indique  une  autre  dont 
furent  d'abord  victimes  la  Paphlagonie  et  la  Phrygie  ',  où  Ton 
est  surpris  de  voir  le  nom  de  Tyras  porté  antérieurement  par  la 
rivière  sacrée  de  Pessinunte,  le  Gallus  d'Hérodien^,  qui  n'est 
pas  celui  de  Strabon.  Les  vastes  silos  de  Syassos  leur  livrèrent 
dans  ce  pays  d'immenses  approvisionnements  de  blé  *.  Le  roi 
Midas  s'empoisonna  de  désespoir  *  ;  Eusèbe  date  cette  mort  de 
Tan  695''.  Lygdamis,  un  des  princes  cimmériens,  se  jeta 
ensuite  sur  la  Lydie,  prit  pour  la  première  fois  Sardes*,  et 
s'empara  d'Éphèse.  Hésychius  dit  qu'il  brûla  le  temple  de 
Diane  *  ;  mais  Gallimaque  affirme  au  contraire  que  les  traits  de 
la  déesse  protégèrent  sa  ville  favorite,  et  que  de  cette  multitude, 
dont  les  chars  couvraient  les  bords  du  Calstre,  égale  en  nombre 
aux  sables  de  la  mer,  ni  son  chef,  ni  aucun  homme  ne  revirent 
la  Scythie^®.  Ce  n'est  point  toutefois  sous  les  murs  d'Éphèse  que 
succomba  Lygdamis,  car  nous  savons  qu'il  s'avança  jusqu'en 
Cilicie,  où  il  périt  ^^  C'est  à  cette  expédition  et  à  cette  prise  de 
Sardes  que  se  rapportaient  ces  vers  du  vieux  Callinus,  le  Tyrtée 

i.  Uiadi,  XIII,  v.  5  et  6.  Niebahr  pensait  même  qae  ces  Hipp.  n*étaient 
que  des  Cimm. 

2.  Hymoe  à  Diane,  v.  252. 

3.  Lit.  i«%p.  57,  ùi. 

4.  Conf.  Kt.  de  Byz.  ?<"  GcUlos,  et  Hér.,  Uv.  i*',  il. 

5.  Etienne  de  Bys. 

6.  Strab.,  ibid,  —  Eostat.,  Od,  xi,  v.  14. 

7.  Ghroniq.  Éd.  liai,  an  d'Abr.  1321. 

8.  Strab.,  ibid. 

9.  V.  Lydamis. 

10.  Loc.  cit. 

il.  Strab.,  ibid*  Une  viUe  de  Cilicie  portait  le  nom  de  Commorlt.  Voy. 
Tart  Gomer. 
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de  rionie  :  a  Voici  l'armée  des  Cimmériens  aux  œuvres  vio- 
lentes M  »  À  peu  près  vers  le  même  temps,  les  Trères  sacca- 
geaient de  fond  en  comble  Magnésie  du  Méandre,  désastre  dont 
Archiloque,  plus  jeune  que  Gallinus,  fut  aussi  témoin  '.  Cest 
également  aux  Trères,  alliés  aux  Lyciens',  que  Gallisthènes 
attribue  la  seconde  prise  de  Sardes  ^.  Il  parait  quMls  eurent  pour 
chef  particulier  Kobos,  que  Strabon  cite  parmi  les  fameux  con« 
quérants  avec  Sésostris,  et  le  Scythe  Madys  ou  Madyès,  le  vain- 
queur de  Cyaxare.  Plutarque  ne  rougit  même  pas  de  citer  les 
ravages  des  Trères  en  lonie,  à  côté  de  Texpédition  d'Annibal  *. 
Le  géographe  ajoute  que  ce  Kobos  fut  à  la  fin  chassé  par  un  roi 
des  Cimmériens  nommé  aussi  Madyès  *•  Il  y  a  là  une  confusion 
évidente  ;  mais  le  rapprochement  de  ces  noms  et  la  deuxième 
prise  de  Sardes  me  semblent  rattacher  ce  chef  à  la  dispersion 
des  Cimmériens.  Cette  prise  ne  peut  être  que  celle  dont  parle 
Hérodote,  puisque  nous  n'en  connaissons  pas  une  troisième,  et 
la  première,  antérieure  d'une  soixantaine  d'années,  appartenant 
à  Lygdamis  ;  Plutarque  s'est  trompé  en  le  donnant  pour  géné- 
ral aux  Cimmériens  fugitifs^.  Du  reste,  la  page  de  Strabon,  que 
j'ai  citée  relativement  à  Kobos,  a  été  fort  altérée  par  les 
copistes.  On  y  voit  figurer  parmi  les  grandes  migrations  comme 
celles  des  Scythes  et  des  Galates,  et  des  conquérants  tels  que 
Sésostris,  Cyrus,  etc.,  des  TeucroU  qu'Hérodote  a  pris  pour  des 
Troyens",  et  auxquels  plusieurs  manuscrits  rattachent  aussi  ce 
même  Kobos.  Je  reviendrai  tout  à  l'heure  sur  ce  peuple,  dont 
les  conquêtes,  suivant  cet  historien,  auraient,  avant  la  guerre 
de  Troie,  forcé  les  Thraces  du  Strymon  à  se  jeter  en  Asie,  où  ils 
auraient  pris  le  nom  de  Bithyniens.  Hérodote  est  en  contradic- 
tion formelle,  sur  l'époque  et  les  circonstances  de  ce  fait,  avec 

1.  Strab.,  uv,  p.  745,  td. 

2.  Strab.,  xiv,  p.  745,  ibid. 

3.  Le  Bchol.  de  Pindare,  01.  vii-33,  dit  quUl  existait  en  Lycie  un  bourg 
sacré  nommé  Trières. 

4.  Strab.,  xiii,  p.  724. 

5.  De  la  fort.  d'Alex.,  I«'-S. 

6.  LiY.  i«',  p.  57. 

7.  Marius,ii. 

8.  Liv.  v-13  ;  vii-20  et  75. 
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tous  les  auteurs  qui  en  parlent.  Arrien  dit  en  effet  que  ce  fut 
aux  Gimmériens  que  les  Thraces  enlevèrent  la  Bithynie  ^  ils 
rayaient  conquise,  ainsi  que  le  pays  d'Héraclée,  où  cet  écrivain 
ajoute  qu'une  partie  de  leur  armée  s'empoisonna  avec  des  herbes 
vénéneuses,  parce  que  leur  principale  nourriture  consistait  en 
végétaux*.  Cette  ville  nous  offre  dans  ses  murs  ou  dans  son 
voisinage  des  noms  et  une  tradition  que  nous  retrouverons  par- 
tout où  nous  rencontrerons  des  Gimmériens,  un  roi  et  un  fleuve 
Achéron,  une  péninsule  et  une  caverne  acbérusiennes,  une  issue 
des  enfers'.  Ils  occupèrent  cette  contrée  assez  longtemps  pour 
que  Mariandynos,  dont  elle  prit  le  nom,  passât,  suivant  Gallis- 
trate^,  pour  fils  de  Kimmérion.  Ce  prince,  dit  Théopompe, 
chassa  lesBébryces  que  Strabon  range  parmi  les  Tbraces  *,  ainsi 
que  les  Mariandyniens  eux-mêmes;  mais Eusèbe affirme  au  con- 
traire que  ce  furent  les  Thraces  qui  dépouillèrent  les  Bébryces 
de  la  Bithynie  ^.  Ces  derniers  seraient-ils,  par  hasard,  les  Gim- 
mériens dont  parle  Arrien  7  Conjecture  qu'appuieraient  parfai- 
tement, dans  le  système  cimmério-celte,  l'existence  des  Bébryces 
de  Narbonne  et  la  taille  gigantesque  que  les  Anciens  attri- 
buaient'à  l'un  et  à  l'autre  peuple  (voy.  BÉBRYGES)  ;  mais  nous 
ne  sommes  pas  à  bout  de  contradictions  sur  ces  faits.  Eusèbe  a 
placé  cette  migration  des  Thraces  plus  de  deux  siècles  après 
l'époque  indiquée  par  Hérodote,  et  en  971,  c'est-à-dire  cent  six 
ans  après  l'invasion  cimmérienne,  suivant  la  date  qu'il  lui  attri- 
buait. Ge  chiffre  est  remarquable,  parce  que  Aristote  affirme, 
de  son  côté,  que  ce  peuple  occupa  pendant  cent  ans  la  ville 
d'Antandre  au  pied  du  mont  Ida,  laquelle  porta  successivement, 
dit-il,  les  noms  à'Edonis  et  de  Kimmeris^.  Le  premier  lui 

i.  Eastat.  sur  Den.  le  Périég.,  y.  323. 

2.  IHd.,  V.  780. 

3.  Apoll.  Rb.  11-354  et  Buiv.  Schol.,  ibid.,  904.  Xénoph.  Anab.,  vi, 
cb.  2. 

4.  Scbol.,  ÂpolL  Rh.  i*',  v.  1126  et  ii-140.  II  n*en  est  pas  (fuesiion  dans 
VBécalé  de  Callimaqae,  cité  mal  à  propos  poar  le  même  fait.  (Édit.  d'ErDesti, 
BoisAonade,  etc.) 

5.  Liy.  XII,  p.  542,  éd.  1620. 

6.  Chron.,  an  1045  Abr. 

7.  Et.  de  Byz.,  y^  ArUandros.  —  Citation  qui  dément  Tassertion  de  Fréret, 
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venait  des  Thraces  Édooiens,  et  Pline  le  donne  positivement 
comme  antérieur  à  l'autre  ^.  Servius,  au  contraire,  nous  ramène 
vers  Hérodote,  en  parlant  de  cette  ville  comme  d'une  colonie 
thrace  plus  ancienne  que  la  guerre  de  Troie*.  Ce  seraient  donc 
les  Gimmériens  qui  l'auraient  enlevée  à  ses  premiers  possesseurs, 
et,  au  lieu  d'être  chassés  par  les  Thraces,  ils  le  furent,  suivant 
Etienne  de  Byzance,  par  les  Éoliens  '.  Nous  savons,  d'autre  part, 
qu'Alyattes,  le  libérateur  de  l'Asie  Hellénique,  appela  de  la 
Thrace  des  colonies*  qui  l'aidèrent  sans  doute  à  se  débar- 
rasser de  ses  oppresseurs.  Enfin  le  poète  Alcée  attribuait  Antan- 
dre  aux  Lélèges  ',  tandis  qu'Hérodote  et  Conon  donnent  cette 
ville  aux  Pélasges*.  Quel  chaos,  et  combien  Strabon  avait  donc 
raison  de  se  plaindre  déjà  de  la  manière  dont  les  historiens 
avaient  embrouillé  l'histoire  de  ces  contrées  '  I 

Mais  lui-même  ajoute  quelquefois  à  cette  confusion.  Ainsi  poar 
les  Trhres  ou  Trhrons  (al.  Trhreis,  Trières,  Trarai)  qu'il  associe 
habituellement  aux  Gimmériens,  il  en  fait  en  deux  endroits  une 
partie  de  cette  nation,  et  dans  un  troisième  il  les  dit  Thraces  ': 
divers  auteurs  les  rangent  effectivement  parmi  ces  derniers  *. 
Mais  dans  un  quatrième  passage  où  il  parle  de  leurs  villes 
d'Europe  submergées  par  le  lac  Bistonis,  dans  le  voisinage 
d'Abdère,  Strabon  fait  bien  entendre  qu'ils  vivaient  seulement 
parmi  les  Thraces  ^®.  Ge  n'est  donc  que  géographiquement  qu*il 
les  a  compris  une  fois  dans  cette  nation,  chez  laquelle  j'obseive 
qu'ils  changèrent  souvent  de  demeures  comme  des  étrangers. 
Ils  s'étaient,  à  l'époque  de  Thucydide,  retirés  daas  la  Thrace 


que  les  Gimmériens  n*ont  point  formé  d'établissement  dans  TAsie  Hineore. 
(Mém.  Acad.  d.  Inscr.,  t.  xlvii,  in-4%  p.  59.) 
i.  LiY.,T-3S. 

2.  i£n.,  III,  V.  6. 

3.  Et.  de  Bys.,  ibid, 

4.  Nicol.  Dam.  fr,  71,  coll.  Did.,  t.  m. 

5.  Strab.,  xiii,  p.  606. 

6.  Hér.,  VII-4S  ;  Con.  41. 

7.  lâT.  XII,  p.  668,  éd.  1571. 

8.  Liv.  I»,  p.  57,  xiT,  p.  745,  et  xiii,  p.  682,  îMd. 

9.  Et  de  Byz. 

10.  Uy.  i*%  p.  55,  id.  Voy.  Zeoss,  Diê  Dtutsehen,  p.  259,  n. 
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septentrionale,  de  l'autre  côté  du  mont  Scomios^  (vers  les 
sources  du  Strymon,  près  de  Sophia);  ils  redescendirent  ensuite 
vers  la  Macédoine,  et  Pline  les  place  sur  son  ancienne  frontière 
du  Vardar*.  Etienne  de  Byzance  donne  à  leur  pays  le  nom  de 
Triros,  sans  dire  où  il  était  situé.  Arrien  semble  indiquer  aussi 
leur  origine  étrangère.  Triérès,  le  chef  de  leur  race,  était,  sui- 
vant lui,  fils  de  Thracé,  c'est-à-dire  d'une  femme  Th  race,  et  d'Om- 
briareus',  dont  le  nom  comme  celui  de  Skombros,  qu'Aristote 
donne  au  mont  Scomios  de  Thucydide  *,  rappelle  les  Ombres, 
ancien  peuple  celte,  et  par  conséquent  cimmérien,  si  nous  en 
croyons  quelques  savants  modernes.  Je  pense  donc  :  1®  que  les 
Trères  appartenaient  à  cette  nation,  sans  aller  jusqu'à  dire,  comme 
Adelung,  qu'ils  en  étaient  la  tribu  dominante  ";  2<'  que  ceux  qui 
vinrent  de  la  Thrace  occuper,  suivant  Strabon,  une  partie  de  la 
Troade  au  midi  d'Abydos*  (une  montagne  du  littoral  y  avait  con- 
servé le  nom  de  Trevon''),  n'étaient  autres  que  les  Gimmériens 
qui  possédèrent  si  longtemps  la  ville  d'Antandre.  Il  serait  trop 
singulier  que  l'Asie  Mineure  eût  été  déchirée  à  la  fois  par  deux 
peuples  de  même  nom  et  de  races  différentes. 

Je  serais  tenté  d'aller  plus  loin,  et  d'attribuer  à  ces  mêmes 
Gimmériens  de  la  Troade  et  de  la  Bithynie  le  nom  de  ces  con- 
quérants Teucroi  dont  j'ai  parlé,  et  qu^n  a  pris  pour  des 
Troyens.  Je  ne  vois  rien  dans  l'histoire  de  Teucer  et  de  ses  suc- 
cesseurs, ni  dans  la  conquête  d'une  portion  de  la  Phrygie  par 
Priam  ou  par  llus  ',  qui  puisse  justifier  une  aussi  ambitieuse 
assimilation.  Gomment  la  critique  moderne  a-t-elle  pu  admettre 
que  les  deux  petites  colonies  de  Teucer  et  de  Dardanùs  avaient 
subjugué  tous  les  Thraces,  et  poussé  leurs  envahissements  du 
côté  de  la  mer  Ionienne  jusqu'au  Pénée*,  quand  Homère  dit 

!•  Thucyd.,  ii-96* 

2.  Uf.  iy-i7. 

3.  EU  de  Byz.,  y<*  Trièr$s. 

4.  Météorolog.,  i*M3. 

5.  Voy.  Diefenb.,  Celt.,  ii,  p.  182. 

6.  Liv.  XII,  p.  682. 

7.  Hmée,  frag.  66.  Didot,  t.  i*'. 

8.  Hérodien,  li?.  i",  11. 

9.  Hérod.,  yii,  20. 
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expressément  qu*HercuIe,  avec  six  vaisseaux  seulement  et  un 
petit  nombre  de  guerriers  S  saccagea  la  ville  de  Itoie?  Est<e 
au  règne  de  Priam  qu'il  faudra  rapporter  cette  grande  expédi- 
tion 7  Mais  Homère,  Virgile,  Quintus  de  Smyrne  n'en  disent  pas 
un  seul  mot,  eux  qui  relèvent  sans  cesse  la  gloire  et  la  puis- 
sance d'Ilion.  Le  premier  fixe  même  à  l'Ile  de  Lesbos  et  aux 
bords  de  l'Hellespont  la  limite  occidentale  de  l'empire  de 
Priam  ',  et  Tzetzès  nous  le  montre  encore  forcé  de  défendre  sa 
capitale  contre  les  Amazones,  mères  des  Scythes  '.  Et  cette  autre 
invraisemblance  avec  laquelle  les  Troyens  auraient  été  fonder 
sur  les  bords  du  Strymon  la  nation  pœonienne,  pendant  que  les 
Thraces  de  cette  contrée,  chassés  par  eux,  seraient  allés  s'em- 
parer de  la  Bithynie  ^,  aux  portes  de  Troie  I  Si  l'on  m'objecte  le 
secours  que  les  Pœoniens  de  TAxius  portèrent  cependant  à  la 
ville  de  Priam,  je  répondrai,  d'après  les  propres  paroles  de  leur 
chef  Asléropée  ',  qu'ils  ne  s'y  décidèrent  qu'au  bout  de  plusieurs 
années,  gagnés  sans  doute  par  Tor  du  vieux  roi.  Je  pense  donc 
que  ces  Teucroi,  auxquels  Hérodote  associe  des  Mysiens,  étaient 
des  barbares  comme  eux  *,  et  que  leur  assimilation  avec  les 
Troyens  n'a  pour  fondement  que  leur  ancien  séjour  dans  la 
Troade,  ou  quelque  ressemblance  fortuite  de  noms,  pareille  à  celles 
des  Dardaniens  d'Illyrie,  dont  on  fait  aussi  des  enfants  d^llion. 
Comme  s'il  était  possible  qu'une  civilisation  aussi  avancée  que 
celle  des  Troyens  d'Homère  aboutit,  chez  un  peuple  longtemps 
libre  et  puissant,  sur  un  sol  fertile  et  dans  un  climat  tempéré, 
à  ces  demeures  hideusement  creusées  dans  leur  fumier  par  les 
Dardaniens  du  temps  de  Strabon  "^  l 

Ces  différents  noms,  Cimmériens,  Trères,  Teucres,  etc.,  nous 
expliquent  peut-être  pourquoi  Hérodote  n'a  parlé  que  d'une 
seule  invasion  des  premiers,  quand  il  est  bien  prouvé,  contre 
son  sentiment  et  celui  de  Plutarque,  qu'ils  ont,  soit  de  leur 

i.  H.,  v-643etseq. 

3.  H.,  xxiv-543  et  seq. 

3.  Antéhom.,  v.  22. 

4.  Hérod.,  v-i3  ;  m,  75. 

5.  H.,  xxi-156  et  seq. 

6.  Voyez  plus  loin  la  signification  celtique  de  leur  nom. 

7.  Liv.  VII,  p.  315  et  316,  éd.  de  1620. 


GIMMÉRIENS.  69 

propre  moavement,  soit  qu*ils  fussent  poussés  par  d*autres  peu- 
ples, ravagéplusieurs  fois  l'Asie  Mineure,  avant  leur  dispersion  par 
les  Scythes.  Ces  barbares  du  Nord  se  montrèrent  à  TAsie  grec- 
que tels  que  devait  les  voir,  quelques  siècles  plus  tard,  l'Eu* 
rope  épouvantée.  Nous  ignorons  complètement  ce  qu'ils  devin- 
rent quand  Alyattes  les  chassa.  Aucun  document  historique,  soit 
de  cette  contrée,  soit  des  pays  limitrophes,  ne  parle  de  leur 
expulsion  ou  de  leur  passage.  C'est  donc  sans  aucun  fondement 
qu'Adelung  a  prétendu  qu'ils  revinrent  dans  leur  patrie  se  sou- 
mettre aux  Scythes,  et  qu'ils  y  fondèrent  postérieurement  le 
royaume  du  Bosphore  ^  On  rencontre  seulement,  comme  un 
souvenir  de  leur  antique  célébrité,  les  noms  de  Kimmerios  et 
de  Lygdamis  portés  par  des  Grecs  des  siècles  suivants*.  Une  ville 
de  Lygdamum  existait  encore,  du  temps  de  Pline,  en  Mysie'.  On 
pourrait  conjecturer,  d'après  l'origine  que  nous  avons  vu  attri- 
buer à  Mariandynos,  qu'acculés  à  la  côte  septentrionale  de  l'Asie 
Mineure,  ils  formèrent  entre  la  Bithynie  et  la  Paphiagonie,  la 
nation  mariandynienne,  qui,  rédufte  aux  abois  par  des  causes 
que  nous  ignorons,  acheta  son  salut  en  se  soumettant  miséra- 
blement comme  esclave  aux  Grecs  d'Héraclée*.  Je  rappelle,  à 
l'appui  de  cette  conjecture,  que  les  Mariandyniens  possédaient 
aussi  une  issue  des  enfers  ;  mais  cette  supposition,  déjà  con- 
trariée dans  un  sens  par  la  haute  antiquité  qu'Eusèbe  attribue 
à  leur  nom  *,  s'accorderait  toujours  mal  avec  l'époque  tardive 
que  Scymnus  de  Chio,  seul,  il  est  vrai,  contre  toutes  les  proba- 
bilités contraires,  assigné  à  la  fondation  d'Héraclée*.  Une  autre 
question  qu'on  a  oublié  de  poser,  c'est  de  quel  côté  les  Cim- 
mériens  venaient  chaque  fois  fondre  sur  la  malheureuse  Asie. 
Par  mer?  supposition  peu  vraisemblable;  ou  passaient-ils  par 

1.  MUhridat.,  t.  ii,  p.  352. 

2.  Dès  l'an  648,  un  Lygdamis  de  Sjrracuse  était  vainqueur  aux  Jeux  Olym- 
piques, 33*  01.  (Eusèbe).  Kimmerios  d'Éphèse,  allié  de  Ly sandre  k  iEgos- 
Potamos  (Pausan.,  x-0).  Lygdamis,  tyran  de  Naxos  (Hérod.,  i-61);  voy. 
aussi  Tibttlle,  Êlég,,  iii-2.  —  Lygdamis  d'HaUcarnasse,  père  d*Artémise. 

3.  Liv.  V,  33. 

4.  Posidonius  dans  Athénée^  iri-18. 

5.  Chron,  lot.,  an  d'Âbr.  594  ;  manque  à  TEusèbe  arménien  de  Mal. 

6.  Frag.,  V.  230. 
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les  gorges  du  (laucase,  et  sur  le  ventre  des  montagnards  qui  les 
habitaient?  c'est  difficile  à  croire.  Il  me  semble,  puisqu'ils 
occupaient  tout  le  rivage  septentrional  du  Pont-Euxin,  qu'ils 
arrivaient  plutôt  par  le  couchant  de  cette  mer,  en  traversant  le 
Danube  et  la  Thrace.  C'est  un  fait  clairement  indiqué  par  l'éta- 
blissement des  Trères  dans  ce  pays,  et  par  cette  réflexion,  que 
leurs  courses  et  leurs  conquêtes  eurent  particulièrement  pour 
théâtre  la  partie  occidentale  de  l'Asie  Mineure.  Les  noms  de 
Commarodes  et  de  Commari  étaient  restés  sur  la  rive  euro- 
péenne du  Bosphore  (voyez  l'art.  GOMER).  Il  est  d'ailleurs  fort 
probable  qu'une  fraction  de  la  nation  cimmérienne,  quand  elle 
émigra  devant  les  Scythes,  se  retira  au  sud  du  Danube,  et 
franchit  môme  le  mont  Hémus.  Suivant  un  historien  d'Héraclée, 
Callistrate,  ce  fut  pendant  qu'ils  faisaient  la  guerre,  non  en 
Médie,  comme  le  veut  Hérodote  S  mais  de  l'autre  côté  de  l'Ister, 
que  les  femmes  des  Scythes  se  livrèrent  à  leurs  esclaves  *.  Il 
existait  donc  deux  traditions  du  fnôme  fait,  et  Tune  des  deax 
plaçait  au  delà  du  Danube,  et  non  du  Caucase,  la  poursuite  des 
Cimmériens.  Un  des  scholiastes  cités  par  Eustatbe  *,  contredi- 
sant toute  l'antiquité,  prétend  que  ce  furent  ces  derniers  qui 
chassèrent  les  Scythes  ;  ce  qui  pourrait  être  vrai  s'il  a  entendu 
par  ce  nom  banal,  les  peuplades  riveraines  de  ce  fleuve.  Nous  ver- 
rons que  cette  route  qui  conduisait  en  Italie  était  vraisembla- 
blement connue  des  Cimmériens;  et  l'on  dit  que  les  Thraces 
adoraient  une  déesse  Kimméris  ^,  nom  qui  fut  porté  aussi  par  la 
mère  des  dieux,  la  grande  déesse  de  Phrygie  *. 

Aussi  trouve-t-on  dans  Hésychius  que  le  mot  même  de  Kim- 
merios  signifiait  la  terre,  dans  l'idiome  de  ces  deux  peuples*. 

1.  Voy.  cette  hist.,  liv.  tv,  1  et  seq. 

2.  Et.  de  Byz.,  t®  Taphrœ,  Ces  esclayes  mêmes,  pense  Diefenb.,  dénient 
appartenir  à  la  nation  cimmérienne.  Celt,,  u,  p.  177. 

3.  Od,,  II,  V.  14. 
4 

5.  Hesych.  Kimméris  Ma,  Compares  aussi  le  nom  de  Titias  oa  TityoSf 
dieu  ou  bôros  des  Mariandynes,  Sch.  ApoU.  Rh.  i,  v.  ilS6,  arec  celai  du  géant, 
de  Panope  et  de  Pallène;  Ephore,  fr,  70 

6.  Dans  le  ma.  cette  phrase  est  enfermée  dans  des  parenthèses  tracées 
au  crayon  et  accompagnée  en  marge  d*un  point  dUnterrogatlon  (?].  ^  NoU 
de  Véditeur. 
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Eofin  le  nom  que  les  Cimmériens  d'Italie  donnaient  à  leurs 
demeures  souterraines  ^  était  passé  dans  la  langue  des  Thraces, 
où  ArgUos  signifiait  un  rat',  sans  doute  par  dérision  des  Tro- 
glodytes qui  s'étaient  fixés  chez  eux,  vers  les  bouches  du 
Danube  ',  et  auxquels  on  pourrait  croire  qu'Ovide  faisait  allu- 
sion, en  parlant  du  LiUus  Cimmerium  de  Tomi^. 

Mais  l'opinion  dominante  chez  les  anciens,  quand  ils  eurent 
reconnu  qu'on  ne  fuyait  ordinairement  pas  vers  l'Orient  un 
ennemi  qui  vient  précisément  de  ce  côté,  et  qu'un  peuple  qui 
s''étendait  depuis  le  Don  jusqu'au  Danube  ne  pouvait  avoir  pris 
tout  entier  dans  ce  but  la  route  du  Caucase,  cette  opinion,  dis- 
je,  fut  qu'il  s'était  réfugié  dans  le  Nord.  Plutarque  dit  que  la 
plus  grande  et  la  plus  belliqueuse  partie  de  la  nation  alla  s'éta- 
blir aux  extrémités  du  monde,  sur  la  mer  extérieure,  dans  des 
forêts  qui  touchaient  à  la  fameuse  forêt  Hercynienne,  impéné- 
trables aux  rayons  du  soleil,  et  où  le  voisinage  du  pôle  parta- 
geait l'année  en  deux  parts  égales  de  jour  et  de  nuit*.  Nous 
avons  vu  cette  position  septentrionale  déjà  indiquée  dans  les 
premières  Ârgonautiques,  et  Cratès  l'avait  fait  entrer  dans  son 
système  sur  la  géographie  d'Homère*.  Mais  le  faux  Orphée  avait 
entièrement  privé  les  Cimmériens  de  la  vue  du  soleil,  ce  qui, 
répété  par  Cicéron  ^,  faisait  dire  encore  du  temps  de  Plutarque 
qu'ils  niaient  l'existence  de  cet  astre*.  Ainsi  perdus  dans  les 
ténèbres  du  Nord,  les  Grecs  n'en  entendirent  plus  parler  jusqu'à 
l'apparition  desCimbres.  Apollonius  de  Rhodes  ne  fit  pas  même 
mention  d'eux  dans  ses  nouvelles  Argonautiques,  et  Strabon  ne 
leur  donna  aucune  place  dans  le  monde  connu  de  son  temps.  Il 
ne  les  reconnut  point  dans  les  Taures  de  la  Chersonèse,  et  songea 
encore  moins  qu'ils  y  fussent  revenus  pour  fonder,  comme  tri- 
butaires des  Scythes,  le  royaume  du  Bosphore,  ainsi  que  l'a 

1.  Ephore,  frag,  45,  Did.,  t  i*'. 

2.  Héncl.,  PorUiq,,  frag.  42,  Did.,  t.  ii. 

3.  Strab.,  vu,  p.  370,  éd.  de  1571. 

4.  Pontiq,,  iv-10. 

5.  Mariut,iu 

e.  Voy.  Geminus  dans  VUranoiagion  de  Petau,  p.  23  et  24 

7.  Académiq»,  ii-\9. 

8,  De  la  Superstition,  10. 
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rêvé  Adelung^  Si  plus  tard  Denys  le  Périégète  et  ses  traducteurs 
Avienus  et  Priscien  nous  parlent  encore  du  peuple  nombreux  ou 
de  la  nation  farouche  des  Gimmériens,  qu'ils  posent  sur  les 
deux  rives  de  ce  détroit ^  ce  n'est  qu*un  pur  archaïsme  géo- 
graphique, dont  ils  décorent  poétiquement  des  ruines  ou 
d'obscures  bourgades  colonisées  par  les  Grecs.  C'est  ainsi  que 
Mêla,  Pline  et  Solin  se  servirent  de  leur  nom,  comme  de  ceux 
d^Amazones  et  d'Hyperboréens,  pour  remplir,  à  tout  hasard,  les 
grands  espaces  vides  de  leur  Asie  septentrionale'.  A  part  ces 
réminiscences  d'Hérodote  ou  du  faux  Orphée,  ils  ne  figurent 
plus  que  dans  les  fictions  des  poètes,  comme  Ovide  qui  place 
dans  leur  perpétuel  crépuscule  la  demeure  du  SommeiP,  ou 
Glaudien  qui  étend  leur  nom  au  Pont-Euxin  tout  entier*.  Cest 
toutefois  d'eux  qu'il  est  probablement  question  dans  Apollonius 
Dyscole,  comme  d'un  peuple  de  la  Celtique  qui  ne  voyait  que 
la  nuit*,  et  qu'Etienne  de  Byzance  nommait  Germara^  Plus 
tard  nous  les  retrouverons  peut-être  dans  les  OEstyi  de  Tacite. 

Si  l'histoire  des  Gimmériens  du  Bosphore  est  toute  tronquée 
et  remplie  d'obscurités,  celle  des  Gimmériens  d'Italie  est  encore 
plus  courte  et  plus  mystérieuse.  L'élément  tout  belliqueux  fait 
ici  place  au  caractère  sacerdotal.  Ephore,  le  premier  auteur  qui 
nous  parle  de  ceux-ci,  les  présente  moins  comme  un  peuple 
que  comme  un  collège  de  prêtres  qui  auraient  emprunté  à 
VOdyssèe  ce  nom  presque  infernal*,  et  leur  Oracle  des  morts^ 
ou  Cerbèrien,  comme  l'appelle  Scymnus  de  Ghio^*.  Ces  Gimmé- 
riens habitaient  près  de  Cume,  autour  du  lac  Aveme,  et  dans 

1.  Mithrid.,  t.  ii,  p.  35S. 

2.  Den.,  v.  168,  C81.  Av.,  Descr,,  v.  251,  867.  Prise  Périég.,  v.  158, 6G2. 

3.  Mel.,  i"-2;  Plin.,  vi-14;  SoL,  18. 

4.  Métam,,  xi-594. 

5.  Êlog.deStUic.,i*''\ÎQ. 

6.  De  mirabiL,  ch.  24. 

7.  Voy.  art.  Gomer,  et  Zeass,  Di$  Deutschen,  p.  60,  n. 

8.  Niebuhr  pensait  aussi  qu'une  partie  des  Gimmériens  était  rejetée  sur 
le  Bosphore.  Ibid.,  p.  183.  Dans  le  Culêx  de  Virg.,  v.  231,  Cimmêrii  iuci, 
signif.  les  Enfers.  Voy.  dans  Eustat.,  Od.,  xi,  v.  14,  Tétymologie  tirée  de 
Keimenoi  péri  éria,  c.-à-d.  placés  près  des  morts. 

0.  Strab.,  1«',  p.  24,  éd.  de  1571.  —  Eustat.,  Od.,  x,  v.  514. 
10.  Périég.,  V.  248. 
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une  petite  péninsule,  position  qu'ils  semblent  avoir  recherchée 
en  Europe  comme  en  Asie  S  Ils  avaient  leur  Gocyte,  leur  Pyri- 
phlégéthon,  et  leur  marais  Âchérusien  *.  Le  lac,  qui  communi- 
quait alors  avec  la  mer,  était  entouré  de  collines  escarpées, 
hérissées  d'épaisses  et  hautes  forêts  qui  jetaient  sur  ses  eaux 
une  obscurité  perpétuelle.  Les  navigateurs  ne  pénétraient  point 
dans  ce  port  sans  avoir  sacrifié,  suivant  les  rites  prescrits,  aux 
divinités  infernales,  dont  les  feux  et  les  vapeurs  délétères  qui 
s'exhalaient  du  sol  révélaient  la  présence.  Le  siège  de  l'oracle 
était,  suivant  Ephore,  profondément  creusé  dans  la  terre,  ainsi 
que  les  habitations  des  Gimmériens,  nommées  Argilla,  et  qui 
communiquaient  entre  elles  par  des  voies  également  souterraines. 
Un  usage  antique  assujettissait  les  desservants  de  l'oracle  à  ne 
jamais  voir  le  soleil,  à  ne  sortir  de  leurs  demeures  que  la  nuit. 
Ils  vivaient  ainsi,  sous  la  protection  des  rois  du  pays,  qui  leur 
avaient  affermé  le  lac,  du  travail  des  mines  et  du  produit  de 
leurs  prédictions.  Mais  ils  furent  enfin  exterminés  par  un  de  ces 
princes,  qu'avait  trompé  une  de  leurs  prophéties.  Toutefois 
l'oracle,  transporté  dans  un  autre  lieu,  subsistait  encore  au 
milieu  du  iv*  siècle  avant  Jésus-Christ.  Strabon,  qui  nous  a 
conservé  ce  curieux  passage  d' Ephore',  n'ajoute  pas  un  mot 
sur  l'origine  de  ces  Gimmériens,  ou  qui  les  rattache  à  ceux  du 
Bosphore.  Il  paraît  même  fort  peu  convaincu  de  ce  récit,  et  de 
l'existence  de  cette  ancienne  peuplade  autour  de  l'Âverne.  Il 
est  vrai  qu'Ephore  ne  jouissait  pas  d'une  parfaite  réputation  de 
véracité^.  Virgile,  qui  a  rassemblé  dans  son  Enéide  un  si  grand 
nombre  d'antiques  traditions  italiennes,  n'y  prononce  même  pas 
le  nom  de  ces  Gimmériens.  Denys  d'Halicarnasse,  la  presque 
totalité  des  historiens  grecs  ne  leur  accordent  pas  un  souvenir. 
Cependant  je  ne  saurais  partager  l'incrédulité  de  Grotefend  à 
leur  égard '^;  d'autres  auteurs  attestent  formellement  leur  existence 

i.  En  Tauride,  à  Sinope,  près  de  Came,  et  pour  les  Cimbristes  dans  le 
Jatland. 

2.  SU.  Itol.,  xn-li7.  Strab.,  v,  p.  267.  Lycophr.,  r.  695,  6W.  Eustat., 
Od,,  X,  y.  514. 

3.  Liv.  y,  p.  244,  éd.  de  1620. 

4.  Strab.  vu,  p.  303,  éd.  de  1620;  et  autres  auteurs. 

5.  AU.'Italien,  cah.  1*',  p.  42,  et  2«,  p.  5  et  18. 
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danslepaysdeCume;  mais  les  uns  et  les  autres,  Scymnos  qui  cite 
l'oracle  Cerbirim  comme  subsistant  encore  sous  terre  à  Naples 
ou  à  Elée^  Lycophron  et  Pline  qui,  au  lieu  de  demeures  sou- 
terraines, nous  parlent,  le  premier  de  leurs  habitations  cham- 
pêtres', le  second  de  leur  ancien  oppidum  ';  Aur.  Victor,  qui 
nomme  Cimbarionis  la  ville  où  demeurait  la  sibylle  d'Énée^; 
enfin  Tzetzës,  suivant  qui  les  Gimmériens  n'étaient  qu'une  petite 
tribu  de  quelqw  nation  italienne^,  ne  s'expliquent  pas  plus  que 
Strabon  sur  leur  origine.  Les  poètes,  comme  TibuUe  et  SiL  Ita- 
liens ^  qui  les  plongent  dans  les  mômes  ténèbres  que  le  faux 
Orphée  ;  les  scholiastes  et  les  commentateurs,  entre  autres  celui 
de  Lycophron,  sont  également  muets  sur  ce  point.  Mais  nous 
trouverons  peut-être,  soit  dans  la  géographie  primitive  de  l'illy- 
rie  et  de  l'Italie,  soit  dans  Strabon  lui-même,  et  dans  nos 
recherches  philologiques,  des  indices  de  leur  proche  parenté 
avec  les  Gimmériens  du  Bosphore,  et  de  leur  migration  dans 
l'antique  Ausonie.  Peut-être  même  n'est-il  pas  impossible  de 
déterminer  approximativement  Tépoque  à  laquelle  ils  se  sont 
détachés  de  leur  souche.  Il  est  en  tout  cas  évident  qu'elle  a 
précédé  la  fondation  de  Cume,  qu'Eusèbe  date  de  1050  avant 
J.-G.^,  cent  trente  et  un  ans  après  la  ruine  de  Troie,  suivant  lui. 
Un  passage  de  Strabon,  dont  on  n'a  pas  remarqué  l'impor- 
tance, nous  apprend  que,  suivant  quelques  auteurs,  les  Vénètes 
d'Italie  étaient  dans  le  principe  un  peuple  voisin  des  Gappado- 
ciens,  qui  fit  partie  de  l'expédition  des  Gimmériens,  et  alla 
ensuite  s'établir  sur  le  golfe  Adriatique*.  Gette  tradition  nous 
reporterait,  dans  le  système  chronologique  d'Eusèbe,  vers  l'an 


i.  V.  246-249.  Le  texte  de  Scymnas  pandt  altéré  dans  cette  page. 
Letronne  Toalait  replacer  l'oracle  à  Came,  au  v.  238  {Jawm,  en  Saio*,  mai 
1839),  mais  cela  ne  peut  guère  B*accorder  arec  raaaertion  formeUe  d*Ephore. 

2.  V.  095. 

3.  Liv.  1II-9. 

4.  Orf0O  00fii.  rom* 

5.  CUL,  XII,  paragr.  448  ;  Poêtœ  grœci  v$i,,  Geoève,  1614,  fol.,  et  éd.  de 
Leipzig,  1826,  in-8«. 

6.  Hb.  Êlég.,  iv-1.  —  Sil.  Ital.,  xik-132  et  seq. 

7.  Éd.  Scalig.,  an  d'Àbr.  966. 

8.  Uv.  XII,  p.  544,  éd.  do  1020. 
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1075  OU  1070  avant  Jésus-Christ;  mais  il  n'est  pas  supposable 
qu'une  colonie  toute  fraîche  de  barbares  ait  permis  au  fondateur 
de  Gume  de  s'établir  côte  à  côte  avec  elle  sur  le  même  rivage. 
Cette  colonie  devait  être  en  pleine  décadence,  ou  même  ne  plus 
exister,  comme  l'indique  Servius^  quand  les  Grecs  y  prirent 
pied.  L'émigration  des  Hénètes  remonte  d'ailleurs,  suivant  l'opi- 
nion générale,  à  une  époque  beaucoup  plus  ancienne,  et  pour 
le  moins  à  la  ruine  de  Troie.  Strabon  cite  même,  dans  un  autre 
endroit',  un  historien  d'après  lequel  ils  seraient  partis  avec 
les  Thraces  venus  comme  eux  au  secours  de  cette  ville.  La  sub- 
stitution de  ces  derniers  aux  Cimmériens  est  facile  à  expliquer 
d'après  ce  que  nous  avons  dit  du  passage  et  du  séjour  de  ce 
peuple  et  des  Trères  dans  leur  pays.  Quant  à  la  ruine  de  Troie, 
c'était  pour  les  Grecs  un  si  grand  événement,  que  la  plupart 
d'entre  eux  ne  voyaient  presque  rien  au  delà,  et  groupaient 
autour  de  ce  fait  si  célèbre  le  peu  de  notions  qu'ils  avaient  con- 
servées sur  les  anciens  déplacements  des  peuples  barbares.  Nous 
savons,  par  exemple,  que  longtemps  auparavant,  sous  le  règne 
de  Pandion  I*"*,  roi  d'Athènes,  les  Thraces  s'étaient  emparés  d'une 
partie  de  la  Grèce',  et  une  tradition  rapportée  par  Ovide ^  veut 
que  leur  chef  Térée  ait  secouru  ce  prince  contre  des  barbares 
qu'il  ne  nomme  pas,  mais  qui  pourraient  bien  être  ces  Scythes 
qu'Isocrates  associe  aux  Amazones  dans  leur  invasion  de  l'Attique', 
c'est-à-dire  à  ces  mêmes  guerrières  qu'Eusèbe  associait,  de  son 
côté,  aux  premiers  Cimmériens  qui  ravagèrent  l'Asie  Mineure. 
N'est-ce  pas  encore  un  indice  très-remarquable,  que  Diodore 
attribue  précisément  à  une  reine  des  Amazones  l'établissement 
du  culte  de  la  célèbre  Diane  Taurique*?Il  est  vrai  qu'Isocrates  et 
Eusèbe  mettent  un  grand  intervalle  entre  l'invasion  des  Thraces 
et  celle  de  ces  héroïnes,  de  la  défaite  desquelles  les  Athéniens 


1.  i£n.,  m,  ▼.  441. 

2.  Uv.  XII,  p.  552. 

3.  Pausan.,  i-4i.  —  Isocrates,   Pafiég.,  p.  135,  é<L  de  1631.  Panath., 
585. 

4.  Mitam,,  vi-423  et  seq. 

5.  Isôcr.,  iXAd*  Gonf.  Diod.,  ii-46. 

6.  Ibid. 
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enrichirent  la  gloire  de  Thésée  ^.  Mais  de  quelques  fables  qu'ils 
aient  chargé  le  récit  de  cette  guerre,  cette  tradition  des  Amazones 
me  paraît  toujours,  dans  ses  divers  épisodes,  indiquer  d^an- 
ciennes  luttes  contre  les  barbares  du  Nord  que  leurs  femmes 
accompagnaient  dans  leurs  expéditions  ;  luttes  dont  les  victoires 
se  groupèrent  ensuite,  dans  les  souvenirs  populaires,  autour 
des  grandes  figures  des  dompteurs  de  monstres  et  des  libéra- 
teurs nationaux,  les  Hercule  et  les  Thésée.  Ainsi  qu'Eusèbe, 
pliant  sa  chronologie  à  ces  récits  poétiques,  ait  daté  de  1370  Pat- 
taque  des  Thraces,  et  de  1209  seulement  celle  des  Amazones, 
que  Pausanias  nous  montre  en  guerre  avec  Bacchus'  précisé- 
ment contemporain  de  la  première',  —  qu*on  rapporte,  soit  à 
Tune,  soit  à  l'autre  de  ces  deux  époques  la  grande  incursion  des 
Teucres  ou  des  My siens  antérieure  à  la  guerre  de  Troie,  et  qui 
s'avança,  avons-nous  dit,  jusqu'en  Thessalie  où  une  partie  de 
ces  guerrières  avaient  leurs  tombeaux  * ,  —  on  entrevoit  dans 
ce  lointain,  entre  toutes  ces  traditions  confuses,  d'étroites  rela- 
tions, et  dans  ces  mouvements  de  peuples  barbares,  descendus 
des  pays  situés  au  nord  de  la  Grèce,  une  époque  de  migrations 
et  de  bouleversements  communs  à  l'Asie  Mineure  et  aux  contrées 
qui  l'avoisinent  à  l'ouest  du  Pont-Euxin.  Cette  époque  qui 
embrasserait,  dans  le  système  d'Eusëbe,  le  xiv*  siècle  avant 
notre  ère,  mais  qui  peut  être  plus  ancienne,  est  probablement 
celle  où,  d'un  côté  les  Phrygiens*,  et  de  l'autre  les  Syriens  ou 
LeucO'Syri  d'Hérodote  et  de  Strabon',  s'établirent  à  droite  et  à 
gauche  de  l'Halyn,  et  où  quelque  tempête  encore  ignorée,  mais 
partie,  je  crois,  de  l'Arménie,  poussa  les  unes  sur  les  autres  les 
tribus  japhétiques  du  Tanaîs,  de  l'Ister  et  de  THèbre.  C'est  alors 
que  des  bandes  d'Hénètes  et  de  Cimmériens,  d'Ombres,  de 
Bébryces  et  de  Tyrrhéniens,  chassées  de  leurs  patries  asiatiques. 


i.  Plutarq.,  Thésée,  26,  27.  —  I>ausaD.,  i«'-2, 15  et  17. 

2.  Liv.  vii-2. 

3.  Chron.  d^Eusèbe,  ans  d*Abr.  628, 686. 

4.  Plutarq.,  Thésée,  27. 

5.  Strab.,  vu,  p.  295;  x,  p.   471.  Eustat.  in  Dion,,  v.  810.  — .  Eus^m, 
Chron. 

6.  Hérod.,  i-72;  vii-72.  Strab.,  xii,  p.  542.  Voy.  Diod.,  n-43. 
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ont  pu  traverser  la  Thrace  et  l'illyrie,  gagnant  l'Italie  et  les 
Gaules. 

JMrais  môme  plus  loin  si  je  ne  craignais  de  me  perdre  dans 
ces  sables  mouvants  de  la  mythologie,  qui  ont  déjà  englouti 
tant  de  systèmes.  Mais  quand  je  songe  au  rapport  singulier  qui 
existe,  pour  le  sens,  entre  les  noms  de  Titan  et  de  Japheth  ^  ;  à  ces 
Uyperboréens  d'un  côté  descendus  de  ces  mêmes  Titans,  et  de 
l'autre  si  souvent  confondus  avec  les  Celtes*;  à  ces  combats 
terribles  autour  de  TOlympe,  cette  môme  montagne  qui  fut 
dans  les  temps  modernes  le  refuge  et  le  rempart  des  Grecs 
opprimés  ;  à  ces  champs  Phlégrœens,  qui  se  transportent  avec 
les  Géants,  de  la  Thrace  dans  la  Campanie  ';  à  cette  lutte  si  opi- 
niâtre et  si  étendue  dans  laquelle  on  fait  intervenir  à  la  fois, 
malgré  la  différence  de  temps  qui  les  sépare.  Hercule  et  Bac- 
chus  *  ;  enûn  à  ce  nom  môme  de  Kimmerios,  que  donnaient  à  la 
terre  les  Thraces  et  les  Phrygiens  *,  je  suis  toujours  tenté  de 
croire  que  Titans  et  Géants  et  Typhon  ne  furent  autres  que  ces 
barbares  du  Nord  si  puissants  par  leur  haute  stature,  leur  force 
presque  invincible  et  leur  férocité.  Les  feux  mômes  avec  lesquels 
les  fils  de  la  Terre  ^  combattaient  les  dieux  ne  figurent-ils  pas 
les  flammes  qui  marchaient  partout  avec  ces  dévastateurs,  et  ne 
rappellent-ils  pas  la  synonymie  si  probable  du  nom  de  Cimmé- 
riens  ou  de  Gomérites  avec  celui  d'Incendiaires?  Mais  c'est  assez 
d'un  coup  d'oeil  jeté  sur  ce  gouffre  sans  fond.  Quelque  jour 
peut-ôtre,  la  science  pourra  faire  aux  Ninus,  aux  Sémiramis, 
aux  Ramsès,  leurs  parts  respectives  dans  ces  grandes  commo- 
tions qui  ont  achevé  de  peupler  notre  Europe,  mais  le  temps 
n'est  pas  encore  venu  de  percer  ces  ténèbres  véritablement  cim- 

i.  L'hébreu  Japhth,  le  grec  Titainô  et  le  sanscrit  Tan,  présentent  la 
même  idée  d*étendue,  comme  VEurymédon  d*Homëre,  roi  des  Géants,  etc. 

2.  Voy.  lescliol.  de  Pind.,  OL,  m,  v.  28.— Diod.,  ii-47.— Posldonius  dans 
le  schol.  d*Apoll.  Rh.,  ii-677,  etc. 

3.  Ce  nom  n*y  dériyait  point  de  la  nature  volcanique  du  soif  comme  en 
Sicile,  observe  Eustathe  {in  Dion.,  v.  327,  357). 

4.  Sch.  Pind.,iVém.,  i*',  v.  100,  etc. 

5.  Voy.  ci-dessus,  p.  70. 

6.  Ce  nom  Gégmêês  se  retrouve  encore  autour  de  Cyzique,  dans  le  voisi- 
nage des  Cimmériens.  Apoll.  Rhod.,  i*'-043. 
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mériennes.  Contentons-noas  d'avoir  planté  ce  jalon  et  de  cher* 
cher  si  nous  ne  découvrirons  pas,  autour  de  TAdriatique,  quel- 
ques vestiges  du  passage  et  de  l'origine  de  cette  peuplade  du 
lac  Averne  associée  à  Témigration  des  Hénètes.     ^ 

N'est-il  pas  remarquable,  en  premier  lieu,  de  retrouver  dans 
le  pays  des  Cimmériens  d'Italie  une  ville  de  Cume  et  un  moot 
Kymi  ^  quand  nous  savons,  sans  parler  de  Ténigmatique  Kig^mè 
d'Hesychius*,  que  la  Cume  ou  Kymé  d'Asie  passait  pour  atoir 
été  fondée  primitivement  par  les  Amazones '7  Toutes  les  obscu- 
rités qui  entourent  l'origine  cuméenne  de  la  première  ne  font 
peut-être  que  nous  cacher  son  véritable  berceau,  car  c'est  aux 
Ghalcidiens  d'Eubée  qu'elle  dut  positivement  son  existence  hel- 
lénique^. Quand  Virgile  lui  donne  si  longtemps  avant  leur 
arrivée  ce  nom  de  Cume,  et  à  la  sibylle  d'Énée  celui  de  Cimxa 
Sibylla^,  tandis  qu'un  des  ouvrages  attribués  à  Aristote  y  place 
la  demeure  souterraine  de  cette  prophétesse  *,  comment  ne  pas 
reconnaître  dans  cette  ville  la  Cimbarionis  où  elle  résidait  sui- 
vant Aur.  Victor,  et  dans  cette  sibylle  elle-môme  celle  que 
Nœvius  et  Pison  avaient  antérieurement  désignée  par  le  titre  de 
Gimmérienne  ^?  Ne  savons-nous  pas,  d'un  autre  côté,  que  Cume 
fut  célèbre,  dès  la  plus  haute  antiquité,  par  un  oracle  des  morts, 
qui  devint  môme,  suivant  M.  Raoul-Rochette,  le  théâtre  des 
nécyomancies  étrusques  '  ?  Il  est  vrai  que  Servius  parle  du 
rivage  inoccupé,  vacuum  littus^,  où  débarquèrent  les  Ghalci- 
diens; mais  les  fouilles  toutes  récentes  exécutées  dans  la 
nécropole  de  Gume  ont  constaté,  a  dit  et  répété  le  célèbre  anti- 
quaire que  je  viens  de  nommer'®,  qu'au-dessous  des  tombeaux 
grecs  existaient  ceux  d'une  population  précédente,  dans  Usqaels 
on  a  trouvé  des  fragments  de  vases  peints,  (Fune  fabrique  phèni" 

1.  Schol.  Lycop.,  v.  607. 

2.  Voy.  le  mot  Kfrbérioi. 

3.  Strab.,  xi,  p.  504  ;  xii,  p.  550. 

4.  Strab.,  y,  p.  243.  VeU.  Pat.,  i*'-4.  H.  R.  Rochette,  etc. 

5.  i£n.^  III-441  et  vi-98. 

e.  De  Mirabil.  auscutt.,  p.  1095,  éd.  1597,  t.  n. 

7.  Lactan.,  Inst,,  i^-Q, 

8.  Monum.  inédits  d'antiq.  fig,,  Odysséide,  p.  367.  Paris,  1833. 

9.  i£n.,  ni-441. 

10.  M.  R.  Rochette,  Joum.  des  5av.  Juin  1853,  p.  353. 


LES  GIMMÉRIENS.  79 

cienne,  produits  cPune  industrie  anUrieure  aux  Grecs  et  aux 
Étrusques.  Cette  population  n'était  autre  que  nos  Gimmériens, 
découverts  par  les  navigateurs  de  Sidon.  Aussi  Diodore  nous 
dit-il  qu'Hercule,  arrivant  dans  le  pays  de  Cume,  le  trouva  au 
pouvoir  d'hommes  féroces,  oppresseurs  de  tous  leurs  voisins,  et 
que  leur  force  et  leur  énorme  stature  faisaient  passer  pour  des 
géants,  fils  de  la  terre  ^  Nous  savons  par  Ephore  que  ces  géants 
avaient  également  désolé  la  Thrace',  et  par  Polyen,  que  cette 
haute  taille  était  un  des  caractères  distinctifs  de  la  race  cimmé- 
rienne  du  Bosphore;  il  rapporte  en  effet  qu'Âlyattes,  libérateur 
de  l'Asie,  employa  pour  vaincre  ces  barbares,  dont  l'aspect  ter- 
rible épouvantait  ses  soldats,  d'énormes  chiens  quMl  lâcha  sur 
eux  comme  sur  des  bêtes  féroces*.  Strabon  donne  à  ces  géants 
de  la  Campanie  le  nom  de  Leutemioi  ^,  et  il  est  à  croire  que 
leurs  cruels  voisins,  les  Lœstrigons  de  Formies,  n'étaient  qu'une 
tribu  de  la  môme  race.  Nous  verrons  ces  conjectures  confirmées 
par  nos  recherches  philologiques,  sur  les  noms  de  Gume  et  de 
ces  deux  peuples.  Les  Leuterniens  vaincus  par  Hercule,  s'en- 
fuirent, dit  le  géographe,  jusqu'à  la  pointe  de  Leuca,  ou  il 
acheva  de  les  exterminer.  Mais  leur  nom,  resté  à  ce  rivage,  me 
parait  s'être  conservé  aussi  dans  le  pays  de  Gume,  attaché  à  la 
ville  de  Litemum".  Je  crois  également  que  c'est  d'eux  qu^a  voulu 
parler  un  auteur  grec,  en  nommant  les  possesseurs  de  Gume 
Leucadiens  *,  soit  par  confusion,  soit  qu'il  ait  voulu,  par 
allusion  à  un  passage  de  YOdyssèe  que  je  vais  citer,  indi- 
quer l'origine  thesprotienne  de  ces  Gimmériens  d'Italie  venus 
peutrétre  de  l'Épire,  comme  nous  le  verrons  tout  à  l'heure. 
Ce  qui  est  certain,  c'est  que  M.  Raoul  Rochette,  dans  son 
livre  des  colonies  grecques,  ni  aucun  Ancien,  que  je  sache, 
n'a  parlé  de  cette  occupation  de  Cume  par  une  colonie  de 
Leucade.  J'ajouterai  que,  par  une  coïncidence  frappante,  une 

i.  Liy.  iy-21  et  v-7i. 

8.  Fragm.  70,  Didot,  Histor.  grœc.  fr.^  i.  i*'. 

3.  Liv.  yii-2. 

4.  Strab.,  v,  p.  314  et  315,  éd.  de  1571. 

5.  En  grec,  lÀtmmon  ou  Lgitemon, 

6.  De  Mirâb.  auscult,,  ibid.  Peutrétre  laut-il  lire  Lêutsmuns,  ou  tout 
simplement  Chalddiens. 
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rivière  du  Latium  méridional  portait  précisément,  à  peu  de  dis- 
tance de  Uternum  et  de  TAverne,  le  nom  de  Tréros  '  (aujour- 
d'hui le  Sacco,  affluent  du  Gariglian).  Et  non  loin  de  ce  Tréros, 
dans  ce  même  Latium,  auprès  d'un  autre  lac  également  entouré 
de  bois  et  de  montagnes  escarpées,  nous  retrouvons,  comme 
un  autre  monument  du  séjour  des  Gimmériens  du  Bosphore,  le 
culte  homicide  de  la  Diane  Tauropole  ou  Taurique  '.  EnGn,  dans 
la  direction  de  la  Vénétie,  nous  rencontrons  encore,  dans  l'Ab- 
bruzze  ultérieure,  une  rivière  de  Comara,  le  Vomano  actuel',  et 
sous  les  murs  d'Ancône,  son  cap  Gumérium  *• 

Si  nous  franchissons  maintenant  l'Adriatique,  nous  tombons 
au  milieu  des  monts  Acrocérauniens,  sur  un  fort  Chimera 
qu'on  nomme  encore  ainsi  de  nos  jours,  et  sur  une  montagne 
de  Thessalie  que  Pline  appelle  Chimérion  '.  Ces  noms  pou- 
vant dériver  de  circonstances  purement  physiques,  je  ne  m'y 
arrêterai  pas,  quoique  Pouqueville  ait  cru  d'abord  reconnaître 
dans  l'Acrocéraunie  le  pays  des  Gimmériens  de  YOdyssèe,  et 
qu'il  appelle  Tilom^  d'Homère*.  Gette  page,  pleine  d'erreurs, 
défigure  cette  partie  de  son  intéressant  et  curieux  voyage  de  la 
Grèce.  Quant  à  TAornede  Pline  qu'il  rapporte  aux  mômes  lieux, 
et  aux  sables  Paksstins  de  Lucain  ^,  qui  auraient  donné  aux 
Furies  un  de  leurs  surnoms  employé  par  Ovide",  je  pense  que 
Pouqueville  se  trompe  encore  sur  le  premier  point,  et  que  le 
second,  fondé  sur  l'existence  d'une  bourgade  aussi  obscure  que 
cette  Palœsti  chaonienne  où  débarqua  Gésar*,  n'est  rien  moins 
que  certain.  Je  passe  donc  en  Thesprotie,  et  c'est  avec  raison, 
cette  fois,  que  le  célèbre  voyageur  y  retrouve,  comme  l'avait 
déjà  pensé Pausanias^®,  une  image  des  lieux  décrits  parHomère". 

1.  Strab.,  V,  p.  237  et  trad.  fr, 

2.  Dans  les  boia  d'Àricie.  Strab.,  v,  p.  239. 

3.  TabU  d$  Peuting.,  éd.  Forlia,  p.  315. 

4.  Plin.,  111-18. 

5.  Plin.,  iv-1. 

6.  T.  i«,  p.  310,  2«  éd. 

7.  Liv.  V,  V.  460. 

8.  Fast.,  iv-236. 

0.  De  bell,  civ.,  ui-6.  La  plupart  des  édiu  nomment  ce  lieu  Pharsaiia* 

10.  Uv.  i«M7. 

11.  T.  II,  p.  145, 147.  2*  éd.  H  place  le  cap  Gheimérion  à  Parga,  p.  165. 


LES  GIMMÉRIENS.  84 

Là,  Thucydide  nous  montre  à  la  fois  un  port  et  un  cap  Cheime-. 
rion,  le  lac  Achérusien  et  TAchéron  des  Cimmériens  de  V Odyssée, 
du  faux  Orphée,  de  Gume  et  d'Héraclée,  et  cette  antique  Ephyre  ^ 
déjà  connue  d*Homère  pour  une  terre  fertile  en  poisons' 
comme  la  Mariandynie.  Un  troisième  Gocyte,  un  troisième  Pyri- 
phlégéton  y  roulaient  leurs  flots';  et  à  peu  de  distance  un  port 
Komaros  reproduisait  encore  une  fois  ce  nom  qui  semble  partout 
attaché  aux  traces  de  ce  peuple^.  Presque  en  face,  s'élevait 
le  rocher  de  Leucade,  signalé  dans  VOdyssèe  comme  voisin 
du  séjour  des  âmes'.  Enfin  Hérodote  et  Pausanias  placent  dans 
cette  même  Thesprotie  encore  un  oracle  des  morts',  auquel  ce 
dernier  donne  le  nom  d'Aomos,  en  faisant  remonter  son  exis- 
tence  fort  ancienne  au  delà  du  siècle  d'Orphée  qui  l'alla  con- 
sulter. C'est  évidemment  cet  Aorne,  ou  second  Averne,  que 
Pline  place  en  Épire,  mais  en  dehors  de  la  Ghaonie  ''.  Je  sais  ^ 
bien  que  ces  noms  d'Aorne  et  d'Achéron  existaient  dans  d'autres 
contrées  que  celles  où  l'on  peut  constater  la  présence  des  Gim- 
mériens,  mais  ils  me  paraissent  simplement  l'expression 
grecque  ou  pélasgique  des  terreurs  superstitieuses  que  la  tra- 
dition avait,  pour  une  cause  ou  pour  une  autre,  attachées  à 
certains  lieux.  G' est  de  la  môme  manière  que  le  faux  Orphée, 
en  transportant  ce  même  peuple  au  fond  du  Nord,  a  placé 
dans  son  voisinage  une  ville  d'Hermionia  ',  homonyme  de  celle 
du  Péloponnèse  près  de  laquelle  existait  mythologiquement  une 
célèbre  issue  des  enfers  '.  Nous  retrouvons  donc  sur  le  rivage 
de  l'Épire  et  en  face  de  l'Italie,  entre  elle  et  TAsie  Mineure,  une 
colonie  intermédiaire  de  Gimmériens,  entourée  des  mêmes 
idées  de  terreur  et  de  ténèbres  infernales^^  que  sur  le  Bos- 

1.  Uv.  i-'-éô. 

2.  Odyss,,  i«'-259  ;  ii-328. 

3.  Paasan.,  M7.  Ik  mirabil.  ausculL  Aristot.,  p.  1097,  éd.  1597. 

4.  Strab.,  vu,  p.  324,  éd.  de  1620. 

5.  Lir.  uiv-11.  Eustat,  ibid. 

6.  Hér.  v-92.  Pausao.  ix-30.  Voy.  encore  Euatat.,  Od.,  x-514. 

7.  Uy.  iv-1. 

8.  V.  1136.  Ce  nom  d'Hermionia  passa  même  à  la  colonie  bosporane 

d'Hermonasse. 

9.  Strab.,  vni,  p.  373,  éd.  de  1620. 
10.  Stagna  infera,  dit  T.  Liv.,  vni-24. 
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phore  et  dans  la  Campanie.  C'est  probablement  sur  elle  que 
régnait  cet  Eurymédon,  roi  des  Géants  voisins  de  la  Pbœacie» 
peuple  pervers  qui  périt  avec  son  prince,  dit  rOdt/ssée *;  sans 
quoi  nous  lui  attribuerions  également  ce  tyran  d'Épire,  Échetus, 
qu'Homère  appelle  le  fléau  des  bommes,  et  dont  la  cruauté, 
comme  celle  des  Gimmériens  de  la  Tauride,  était  Tépouvantail 
de  la  Grèce  •.  Par  un  rapprochement  remarquable,  Eusèbe  a 
placé  justement  en  1397  et  1396  avant  J.-C.,  c'est-à-dire  vers 
l'époque  des  migrations  que  j'indique,  l'enlèvement  d'Orithye 
par  le  Thrace  Borée,  et  celui  de  Proserpine  par  le  roi  de  Thes- 
protie,  Aïdonée,  dont  les  Grecs  firent  un  Pluton',  de  même 
qu'Homère  avait  fait  de  sa  ville  cimmérienne  la  demeure  du 
dieu  des  enfers  *.  Je  citerai  encore,  comme  dernier  indice,  le 
voisinage  des  Phryges  d'Épire*,  tribu  que  les  émigrés  du  Bos- 
phore auront  vraisemblablement  entraînée  avec  eux  en  traver- 
sant la  Thrace  ou  la  Bithynie.  Je  m'appuierai  enfin  sur  M.  Raoul- 
Rochette  qui  rattache  positivement  à  TÉpire  l'institution  primi- 
tive de  l'oracle  des  morts  de  Cume,  dont  quelques  médailles 
présentent  pour  type  le  cerbère  à  trois  têtes,  symbole  des  tra- 
ditions nécyomantiques  de  la  Thesprotie  *. 

Je  sais  qu'il  se  présente  ici  plusieurs  questions  secondaires. 
Gagnèrent-ils  l'Italie  en  traversant  l'Adriatique,  ou  firent-ils  le 
tour  de  cette  mer  ?  Leur  passage  précéda-t-il  celui  des  colonies 
œnotriennes,  ou  bien  leur  établissement  en  Épîre  fut-il  posté- 
rieur à  l'arrivée  des  Pélasges  d'Arcadie?  Dans  ce  cas,  par 
quelle  révolution,  déjà  rapprochée  des  temps  historiques,  en 
furent-ils  chassés?  etc.  J'avoue  que  ces  questions,  auxquelles 
je  n'ai  trouvé  chez  nos  savants  modernes  que  des  réponses  con- 
tradictoires, ou  des  conclusions  différant  quelquefois  de  plusieurs 
siècles,  me  paraissent  pour  le  moment  insolubles.  En  cherchant 


1.  Od.,  vii-58-60. 

2.  Od.,  xviu-83-114;  xu-308.  C'est  aussi  en  Épire  que  se  trouvait  primi- 
tivement rÉrythie  de  Géryon.  Voy.  Scylax,  Ârrien,  etc. 

3.  Eusèbe,  Chron,,  au  Abr.  620. 

4.  Od,,  x-512. 

5.  Strab.,  vu,  p.  326,  éd.  de  1620. 

6.  Journ.  des  Sav,  1853,  p   69i. 
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à  démôler,  autant  qu'il  m'est  possible,  dans  le  chaos  des  races 
primitives,  l'élément  cimmérien  qui  existait  parmi  elles,  je 
n'ignore  pas  qu'il  faut  toujours,  dans  de  pareils  sujets,  faire 
avec  sincérité  la  part  des  difficultés  qu'on  ne  pourra  vaincre. 
J'y  serai  ramené  d'ailleurs  et  sur  un  terrain  plus  ferme,  quand 
je  m'occuperai  des  Ombres.  Toutefois,  pour  les  Gimmériens  de 
Cume  on  pourrait,  si  ce  n'était  la  concurrence  des  colonies 
œnotriennes  parties  également  de  TÉpire  S  présumer,  d'après 
ce  qui  précède,  qu'ils  arrivèrent  par  mer  en  Italie.  Leur  marche 
y  semble  tracée  d'un  rivage  leuternien  à  l'autre  par  les  noms 
d' Ackérontia,  Acerronia,  Achèron  ^,  semés  autour  de  cette  Éléa 
contemporaine  d'Énée^,  qui  rappelle  si  vivement  VÈlœcaide 
thesprotienne  de  Thucydide  *,  et  où  se  réfugia,  dit  Scymnus, 
l'oracle  chassé  de  ^Averne^  Parmi  ces  difficultés  se  trouve 
aussi  une  contradiction  apparente  que  je  dois  expliquer  sur-le- 
champ  au  lecteur.  J'ai  dit  que,  d'après  la  manière  dont  Homère 
avait  parlé  des  Gimmériens,  il  me  paraissait  évident  que  leurs 
incursions  dans  l'Asie  Mineure  étaient  postérieures  à  son  siècle; 
cependant  les  grandes  expéditions  de  barbares,  auxquelles  j'ai 
rattaché  leur  passage  en  Italie,  sont  certainement  plus  anciennes 
que  lui.  Je  ne  recourrai  point  à  cette  correction  déjà  repoussée 
par  les  anciens,  et  qui  changeait  en  fantastiques  Kerberioi  les 
Kimmerioi  de  VOdyssée  ;  je  répondrai  plus  nettement  :  1®  qu'une 
partie  de  ces  migrations  peut  s'être  faite  par  le  nord  du  Pont- 
Euxin,  sans  que  les  Gimmériens  entamassent  eux-mêmes  l'Asie 
Mineure;  2°  que  ce  nom  étant,  comme  nous  le  verrons  plus 
tard,  celui  d'une  confédération,  les  hordes  qui  traversèrent  cette 
péninsule  avec  les  Amazones,  avant  la  guerre  de  Troie,  doivent 
avoir  porté  plus  particulièrement  ceux  de  Trères  *  et  de  Teucres, 
les  seuls  qu'on  trouve  cités  dans  les  traditions  et  la  géographie 

1.  Ottf.  Muller  et  R.  Rochette  leur  attribuaient  rimportation  en  Italie  des 
noms  d*Âornos  et  d'Achéron,  et  des  S<icra  AcherofUica.  Voy.  Monum.  inéd. 
Odysséide,  p.  368,  n. 

2.  Aujourd'hui  Acerrenza,  TAuletta  et  la  rivière  de  Verbicaro. 

3.  N'en  déplaise  à  Servius,  jEn.,  vi-359  et  366.  C'est  la  Vélia  des  Latins 

4.  Ut.  !•',  46. 

5.  V.  246  et  seq.  Ce  qui  justifierait  complètement  la  leçon  adoptée  par 
Letronne  et  Grotefend.  Voy.  une  note  ci-dessus. 

6.  Ettstathe  l'indique  positivement  pour  ceux-ci.  Od,,  xi,  v.  14. 
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de  la  Thrace  ;  3®  qu'il  fallait  néanmoias  qu'une  vague  notion  de 
leur  origine  et  de  leur  véritable  patrie  fût  restée  dans  le  sou- 
venir des  peuples,  pour  avoir  lié,  dès  le  temps  d'Homère,  au 
nom  des  Cimmériens  et  de  leur  pays,  de  constantes  idées 
d'évocation  des  morts  et  de  régions  infernales^.  N'étaient-ils 
pas,  dans  le  fait,  pour  les  populations  qu'ils  égorgeaient,  les 
pourvoyeurs  des  Enfers,  et  n'était-il  pas  naturel  de  les  r^arder, 
dans  leur  pays  de  brumes  ténébreuses  ',  comme  les  voisins  et 
les  portiers  du  Tartare,  où  ils  envoyaient  tant  de  victimes?  Leur 
culte  homicide,  à  en  juger  par  les  sacriGces  humains  des  Taures, 
leurs  habitations  souterraines,  dont  le  pays  de  Gume  comme  la 
Tauride  montrent  encore  les  profondes  excavations',  les  épaisses 
forêts  qui  les  couvraient  de  leurs  ombres,  durent  accroître  encore 
rhorreur  qu'ils  avaient  inspirée  ;  et,  sans  préjuger  encore  la 
grande  question  de  leur  parenté  avec  les  Celtes,  ne  croit-on  pas 
reconnaître  dans  ce  qui  précède,  dans  la  description  qu'Ephore 
nous  a  laissée  de  leur  colonie  religieuse  de  Campanie  et  dans  le 
culte  mystérieux  et  toujours  ensanglanté  de  Diane  Âricie\  quel- 
ques traits  du  sombre  Druidisme  des  Gaules  ?  Nous  savons  par 
Homère  et  par  Théophraste  que  des  forêts  non  moins  profondes 
couvraient  également  le  rivage  de  Circé  *,  cette  magicienne  aussi 
malfaisante  que  le  Gircius  des  Gaules,  qui  traversait  jusqu'à  son 
île  la  mer  de  Ligurie  *,  et  dont  elle  portait  le  nom  celtique.  Qu'on 
rapproche  de  ces  descriptions  et  des  peintures  d'Homère  et  du  faux 
Oiphée  le  célèbre  tableau  que  Tacite  nous  a  laissé  de  l'île  de 
Mona  attaquée  par  les  Romains,  cetie  plage  basse  et  couverte  de 
bois  consacrés  à  d'horribles  sacrifices,  ces  prêtres  chargeant  l'en- 
nemi d'imprécations  terribles,  et  ces druidesses en  robes  funèbres, 
armées  de  torches,  que  l'éloquent  historien  compare  lui-même  aux 

1.  Voy.  Strab.,  m,  p.  157,  éd.  de  1571. 

'i.  Bayer,  et  divers  yoyageors  ont  observé,  comme  Amm.  HaroeUin 
(xxii-S),  que  la  partie  septentrionale  de  la  mer  Noire  était  fréquemment  cou- 
verte de  brouillards  très-épais,  qui  lui  ont  valu  son  nom  moderne. 

3.  Voy.  Strab.,  v,  p.  267;  Eustathe.,  Od.,  xi,  v.  14;  les  voyages  et  les  géo- 
graphies. 

4.  Strab.,  v,  p.  239,  éd.  de  1620. 

5.  De  fUstor.  plantar,,  v-9.  Od,,  x-150. 

6.  Plin.,  11-46. 
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Furies  ^  Je  m'explique,  en  lisant  ce  passage,  ce  qu'il  dit  ailleurs 
du  voyage  d'Ulysse  en  Germaiiie  ',  et  qu'on  ait,  par  la  suite,  trans- 
porté à  l'extrémité  des  Gaules  l'oracle  des  morts  consulté  par 
ce  héros  et  fait  de  l'île  de  Bretagne  le  séjour  des  âmes'. 

Tels  sont  les  traits  caractéristiques  de  la  race  cimmérienne. 
traits  qui  lui  donnent,  parmi  les  peuples  de  l'antiquité,  une 
physionomie  particulière,  mais  dont  l'horreur  mystérieuse  ne 
suflSt  pas  pour  rattacher  ces  barbares  à  telle  famille  ethnogra- 
phique plutôt  qu'à  une  autre.  Aussi,  parmi  les  scholiastes  et 
les  anciens  lexicographes,  les  uns,  comme  Arrien  et  Eustathe, 
les  rattachent  aux  Scythes^,  les  autres  aux  Thraces*,  parmi  les- 
quels nous  avons  vu  Strabon  ranger  momentanément  les  Trëres, 
tandis  qu'il  adopte  dans  un  autre  endroit  l'opinion  de  Posido- 
oius  sur  l'identité  des  Gimmériens  et  des  Gimbres  \  Diodore  les 
confondit  avec  les  Celtes^,  et  Procope,  avec  les  Huns  devenus 
par  la  suite  maîtres  du  Bosphore'.  Nous  ne  possédons,  avec  cer- 
titude, de  leur  langage  qu'un  seul  mot,  Argilla;  et  sur  leur 
manière  de  vivre  que  deux  données  contradictoires,  l'existence  à 
la  fois  nomade  et  souterraine  que  leur  attribue  Eustathe'; 
enfin  sur  leur  constitution  physique,  qu'un  seul  renseignement, 
leur  haute  taille,  qui  rangerait  ce  peuple  parmi  les  grandes  races 
du  Nord.  Aucun  débris  ne  nous  est  resté  de  son  écriture  ou  de 
ses  arts  ;  nul  ne  peut  affirmer  que  les  ruines  cyclopéennes  de 
la  Tauride  soient  positivement  son  ouvrage;  et  quant  aux 
Kaurganes  et  aux  Mogiles,  dont  la  Russie  méridionale  est  jon- 
chée, à  ces  caveaux  voûtés  en  petites  collines,  ou  ces  éminences 
faites  simplement  de  terre  ou  de  sable,  si  Schafarik,  qui  les 
reconnaît  comme  certainement  antérieures  à  l'occupation  grec- 
que, pense  qu'on  doit  les  attribuer  aux  Gimmériens  ou  aux 

i.  Ànn.,  xiv-29. 

3.  Claad.  in  fîti/ln.^  i*',  ▼.  124  et  seq.  —  Procop.  Goth,,  iv,  ch. 

4.  Ad.  Dion,,  v.  168.  Od.,  xi,  v.  14.  Schol.  ApoU.  Rh.  11-I68. 

5.  Btymol.  magn»  et  Hesychius,  v.  Kimm^rioi. 

6.  Uv.  vu,  p.  293,  éd.  de  1620. 
1.  Uv.  v-32. 

8.  Goth,,  nr,  ch.  4  et  5. 

9.  Od.,  XI,  V.  14. 
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Scythes,  il  ajoute  que  œs  tumuli  furent  de  tout  temps  en  usage 
chez  les  peuples  du  Nord.  La  France  et  l'Angleterre  en  possé- 
dèrent comme  la  Russie,  et  Tillustre  antiquaire  en  adjuge  lui- 
même  une  partie  aux  anciens  Slaves  et  aux  Lithuaniens  ^  Toutes 
ces  éminences,  au  surplus,  ne  furent  pas  des  tombeaux;  quel- 
ques-unes ne  furent  construites  que  pour  servir  de  jalons  ou  de 
limites  dans  ces  immenses  plaines  ;  et  les  idoles  monstrueuses 
qu'on  y  a  trouvées  quelquefois  '  n'ont  présenté  aucun  caractère 
distinctif  de  nationalité. 

Pour  résumer  cette  première  section,  nous  poserons  comme 
faits  constatés  :  1  <*  l'existence  de  trois  établissements  cimmé- 
riens  antérieurs  aux  temps  historiques,  un  sur  le  Bosphore,  les 
deux  autres  en  Thesprotie  et  en  Gampanie  ;  2^  que  le  premier, 
après  avoir  envoyé  diverses  expéditions  ou  colonies  militaires 
en  Asie  Mineure,  fut  renversé  par  les  Scythes  vers  Tan  635  avant 
Jésus-Christ  ;  —  3<>  qu'une  partie  des  Gimmériens  émigra  dans 
cette  même  Asie  et  s'y  perdit,  et  une  autre  vers  le  nord  et 
l'ouest  de  l'Europe,  où  elle  disparut.  Nous  regardons  en  outre 
comme  à  peu  près  certain  :  i^  que  les  Taures  de  la  Chersonèse 
étaient  une  tribu  de  ce  même  peuple  qui  se  maintint  dans  les 
montagnes  qu'elle  habitait  ;  2^  que,  longtemps  avant  l'arrivée 
des  Scythes,  d'autres  hordes  cimmériennes,  sous  les  noms  de 
Trères,  de  Teucres,  de  Leuterniens,  etc.,  avaient  traversé  la 
Thrace,  et  ravagé  la  Grèce  septentrionale,  d'où  quelques-uns 
passèrent  en  Épire  et  en  Italie,  et  y  fondèrent  les  deux  autres 
Gimméries,  également  disparues  par  la  suite,  sans  qu'on  sache 
de  quelle  manière  et  à  quelle  époque  ;  3®  enfin  qu'il  n'est  resté 
de  la  langue,  de  la  constitution  et  des  monuments  de  ce  peuple, 
aucun  débris,  aucun  renseignement  suffisant  pour  déterminer 
son  origine  ou  sa  parenté  avec  aucune  race  connue.  Différents 
des  Scythes,  qui  les  chassèrent  de  leur  pays,  cela  ne  veut  pas 
dire  nécessairement  que  les  Gimmériens  appartinssent  à  une 
autre  race,  puisqu'ils  paraissent  avoir  été,  comme  la  plupart 
d'entre  eux,  en  partie  nomades  et  se  nourrissant  de  lait  de 
jument.  Mais  les  Scythes  eux-mêmes,  qu'étaient-ils  ? 

i.  Slavi$ch9  Alihêrth,,  U  i*',  p.  516  et  seq. 
S.  BaU>i,  Géogr.,  p.  554,  3«  éd. 
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Seotion  deanéme.  —  OonJeotnrM  dei  Modernes. 

U  Races  diverses  auxquelles  on  a  rattaché  les  Cimmériens.  —  D.  Du  système 
attribué  à  Posidonius.  —  III.  Il  est  faux  que  le  nom  de  Cimbres  ait  été 
connu  avant  leur  grande  expédition.  —  IV.  Erreur  sur  le  Philémon  de 
Pline,  et  fausseté  de  VÊcu  cimbrique  des  journaux  romains.  —  V.  Véritable 
pensée  de  Posidonius  d'après  Strabon.  —  VI.  L'identité  des  Cimmériens 
et  des  Cimbres  n*est  fondée  sur  aucune  preuve  fournie  par  les  Anciens.  — 
VII.  Elle  est  combattue  par  le  silence  de  tous  les  auteurs  latins.  — 
Vin.  L'opinion  de  Posidonius  faussée  d'ailleurs  par  les  Cimbristes,  Grave 
erreur  qu'elle  renferme.  —  IX.  Les  Qmbres  eussent-ils  été  véritablement 
Cimmériens,  reste  à  savoir  s'ils  étaient  Celtes  ou  Germains.  —  X.  Prin« 
dpea  posés  pour  résoudre  cette  question.  —  XI.  Autorité  prépondérante 
de  Patercule,  de  Pline  et  de  Tacite  sur  ce  sujet.  Sénèque  et  l'inscription 
d*Ancyre.  ^  XII.  Les  Cimbres  étaient  Germains.  Faiblesse  des  arguments 
de  M.  Am.  Thierry  pour  en  faire  des  Celtes.  —  XIII.  Ignorance  deCicéron 
et  des  Romains  de  son  temps  sur  le  nord  des  Gaules  et  des  peuples  sep- 
tentrionaux. —  XIV.  Les  mots  Galli  et  Gallia  employés  avec  une  aussi 
vague  extension  que  le  Keltiké  et  le  Keltoi  des  Grecs,  et  appliqués  aux 
Teutons  comme  aux  Cimbres.  —  XV.  Gaulois  du  bouclier  cimbrique.  — 
XVI.  Véritable  sens  des  noms  de  GalcUai  et  de  Keltoi,  également  appliqués 
aux  Cimbres  et  aux  Teutons  par  Diodore  et  Appien.  — *XVII.  Explication 
du  passage  de  Dion  Cassius.  — XVIII.  Passage  de  Plutarque  cité  mal  à  pro- 
pos par  M.  Thierry.  Il  parait  avoir  cru  au  contraire  que  les  Cimbres  étaient 
Germains.  —  XIX.  Des  noms  propres  cités  comme  cimbriques.  Celui  des 
Cimbres  eux-mêmes  était  positivement  germanique.  —  XX.  Les  noms  de 
Trëres  et  de  Taures  également  rapportés  aux  langues  tudesqucs  par  Fréret. 
—  XXI.  Mots  de  la  langue  cimbrique,  Morimarusa  et  Cronium,  conservés 
par  Philémon  et  démontrés  celtiques  ainsi  que  VAmalchium  d'Hécatée.  — 
XXII.  Triple  explication  possible  de  ce  fait.  —  XXIII.  Les  Cimbres  de 
Philémon  étaient  des  Cimmériens;  VArgUla  d'Epbore  et  le  Siacha  de 
Tzetzès  (nom  qu'il  donne  à  l'Averne  de  Cume)  sont  également  des  mots 
celtiques.  —  XXIV.  Probabilité  semblable  pour  les  noms  de  la  Cume  ita- 
lienne, de  Circé  et  d'Aéa.  —  XXV.  Justification  de  ces  étymologies.  Si  les 
Cimmériens  étaient  Celtes,  c'est  avec  les  langues  celtiques  qu'il  faut  con- 
fronter leurs  noms.  —  XXVI.  Mots  simples  et  certains  :  Trèrcs,  Cobos,  les 
Taures  et  leur  déesse  Oreiloché,  IcsTeucres. —  XXVII.  Les  Lestrygons, leur 
roi  Lamus  6t  leur  fontaine  Artakié;  le  cap  Rubeas  et  les  monts  Ripbées. 

Si  l*histoîre  positive  des  Cimmériens  est  terminée,  ils  occu- 
pent encore  une  grande  place  dans  le  monde  des  conjectures 
grecques  et  modernes.  Je  ne  m'arrêterai  pas  aux  doutes  qu'on 
a  élevés  depuis  Ëustathe  sur  leur  existence,  comme  s'ils 
n'avaient  été,  plus  ou  moins,  qu'une  création  mythologique. 
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Malte-Brun,  entre  autres,  a  soutenu  que  les  prétendus  Cimmé- 
riens  du  Bosphore  s'appelaient  simplement  Trèn'S  ^  On  a  vu,  à 
l'article  GOMF.R,  que  la  plupart  des  savants  modernes  les  recon- 
naissent sous  ce  nom,  dans  une  prophétie  d'Ézéchiel  et  parmi 
les  descendants  bibliques  de  Japheth.  On  a  vu  également  com- 
bien l'Inde  et  TAsie  septentrionale  offraient  de  noms  analogues 
au  leur  par  leurs  consonnes  radicales,  entre  autres  celui  des 
Komari  de  Mêla,  dans  lesquels  l'historien  des  Scythes,  HalUng, 
pense  avoir  retrouvé  les  Cimmériens  *,  comme  Cluvier  les  Gomé- 
rites;  mais  tous  ces  noms,  répéterais-je,  n*aboutissent  qu^àde 
vagues  présomptions,  et  quand  ils  feraient  de  ce  peuple  venu 
de  la  Boukharie,  suivant  M.  Hoffmann  *,  une  tribu  indo-scythe, 
ce  terme  est  si  élastique  que  nous  n'en  saurions  pas  davantage, 
à  moins  de  désigner  ainsi,  pour  le  moment,  Tancienne  race 
finnoise,  ce  qui  ne  serait  toujours  qu*une  simple  conjecture.  Il 
est  vrai  qu'elle  serait  appuyée  par  Procope,  si  l'on  pouvait  sup- 
poser qu'il  ait  connu  la  véritable  origine  de  ces  Huns  Outour- 
gours,  dont  il  faisait  les  descendants  des  Cimmériens  du  Bos- 
phore, parce  quMls  occupaient  leur  pays.  C'est  probablement 
pour  la  même  raison  que  M.  EichhofT  parait  les  regarder  comme 
les  ancêtres  des  Turcs  ou  Tartars  de  Grimée^.  Le  président  de 
Brosses  voulait  même  que  ce  nom  grec  de  Kimmerioi  ne  fût  autre 
que  celui  de  la  Sibérie  '.  Il  est,  du  reste,  assez  naturel  de  croire, 
avec  quelques  savants,  qu'une  partie  au  moins  de  ce  peuple 
demeura  dans  son  pays,  comme  esclave  ou  comme  tributaire 
des  Scythes.  Ce  sont  peut-être  eui  qu'Hérodote  nomme  labou- 
reurs, Georgoi,  et  qui  étaient  voisins  du  Borysthène  et  d'Olbia*. 
Diefenbach  dit  même  qu'il  est  plus  facile  de  s'expliquer  par  la 

i.  Bist.  de  la  Géogr.,  H?.  xii.Voy.  en  oatre  EasUt,  Od.,  xi-ll.  Bode, 
Cschold  et  Voss  cités  par  Diefenb.,  Celtic,,  ii,  p.  185  et  186  ;  et  par  Hoffmann, 
Die  Itérer,  p.  11  et  50;  —  Ukert,  Scylhien,  p.  362. 

2.  Voy.  Diefenb.,  Celtic.,  m,  p.  465.  —  Voy.  aussi  VBiet.  univers.,  de 
Guthrie. 

8.  Die  Itérer,  etc.  —  Voy.  Diefenb.,  CelU,  ii,  p.  196. 

4*  Estai  eur  Vorig.  des  Slaves,  p.  17. 

5.  Essai  de  géogn  élym.  des  pp.  Seyth.,  dans  les  Mém.  de  TÂc  de  Dijon, 
.  II,  p.  521,  1774. 

6.  Uy.  iv-18.  Voy.  Diefenb., 
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persistance  d'un  élément  cimmérien  dans  ces  contrées  que  par 
un  retour  effectué  postérieurement  la  présence  des  Galates 
mentionnée  dans  une  célèbre  inscription  de  cette  ville,  si  long- 
temps après  la  disparition  de  leurs  ancêtres  ^.  Suivant  Adelung, 
une  partie  des  vaincus  restés  dans  la  Chersonnèse  y  aurait 
fondé,  sous  la  domination  des  Scythes,  le  royaume  du  Bosphore, 
tandis  que  d'autres  Gimmériens  réfugiés  dans  les  montagnes 
s*y  maintinrent  en  liberté  sous  le  nom  de  Taures  '.  Ceci  appar- 
tient à  Fréret'.  Quelques  modernes  prétendent  que  le  reste  de 
la  nation  en  fuite,  soit  dans  le  nord  de  l'Europe,  soit  dans 
l'Asie  Mineure,  se  fondit  dans  d'autres  peuples,  ou  s'éteignit 
dans  Tesclavage  sous  le  fouet  des  Lydiens  et  des  Grecs.  La 
plupart  lui  donnent  au  contraire  dans  TOccident  une  nombreuse 
et  illustre  postérité.  Mais  avant  d'aborder  cette  question  qui 
nous  touche  particulièrement,  voyons  combien  les  opinions  ont 
également  varié  sur  la  nationalité  même  des  Gimmériens. 

Adelung,  adoptant  celle  qui  les  rattachait  aux  Thraces,  en 
conclut  qu'ils  parlaient  un  dialecte  de  leur  langue,  et  Baibi  s'est 
conformé  dans  son  Atlas  ethnographique  à  cette  classification, 
dont  Ukert  a  remarqué  le  peu  de  fondement^.  Schafarik  l'avait 
néanmoins  admise,  ainsi  que  M.  Duncker*;  mais  les  Thraces  du 
premier  comprenant  les  Épirotes,  les  Macédoniens,  les  Gètes, 
les  Phrygiens,  les  Lydiens  et  les  Albanais  modernes*,  son  lec- 
teur n^en  est  guère  plus  instruit  qu'auparavant.  Eichwald  mit 
en  avant  les  Slaves,  faisant  des  Hénètes  (ou  Wendes)  le  reste 
des  Gimmériens^.  L'illustre  philologue  Grimm  revint  aux 
Scythes',  nom  de  la  signification  la  plus  vague  chez  les  Anciens, 
mais  qui,  dans  son  système,  veut  à  peu  près  dire  Germains, 


1.  Diefenb.,  id.,  p.  284. 

2.  Diefenb.,  id,,  p.  182, 183. 

3.  Mém.  sur  les  Cimm.  dans  ceux  de  TAcad.  des  Insc.,  t.  xxui,  in-42, 
235. 

4.  Skythien,  p.  373,  n.  94. 

5.  Orig,  german.,  p.  04. 

6.  Slav.  Alterth.,  i,  i«',  p.  3i. 

7.  Cité  par  Diefenb.,  Cêltic.,  ii,  p.  184. 

8.  Die  Alt  SkytfUschen  Kimmerioi  {Gesch.  d.  clmitscA.  Sprachê,  p.  6S4). 
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comme  l'avait  soatenu  Fréret,  et  comme  l'a  répété  Mannert^  A 
l'appui  de  cette  opinion,  l'auteur  des  Soythica,  Brandstster,  a 
imaginé,  pour  le  nom  des  Gimmériens,  la  variante  grecqae 
Kermerioi,  et  en  a  fait  venir  celui  de  Germanoi,  véritable  hallu- 
cination étymologique  *.  Michaêlis  et  Turner  se  sont  pronoDcés 
pour  les  Celtes  en  général,  W.  Guthrie  et  Roberts  pour  les  Gallois, 
qui  se  nomment  eux-mêmes  Kymrys  ;  Niebuhr  et  M.  Am.  Thierry, 
pour  les  Belges.  Enfin  Gôrres  s'est  emparé,  ainsi  que  je  l'ai  dit, 
des  trois  fils  de  Gomer,  Riphath,  Aschkénaz,  et  Togormah,  avec 
lesquels  il  a  fabriqué,  par  une  étrange  fusion  des  systèmes  pré- 
cédents, des  Gimmériens  slaves,  celtes  et  germains,  qu'il  envoie 
fonder  de  proche  en  proche  des  seconde  et  troisième  Cmmèria 
jusqu'aux  extrémités  de  l'Asie  Mineure,  de  laSarmatie,  et  de  la 
mer  Baltique. 

Les  Thraces  et  les  Slaves  ne  sont  que  des  hypothèses  à  pea 
près  dénuées  de  fondement;  il  n'en  est  pas  de  même  pour  les 
Germains  et  les  Celtes  qui  s'appuient,  les  uns  sur  la  grande 
autorité  de  Posidonius  et  de  Strabon ,  les  autres  sur  d'assez 
fortes  preuves  philologiques.  Témoin  de  la  grande  invasion  cinn 
brique,  étonné  comme  tout  le  monde  romain  de  la  subite  appa- 
rition de  ces  barbares  sortis  des  régions  les  plus  reculées  du 
Nord,  et  dont  le  nom  grec  Kimbroi,  jusqu'alors  inconnu,  rappe- 
lait si  vivement  celui  des  Kimmeroi  ou  Kimmerioi  disparus 
depuis  plusieurs  siècles,  Posidonius  proclama,  dit-on,  l'identité 
de  ces  deux  peuples.  Nous  allons  voir  que  la  question  ainsi 
posée  ne  l'était  pas  d'une  manière  fort  exacte.  Mais  il  faut 
d'abord  que  le  lecteur  et  moi,  nous  nous  entendions  sur  un 
point  important.  J'ai  dit  que  le  nom  de  Cimbres  était  tout  nou- 
veau pour  le  monde  romain,  quand  ils  apparurent  au  sud  du 
Danube,  l'an  113  avant  Jésus-Christ.  C'est  ce  qui  résulte  positi- 
vement de  ce  passage  de  Plutarque  :  «  Ces  barbares  n'ayant 
encore  eu  de  rapport  avec  aucune  nation,  et  arrivant  de  fort 
loin,  on  ignorait  quelle  était  cette  espèce  d'hommes,  et  de  quelle 
contrée  ils  étaient  venus,  comme  un  nuage,  fondre  sur  les  Gaules 


i.  Voy.  Diefeab.,  id.,  p.  182. 
3.  Voy.  Diefenb.,  id„  p.  184. 
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et  sur  l'Italie ^  »  Tacite  s'exprime  dans  le  même  sens'.  On  a 
cependant  prétendu  et  souvent  répété  qu'Ephore,  Philémon  et 
une  célèbre  inscription  romaine  avaient  cité  leur  nom  long- 
temps auparavant.  Je  réponds  d'abord  à  M.  Am.  Thierry  '  que 
la  première  partie  de  la  phrase  où  ce  nom  se  trouve  dans  le 
VII*  livre  de  Strabon  (p.  2^3,  éd.  Did.)  n'appartient  point  au  pas- 
sage d'Ephore  rapporté  dans  la  seconde,  et  relatif  au  courage 
avec  lequel  les  Celtes  bravaient  les  fureurs  de  l'Océan.  Le  géo- 
graphe, soit  par  ménagement,  soit  pour  tout  autre  motif,  n'a 
point  nommé  l'auteur  qui  attribuait  aux  Gimbres  la  sottise  qui 
précède,  savoir  :  qu'ils  prenaient  les  armes  pour  combattre 
l'irruption  des  marées  ;  mais  il  a  réuni  dans  une  môme  phrase 
deux  citations  différentes,  dont  la  seconde  appartient  seule  à 
Ephore,  et  ne  concernait  que  les  Celtes,  comme  dans  les  pas- 
sages où  lAristote  *,  Nicolas  de  Damas  ^  et  Élien  *  parlent  des 
mômes  folies.  C'est  également  des  Celtes  qu'il  est  question  dans 
quelques  lignes  de  Clitarque  citéesd'une  manière  assez  obscure 
par  Strabon  (ibid.),  et  qu'Ukert  a  mal  à  propos  appliquées  aux 
Cimbres,  dans  la  géographie  ancienne  des  Gaules*.  Comment  se 
pourrait-il  en  effet,  si  ce  même  Clitarque  ou  Ephore  avaient 
connu  les  Cimbres,  qu'il  n'en  fût  plus  question,  pendant  plus 
de  deux  siècles,  dans  aucun  auteur  dont  nous  possédons  quelque 
fragment,  jusqu'à  leur  grande  expédition?  2^  La  même  obser- 
vation s'applique  au  Philémon  cité  par  Pline  *,  quand  on  veut 
qu'il  soit  l'un  des  deux  poètes  comiques  de  ce  nom,  à  peu  près 
contemporains  d'Ephore.  11  est  même  fort  peu  vraisemblable 
que  l'un  ou  l'autre  ait  écrit  sur  la  géographie  ou  l'histoire  natu- 
relle du  Nord.  N'est-il  pas  beaucoup  plus  probable  que  ce  Philé- 
mon, sur  lequel  nous  n'avons  aucun  renseignement,  est  le  même 

i.  Marins,  11. 

2.  German,,  37  :  cu,m  primum  Cimbrorum  audita  surU  arma. 

3.  Voy.  VHist.  des  GaïUois,  3*  éd.,  iatrod.,  p.  livii. 

4.  A.  Nicom.,  iii-lO.  —  Eudem,,  iii-l. 

5.  Hist  grœcor.  Didot,  t.  m,  fragm.  104. 

6.  Liv.  xii-23. 

7.  P.  26  et  35.  Il  a  mitigé  depais  cette  assertion  inexacte  dans  son  volame 
de  la  Germanie,  p.  322. 

8.  Liv.  iv-27  et  xixvii-11. 
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que  rhabile  commentateur  d'Homère,  souvent  cité  par  DidymeS 
qui  vivait  du  temps  de  César?  L'époque  de  ce  grammairien 
n'étant  point  autrement  connue  ',  son  témoignage  ne  peut  plus 
être  invoqué  au  sujet  des  Gimbres,  comme  antérieur  à  leur 
célèbre  invasion.  Je  répondrai,  en  outre,  à  une  insinuation 
d'Ukert',  que  leur  nom  ne  se  trouvait  pas  davantage,  suivant 
toute  apparence,  dans  la  relation  de  Pythéas,  car  quelqu'un  des 
historiens  ou  des  géographes  qui  nous  sont  restés  en  aurait  fait 
la  remarque,  de  même  que  Pline  y  a  relevé  le  nom  des  6t4- 
Umes  et  celui  des  Teutons^;  3®  enfin  la  fameuse  enseigne  de 
l'ECU  cimbrique,  ad  scutvm  cimhricum,  mentionnée  dans  un  des 
Diuma  ou  journaux  de  Rome,  de  l'an  585  (av.  J.-C.  169),  est  une 
imposture  définitivement  démontrée  par  M.  V.  Leclerc*.  Bien 
loin  donc  de  prouver  que  le  nom  des  Cimbres  était  connu 
cinquante-six  ans  avant  leur  apparition,  l'emploi  de  ce  nom 
n'est  qu'une  preuve  'de  plus  à  joindre  à  celles  que  le  savant 
académicien  a  si  habilement  réunies  contre  l'authenticité  de  ces 
documents  déjà  condamnés  par  Wesseling,  et  dont  M.  Am. 
Thierry  a  même  dédaigné  l'appui. 

Ce  point  éclairci,  revenons  à  Posidonius.  L^opînion  de  ce 
philosophe  savant  et  voyageur,  à  qui  ses  relations  avec  Marius' 
avaient  pu  procurer,  ainsi  que  Fréret  l'avait  fait  observer  avant 
M.  Thierry,  des  renseignements  pour  ainsi  dire  officiels,  est  le 
pivot  sur  lequel  roulent  tous  les  systèmes  que  nous  allons  exami- 
ner. Elle  était  toutefois  beaucoup  moins  affirmative  que  l'ont 
prétendu  Turner^  et  M.  Thierry,  et  voici  comment  Strabon  l'expose 
en  lui  donnant  son  approbation  :  <(  Ce  n'est  point  mal  à  propos 


i.  Voy.  les  Pet.  Schol.  d'Hom.  (Didyme  et  ceUes  de  ViUoison,  éd.  Bakker, 
Berlin,  18S5,  in-i**),  et  Schœll.,  Littér.  grecg.,  t  m,  p.  191. 

2.  SchœU.,  ibid.,  p.  192.  JMgnore  où  Duncker  a  pris  qa*il  vivait  daos  le 
in*  siècle  avant  J.-C. 

3.  G^ftiUM»,  p.  322,  n.  5. 

4.  Liv.  xxxvu-11.  Observez  qu'au  Uv.  iv-27  Pline  parle  Justement  de 
Pythéas  après  avoir  cité  Pbilémon. 

5.  Des  jùumaux  cheM  lês  Romairu,  p.  204  et  seq.,  306  et  seq. 

6.  Platarq.,  Mariui,  45. 

7.  Bitt.  i^thêAng.  Sax.,  t  i«',  p.  18,  éd.  Bandry. 
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que  Posidonius  présume  (eikaset)  que  les  Gimbres,  peuple 
errant  et  livré  au  brigandage,  s'avancèrent  dans  leurs  expédi- 
tions jusqu'aux  bords  du  Palus-Maeotide,  et  donnèrent  leur  nom 
au  Bosphore  cimmérien,  c'est-à-dire  cimbrique,  les  Grecs  nom- 
mant les  Gimbres  Cimmériens^  »  On  n'a  point,  ce  me  semble, 
distingué  dans  ce  texte  fondamental  deux  choses  cependant 
très-différentes  :  la  conjecture  de  Posidonius  rapportant  aux 
Gimbres  l'origine  du  nom  du  Bosphore  cimmérien,  et  l'affirma- 
tion particulière  que  les  Grecs  donnaient  à  ce  peuple  le  nom 
de  Kimmerioi.  Gette  assertion  appartient-elle  à  Posidonius  lui- 
môme,  comme  Ta  compris  Ukert*,  ou  n'émane-t-elle  que  de 
Strabon?  G'est  ce  qu'il  est  impossible  de  démêler,  malgré  l'im- 
portance qu'aurait  une  réponse  affirmative  à  la  première  partie 
de  cette  question,  car  il  en  résulterait  que  les  Grecs  avaient 
appliqué  aux  Gimbres  le  nom  de  Cimmériens,  avant  que  Posi- 
donius n'écrivit  son  histoire.  Dans  ce  cas,  cette  assimilation  se 
rattacherait-elle  à  quelque  ancienne  tradition  dont  nous  avons 
perdu  la  trace,  ou  ne  provenait-elle  que  d'une  ressemblance  for-- 
tuite  entre  ces  deux  noms?  Voilà  tout  le  problème  réduit  aux 
termes  les  plus  simples,  et  la  solution  n'est  pas  autre  chose 
qu'une  réponse  catégorique  à  cette  double  question.  Strabon  ne 
nous  donne  à  ce  sujet  aucun  éclaircissement.  Mais  nous  voyons 
dans  Diodore,  contemporain  de  la  vieillesse  de  Posidonius,  que 
cette  opinion  sur  l'identité  des  Gimmériens  et  des  Gimbi*es  avait 
déjà  paru  dans  plusieurs  ouvrages,  dont  les  auteurs  regardaient 
le  dernier  de  ces  noms  comme  une  simple  corruption  du  pre- 
mier, amenée  par  le  temps'.  Deux  siècles  plus  tard,  Polyen 
employait  encore  pour  désigner  les  Gimbres,  soit  par  hasard, 
soit  par  allusion,  une  forme  intermédiaire,  Kimbrioi^.  On  peut 
donc  affirmer,  quoique  Diefenbach  ait  pensé  le  contraire  *,  que 
cette  assimilation  ne  reposait  sur  aucune  tradition.  Il  a  môme 


1.  Ut.  vu,  p.  333,  éd.  de  1571,  ou  293,  éd.  de  1620. 

2.  Gtrman,,  p.  325. 

3.  Liv.  v-32. 

4.  LiT.  viii-lO. 

5.  Mtica,  2*  vol.,  p.  173  et  192. 
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assez  mal  choisi,  ce  me  semble,  les  deux  auteurs  auxquels  il 
veut  que  soit  parvenu  quelque  renseignement  de  ce  genre, 
Diodore  et  Appien,  ce  dernier  surtout  qui  n*a  pas  même,  si  j'ai 
bonne  mémoire,  prononcé  le  nom  des  Gimmériens.  Quelques 
anciens  supposaient  seulement,  comme  on  le  voit  dans  Pia- 
tarqueS  que  la  partie  de  ce  peuple  qui  s'était  réfugiée  dans  le 
nord  de  TEurope,  et  fixée  sur  le  bord  de  la  mer  extérieure  et 
de  la  forêt  Hercynienne,  avait  reparu  sous  le  nom  à  peine  altéré 
de  Kimbroi.  Mais  ce  sont  là,  dit  le  célèbre  biographe,  en  parlant 
de  cette  opinion  et  d'une  autre  que  nous  citerons  plus  tard, 
des  conjectures  plutôt  que  de  Thistoire  véritable.  Turner  et 
M.  Amédée  Thierry  auraient  dû  remarquer  en  effet  qu'aucuD 
des  auteurs  qui  nous  restent  n'a  pris  à  ce  sujet  la  responsabi- 
lité d'une  affirmation.  Le  nom  de  Bovrg^imbrique,  que  Straboo 
donne,  dans  son  xi«  livre,  à  un  port  qu'il  nomme  quelques 
lignes  plus  loin  Kimmericon,  n'est  pour  moi  d'aucune  impor- 
tance. Je  n'y  vois  que  l'emploi  simultané  de  deux  mots  regardés 
comme  synonymes.  L'édition  de  1571  porte  même,  au  lieu  de 
Kimbrikén,  Kômén  Kimerikên^,  et  c'est  ainsi  qu'ont  lu  les  tra- 
ducteurs français  '. 

Le  système  de  l'identité  des  Gimbres  et  des  Gimmériens  n'était 
donc  fondé  que  sur  la  ressemblance  des  deux  noms.  Il  y  a  long- 
temps que  Grotius  et  Bayer  ont  judicieusement  observé  que, 
malgré  cette  ressemblance,  deux  peuples  pouvaient  différer 
d'origine  toto  cœlo  ^.  Ge  n'est  pourtant  pas  une  raison  pour 
rejeter  ce  système  sans  autre  examen,  mais  il  faut  bien  avouer 
que  les  anciens  nous  l'ont  transmis  dénué  de  toute  espèce  de 
preuve,  et  qu'il  ne  doit  qu'aux  savants  modernes  celles  qui 
l'étayent  aujourd'hui.  Il  y  a  plus.  Si  l'esprit  léger  des  Grecs, 
comme  dit  Zeuss  ",  parait  l'avoir  généralement  accepté  *,  il  n'en 


1.  Marius,  11. 

2.  P.  560,  t(2. 

3.  T.  IV,  p.  190. 

4.  Grot.,  hist.  Goth,  —  Bayer,  De  Cvmmer.  Mém.'Acad.  S.  Pétenb,  t.  n, 
p.  426. 

5.  DU  Deutschên,  p.  144.  Dêr  leichtfirtige  Grieche, 

6.  Voy.  encore  Et.  de  Byi.,  v^  Abroi. 
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est  pas  de  même  des  auteurs  latins,  beaucoup  mieux  instruits 
de  tout  ce  qui  concernait  les  peuples  du  Nord,  et  moins  préoc- 
cupés des  poèmes  d'Homère,  ou  des  vieux  souvenirs  de  l'Asie 
hellénique.  Ni  Mêla,  ni  Pline,  ni  Tacite,  ne  disent  le  moindre 
mot  de  cette  filiation  des  Cimbres.  Les  deux  derniers  en  font  un 
peuple  purement  germanique*,  et  le  premier,  de  même  que 
Pline,  place  les  Cimmériens  bien  loin  d*eux,  dans  le  vague  de 
l'Asie  septentrionale  *.  Je  ne  trouve  chez  les  Latins,  et  il  faut 
pour  cela  franchir  encore  plus  de  deux  siècles,  d'autre  trace  du 
système  de  Posidonius  que  le  nom  de  Cimbarionis  donné  par 
Aur.  Victor  à  la  ville  des  Cimmériens  d'Italie,  le  Cimmerium 
de  Pline  '.  Je  suis  étonné  que  M.  Amédée  Thierry  n'ait  pas 
ajouté  ce  témoignage  à  tous  ceux  qu'il  a  groupés  plus  ou  moins 
légitimement  autour  de  son  système.  Mais  Tautorité  d'Aur.  Vic- 
tor ne  me  parait  pas  pouvoir,  à  elle  seule,  balancer  le  silence 
de  tous  les  auteurs  latins  qui  l'ont  précédé,  et  ce  silence  est 
pour  moi  une  preuve  négative  plus  forte  que  toutes  les  conjec- 
tures des  Grecs.  Ainsi  qu'Adelung*,  Bayer  ',  J.  Grimm*,  Zeuss', 
et  d'autres  savants  plus  ou  moins  renommés,  je  ne  crois  pas  à 
l'identité  des  Cimbres  et  des  Cimmériens. 

Une  remarque  qu'auraient  dû  faire  d'ailleurs  les  savants  qui 
se  prévalaient  de  l'autorité  de  Posidonius,  c'est  qu'ils  renver- 
saient les  termes  posés  par  cet  ancien.  Dans  son  système,  ce  ne 
sont  pas  les  Cimbres  de  l'histoire  qui  descendent  des  Cimmé- 
riens, mais  ceux  qui  se  confondent  dans  la  nation  cimbrique, 
amenée  par  son  existence  vagabonde,  avant  les  temps  histo- 
riques, des  bords  de  l'Océan  septentrional  sur  ceux  du  Palus- 
Maeotide.  Cest  de  leur  première  patrie,  cachée  dans  le  nord  de 
la  Germanie,  que  ces  Cimbres  primitifs  auraient  émigré  vers  le 
sud-est  et  les  confins  de  l'Asie.  Or,  n'en  déplaise  à  Strabon,  c'est 

1.  Plln.  rv-28.Tac.,  Germ.,  37. 

2.  Voy.  !'•  partie,  parogr.  17. 

3.  Ibid,,  paragr.  lU  et  23. 

4.  Voy.  Diefenb.,  C$U,,  t.  ii,  p.  207. 

5.  Ibid.,  p.  180. 
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7.  Die  Deutschên,  p.  144. 
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là'  une  hypothèse  condamnée  par  tout  ce  que  les  souvenirs  plus 
ou  moins  précis  des  premiers  peuples  européens,  les  traces  de 
leurs  passages,  les  études  philologiques,  et  l'histoire  même  de 
l'Asie,  nous  ont  appris  sur  la  marche  des  grandes  migraticos 
sorties  de  son  sein  dans  ces  temps  reculés.  Elles  se  poussèrent 
successivement  de  l'est  à  l'ouest,  en  s'ouvrant  un  chemin,  les 
unes  par  les  immenses  steppes  qui  s'étendent  au  nord  de  la 
mer  Noire,  les  autres,  par  TAsie  Mineure,  au  sud  de  cette  mer. 
Quelques-unes  peuvent  avoir  gagné,  par  le  littoral  de  l'Afrique, 
l'extrémité  occidentale  de  l'Europe;  mais,  aux  yeux  de  la  science 
moderne,  aucune  des  migrations  qui  ont  peuplé  cette  partie  du 
monde  n'a  marché  dans  un  sens  inverse,  c'est*à-dire  d'Occident 
en  Orient,  ou  du  Nord  vers  le  Sud.  Telle  est  cependant  la  direc- 
tion que  Posidonius  donne  aux  Cimbres,  qui  seraient  partis, 
avant  le  siècle  d'Homère,  des  côtes  de  la  Baltique  pour  gagner 
de  proche  en  proche  les  Palus-Mœotides,  et  s'en  retourner  ensuite 
dans  leur  ancienne  patrie,  quand  ils  furent  chassés  par  les 
Scythes.  Cette  double  supposition  me  parait  si  singulière,  que  je 
croirais  volontiers  que  Strabon  est  tombé  dans  quelque  confu- 
sion en  citant  son  auteur,  et  qu'il  a  étourdiment  naêlé  ensemble 
l'émigration  des  Gimmériens  veis  le  Nord,  et  l'expédition  des 
Cimbres  vers  le  Sud.  11  est  du  UaOins  certain  qu'il  fait,  d'une 
phrase  à  l'autre,  un  étrange  saut,  en  passant  immédiatement  de 
l'arrivée  des  Cimbres  sur  le  Bosphore  à  leur  incursion  sur  le  ter- 
ritoire des  Boîens,  neuf  ou  dix  siècles  après.  Aussi  Bayer  l'a-t-il 
blâmé  vertement  d'avoir  accueilli  ces  absurdités  de  Postdooius, 
qu'il  unit  par  traiter  d'enfant  dans  ces  matières,  après  lui  avoir 
dit  avec  emportement  :  Ovem  vero  auctorem  luibes,  Posidcnit 
Nempè  mgram  sine  somno  no<^,em  ^  Ce  système  a  néanmoins  été 
reproduit  par  Fréret  dans  un  mémoire  dont  plusieurs  pages  ne 
méritaient  guère  d*étre  signées  d'un  pareil  nom  '. 

Au  surplus,  quand  nous  adopterions,  avec  cet  illustre  critique, 
avec  Turner,  M.  Amédée  Thierry  et  leurs  nombreux  adhérents, 


I.  DêCimmÊT.,  ibid.,  p.  43i  et  430. 

S.  Et  même  dans  un  autre  mémoire  sur  les  premiers  habitants  de  la 
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leur  opinion  sur  Torigine  des  Cimbres,  nous  n'en  serions  pas 
plus  certains  de  la  véritable  nationalité  des  Cimmériens,  puisque 
leurs  systèmes  respectifs  nous  donnent  des  Cimbres-Germains, 
des  Cimbres  généralement  Celtes  et  des  Cimbres  exclusivement 
Belges.  Tous  les  trois  s'appuient  sur  les  témoignages  de  l'anti- 
quité, qui  nous  a  transmis  elle-même  des  Cimmériens-Cimbres, 
des  Cimmériens-Scythes  ou  Celtes  et  des  Cimbres-Celtes  ou  Ger- 
mains. Abstraction  faite  des  Scythes,  dont  on  a  appliqué  le  nom 
à  toutes  les  races  du  Nord,  il  faudrait,  pour  concilier  ces  contra- 
dictions, que  les  Germains  devinssent  Celtes  ou  les  Celtes  Ger- 
mains. L'esprit  de  conquête  de  quelques  savants  français  ou 
allemands  n'a  pas  reculé  devant  cette  double  entreprise,  et  les 
derniers  surtout  dépouillent  sans  scrupule  les  Gaulois  de  tout  ce 
qui  peut  ajouter  à  la  gloire  de  la  race  germanique  et  grandir  le 
rôle  qu'elle  a  joué  dans  l'antiquité.  Je  ne  les  suivrai  point  sur  ce 
champ  de  bataille,  où  trop  souvent  de  grosses  injures  ont  pris  la 
place  des  preuves  qui  manquaient.  Je  me  bornerai  à  rapporter 
impartialement  les  pièces  du  procès. 

Posons  d'abord  ces  deux  principes  :  1°  que  les  auteurs  latins, 
ainsi  que  je  l'ai  déjà  observé,  furent,  par  leurs  rapports  directs 
avec  les  barbares  du  Nord,  beaucoup  mieux  informés  que  les 
Grecs  de  tout  ce  qui  concernait  leurs  nationalités  diverses,  leurs 
langues  et  leurs  traditions  particulières.  Plus  curieux  de  la  vérité, 
ils  se  laissaient  d'ailleurs  moins  égarer  par  leur  imagination  ou 
par  les  fantaisies  de  leur  vanité  nationale.  Aussi  pensé-je  que, 
dans  le  sujet  qui  nous  occupe,  leur  témoignage  doit  être  presque 
toujours  préféré  à  celui  des  Grecs;  —  2^^  qu'il  faut  rigoureuse- 
ment distinguer,  dans  les  dénominations  générales  sous  les- 
quelles tel  ou  tel  peuple  est  quelquefois  rangé  parles  Anciens,  le 
sens  géographique  du  sens  ethnographique.  Ce  n'est  pas  nou- 
veau en  théorie  \  mais  il  est  presque  toujours  méconnu  dans  la 
pratique.  La  fréquente  confusion  de  ces  deux  sens  a  causé  un 
grand  nombre  d'erreurs  et  fait  produire,  notamment  dans  les 
discussions  sur  l'origine  des  Cimbres,  des  textes  dont  on  faussait 
plus  ou  moins  sciemment  la  véritable  pensée.  Ainsi,  pour  appli- 

1.  Voy.  M.  Âm.  Thierry,  Hist.  des  GauL,  lotrod.,  p.  xui,3*  éd. 
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quer  immédiatement  ces  deux  priacipes,  je  crois,  avec  la  grande 
majorité  des  écrivains  romains,  que  les  Gimbres  appartenaient  à 
la  race  germanique,  et  que  le  petit  nombre,  comme  nous  le  ver- 
rons tout  à  l'heure,  ne  les  a  jamais  qualifiés  de  Galli  ou  de  Gau- 
lois que  pour  un  motif  personnel  ou  dans  un  sens  géographique 
en  donnant  au  nom  de  Gaule  une  signification  aussi  vague  que 
celle  des  mots  Celtes  et  celtique  dans  quelques  historiens  grecs. 
Cet  abus  des  noms  latins  de  Galli  ou  de  Gallia  a  été  peu  remar- 
qué jusqu'ici. 

J'ai  déjà  dit  que  Pline  et  Tacite  faisaient  des  Gimbres  un 
peuple  absolument  germanique.  G'était  aussi  l'opinion  formelle 
de  Vell.  Paterculus.  Voici  les  passages  sur  lesquels  je  fonde  cette 
triple  assertion  :  Tune  Cimbri  et  Teutoni  transcendere  Rhenum 
(Paterc,  11-8).  Effusa,  ut  prxdiximus,  immanis  vis  Germanarum 
gentium  quibusnomenCimbris  acTeutonis  erat  (ibid.,  12).  Germa- 
norum  gênera  quinque,  Yindili^  etc.,  Alterum  gmus  Ingœvorus, 
quorum  pars  Cimbri,  Teutoni  ac  Chaucorum  gentes  *  (Plin.,  iv-28). 
Eumdem  Germanix  sinum  proximi  Oceano  Cimbri  tenent,  et  tout 
le  trente-septième  paragraphe  de  la  Germania  de  Tacite,  si  glo- 
rieux pour  les  races  tudesques  :  Quippè  regno  Arsacis  acrior  est 
Germanorum  libertas  :...  Germani,  Carbone,  et  Cassio,  et  Se.  Au- 
relio,  et  Serv.  Co^ione,  Cn.  quoque  Manlio  fusis  vel  captis,  quin' 
que  simul  consulares  exercitv^  populo  romano...  abstulerunt.  Nec 
impunè  C.  Marius  in  lialiâ,  etc.  Diefenbach  prétend  '  que  le 
mot  Germani  peut  n'avoir,  dans  ces  deux  phrases,  qu'un  sens 
purement  géographique,  comme  dans  le  paragraphe  28,  où 
Tacite  l'emploie  en  parlant  des  Osi,  dont  il  dit  plus  loin  (au&3*) 
qu'ils  n'appartenaient  pas  à  la  race  germanique.  Je  répondrai 
que,  dans  le  premier  de  ces  deux  paragraphes.  Tacite  ne  parle 
qn'interrogativèment,  et  que,  si  l'on  compare  avec  ces  termes 
Germanorum  libertas  ce  qu'il  y  dit  précisément  de  Vinertia  Gai- 
lorum  si  méprisée  par  les  Nerviens,  on  sera  convaincu,  je  pense, 
qu'il  regardait  comme  véritablement  germains  les  deux  peuples 


1.  Je  n*ai  point  à  discuter  ici  les  prétendus  Cimbri  MMtnrann  qui 
suivent. 

S.  CtlUc.,  II,  p.  202. 
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qui  (seuls  ou  avec  leurs  alliés)  vainquirent  ces  cinq  armées 
consulaires.  Joignez  à  ce  qui  précède  les  paroles  dé  Géréalis  aux 
Trévirois,  dans  le  k^  livre  des  Histoires,  paragraphe  73  :  Quoi 
prxlia  adversus  Cimbros  Teutonosque»  quantis  exercituum  nostr(h 
rum  laboribm  quove  eventu  germanica  bella  tractavet*imus  !  Je  ne 
comprends  pas  qu'on  puisse  opposer  une  autorité  quelconque, 
grecque  ou  romaine,  à  trois  auteurs  aussi  graves,  et  qui  avaient 
été,  mieux  que  personne,  en  position  d'être  bien  informés. 
Lieutenant  de  Tibère,  Paterculus  s'était  avancé  avec  lui  jus- 
qu'aux bouches  de  l'Elbe  S  c'est-à-dire  jusqu'au  pays  des  Cim- 
bres,  suivant  la  géographie  de  Strabon.  Pline,  après  avoir  fait 
plusieurs  campagnes  au  delà  du  Rhin,  avait  écrit  en  détail  et 
avec  une  religieuse  exactitude  '  l'histoire  des  guerres  de  Ger- 
manie. Cest  à  lui  que  nous  devons  la  connaissance  des  diffé- 
rentes branches  de  la  race  germanique,  et  il  affirme  que  les 
Cimbres  appartenaient,  commes  les  Teutons  leurs  alliés,  à  celle 
des  Ingœvons.  Enfîn  Tacite,  qui  confirme  le  jugement  de  ses  de- 
vanciers, avait  recueilli  très-probablement  en  Belgique,  si  ce 
n*est  dans  la  Germanie  même,  les  matériaux  de  la  célèbre  des- 
cription qu'il  nous  a  laissée  de  ce  pays  et  de  ses  habitants.  Je 
pourrais  ajouter  que  ces  trois  auteurs  sont  en  outre  d'accord 
avec  Strabon;  mais,  celui-ci  ne  faisant  aucune  distinction  entre 
les  Germains  et  les  Gaulois',  ce  n'est  que  géographiquement  par- 
lant qu'il  a  nommé  les  Cimbresp^rmi  les  ethnigermanika^.  Je  ne 
ferai  valoir,  par  la  même  raison,  ni  le  témoignage  de  Mêla  (m,  3), 
ni  celui  de  Justin  {A  Germania  Cimbros,  xxxvm,  k)\  je  laisserai 
môme  celui  d'Horace  {Épod.,  xvi,  v.  7);  mais  parmi  les  citations 
qu'Ukert  a  entassées  avec  trop  de  précipitation  pour  soutenir  le 
germanisme  des  Gimbres',  il  en  est  deux  auxquelles  on  doit  re- 
connaître encore  une  autorité  réelle,  celles  du  philosophe  Séné- 
que  *,  et  de  la  fameuse  inscription    d'Ancyre  gravée  pour  le 

i.  Liv.  II,  106  et  107. 

2.  Plin.  Jun.,  Epist.,  iii-5  et  v-8.  Voy.  aussi  le  témoignage  que  se  rend  à 
lai-mème  le  naturaliste,  vi-8. 

3.  Liv.  VII,  p.  329,  éd.  de  i57i. 

4.  Liv.  VII,  p.  330,  et  iv,  p.  211. 

5.  German,,p.  326,  n.  34. 

6.  Pyreneus  Girmanorum  transitus  non  inhibuU  (Ad.  Helv.,  6)« 
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temple  d'Auguste  ^  L'ua  et  l'autre  donnent  nettement  aux  Cim- 
bres  le  nom  de  Germains. 

Qu'a-t-on  donc  trouvé  dans  le  reste  des  auteurs  latins  à  op- 
poser à  ces  assertions  précises,  à  trois  attestations  directes  et, 
pour  ainsi  dire,  officielles,  que  M.  Am.  Thierry  s'est  donné  le 
tort,  grave  assurément,  de  dissimuler  à  ses  lecteurs?  Quelles 
preuves  a*t-il  découvertes  dans  les  autres  écrivains  romains 
pour  établir,  au  contraire,  que  les  Cimbres  étaient  de  race  cel- 
tique? Premièrement  des  passages  de  Gicéron  et  de  Salluste,où 
il  est  question  de  ces  barbares  accidentellement  et  d'une  ma- 
nière plus  ou  moins  vague,  puis  deux  mots  d'Orose  et  de 
S.  Rufus,  écrivains  d'une  autorité  fort  inférieure*.  Ce  dernier 
tombe  d'abord  dans  une  erreur  grossière  en  disant  que  Marius 
chassa  les  Gaulois  d'Italie,  et  les  vainquit  au  delà  des  Alpes  où 
il  les  avait  poursuivis'.  Si  l'on  examine  ensuite  l'opuscule  de  cet 
écrivain,  on  voit  qu'il  n'a  fait  que  grouper  rapidement,  à  peu 
près  sur  le  plan  d'Appien,  pour  chaque  province  de  l'empire  et 
sous  son  nom,  les  faits  qu'il  rapportait  plus  ou  moins  exactementà 
sa  conquête  particulière.  Or  nous  savons  qu'aux  Cimbres  et  aux 
Teutons  se  joignirent  dans  les  Gaules  deux  peuples  gaulois,  les 
Tigurins  et  les  Ambrons*,  qui  ne  se  montrèrent  pas  moins  re- 
doutables aux  Romains.  Les  Tigurins  s'illustrèrent  particulière- 
ment par  la  défaite  et  la  mort  du  consul  Cassius,  et  les  Ambrons 
par  l'extermination  des  armées  de  Mallius  et  de  Cœpion  ^  Il  est 
donc  tout  simple  que  Salluste,  citant  ce  dernier  fait  en  passant  ^ 
ait  attribué  aux  Gaulois,  dont  le  nom  lui  était  plus  familier, 
une  victoire  remportée  dans  l'intérieur  des  Gaules  par  ces  peu- 
ples réunis.  C'est  ainsi  qu'Orose,  cité  fort  mal  à  propos  par 
M.  Thierry  à  l'appui  de  son  système,  emploie  de  préférence  le 

1.  Cimbrique,,.  et  ejusdêm  tractus  alii  Germanarum  poptitt  per  UgaUtf 
amieitiam  meam  et  populi  romani  petierunt. 

2.  Hiet.  des  GatU.,  V  éd.,  Introd.,  p.  lwiii  et  lxix,  n.  5. 

3.  Breviar,,  6. 

4.  Ces.,  BelLGalL,  i-12. Plat.,  Ifar..  19.  Festas,  v° itmfrroiiM. Pladdus, etc. 
—  Zeuss  et  Ukert  réclament  les  Ambrons  comme  Germains.  Voy.  VuU  des 
OMBRES. 

5.  Ces.,  ibid.,  et  Plat.,  ibid. 

6.  Jugurlk.,  114. 
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mot  Gallorum  pour  désigner  en  général  les  ennemis  que  vain- 
quit Marius,  après  avoir  formellement  dit  comme  Eutrope  ^  que, 
de  ces  quatre  peuples  confédérés,  les  uns  étaient  Gaulois,  les 
autres  Germains  :  Cimbros  et  Teutonos  et  Tigurinos  et  Ambronas, 
Gallorum  Germanorumque  gentes*.  Voilà  encore  un  double 
témoignage  écarté  de  la  discussion  par  M.  Thierry,  et  fort 
important  par  la  distinction  même  des  deux  races  auxquelles 
appartenaient  ces  barbares. 

Je  suis  d'ailleurs  tout  prêt  à  reconnaître  que  Salluste  et  Cicé- 
ron,  dont  je  parlerai  tout  à  l'heure,  confondaient  très-probable- 
ment les  Cimbres  et  les  Teutons  avec  les  Gaulois.  Qu'est-ce  que 
cela  prouve,  quand  ni  l'un  ni  l'autre,  comme  nous  le  savons 
d'ailleurs',  ne  connaissaient  pas  plus  le  nord  des  Gaules  et  les 
peuples  septentrionaux  que  tous  les  Romains  de  leur  temps 
avant  les  campagnes  de  César  ?  Le  grand  orateur,  ce  consul 
d'une  érudition  si  variée,  ne  savait  môme  pas  où  chercher  les 
Nerviens  chez  qui  son  frère  hivernait  avec  une  légion  en  5^ 
avant  J.-C.  Ubi  enim  isti  sunt  Nervit,  et  quam  longe  absint, 
nescio^.  A  plus  forte  raison  ignorait-il.  d'où  venaient  les  Cim- 
bres. Siserma  et  Posidonius  avaient,  il  est  vrai,  déjà  prononcé 
les  noms  des  Suèves  et  des  Germains  ^  ;  celui-ci  figure  même 
parmi  les  bandes  d'esclaves  révoltés  avec  Spartacus  *,  et  on  le 
trouve  plusieurs  fois  dans  Cicéron,  mais  il  y  attachait  si  peu 
ridée  d'une  race  particulière  et  distincte  des  Gaulois  qu^il  con- 
fondait encore  avec  eux  les  Germains  d'Ariovlste  ^.  Comment 
Salluste  et  lui  n'eussent-ils  pas  fait  de  même  pour  un  peuple 
que  Rome  avait  combattu,  longtemps  auparavant,  dans  Tintérieur 
des  Gaules  avec  les  Tigurins  et  les  Ambrons?  Cette  idée  de  deux 


1.  Liv.  v-1. 

2.  LIT.  v-16. 

3.  Voy.  les  fragm.  de  Salluste...  et  le  discourt  d'Antoine,  dans  Dion,  xliv-42. 

4.  Lettres  à  Quintus,  iii-S.  Conf.  ce  qu*il  dit  de  Marseille,  pro  FUicco,  26. 

5.  Voy.  Non.  Marcell.,  ch.  18,  7^  Lancea,  et  Athen.,  iv-13. 

6.  T.  Liv.,  Epist.  97.  Les  Fastes  Capitol,  donnent  môme  ce  nom  dès  Tan 
531  de  R.  (222  av.  J.-G.),  mais  par  une  anticipation  évidente  à  mes  yeux. 

7....  Totam  Galliam  in  nostram  ditUmmn  esse  redigendam  {dixit  Cmsar)» 
Uaqde  cum  acerrimis  nationibus  et  maximis  Germanorwn  et  Helvêtiorum 
prœliis  felicissimè  decertavit  ;  ccsteras  eontrimt,  etc.  —  ik  prw,  cons.^  13. 
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races  distinctes,  qu'avait  dû  faire  naître  dans  les  esprits  obser- 
vateurs de  Rome  la  possession  des  esclaves  provenus  de  la 
défaite  des  Cimbres,  avait  néanmoins,  tout  appuyée  qu'elle 
fût  par  les  Commentaires  de  César,  fait  si  peu  de  progrès  au 
temps  de  Strabon,  que  ce  savant  géographe  regardait  encore  les 
Germains  comme  de  véritables  Gaulois^.  Par  une  confusion  du 
môme  genre,  Festus  applique  aux  Ambrons,  qu'il  dit  Gaulois', 
ce  que  Strabon  et  d'autres  Anciens  racontent  de  la  grande  inon- 
dation qui  chassa  les  Cimbres  de  leur  pays,  tandis  que  Florus 
fait  venir  ces  derniers,  pour  la  môme  cause,  des  extrémités  de  la 
Gaule,  avec  les  Tigurins  et  les  Teutons'.  Mais  comme  aucun 
système  ethnographique  n'a  encore  osé  faire  de  ces  derniers  un 
peuple  gaulois,  il  est  évident  que  Florus  donne  ici  au  mot 
Gallia  cette  primitive  et  vague  extension  que  la  Keltiké  des 
Grecs  n'avait  pas  encore  perdue  au  temps  môme  de  Plutarque^ 
On  trouve  encore  le  mot  Galli  employé  avec  cette  large  accep- 
tion par  un  autre  historien  dont  M.  Thierry  a  cependant  oublié 
dlnvoquer  Tappui,  Exupérantius,  qui  présente  les  faits  à  peu 
près  comme  S.  Rufus,  et  ne  parle  aussi  que  de  Gaulois  vaincus 
par  Marins  ".  Mais  Ammien  Marcellin,  écrivain  plus  exact,  n'in- 
dique pour  le  point  de  départ  des  Cimbres  que  les  plages  les 
plus  ignorées  de  TOcéan  :  ex  abditis  Oceani  partïbus^,  termes 
par  lesquels  il  ne  désignait  certainement  aucun  rivage  des 
Gaules,  qui  lui  étaient  parfaitement  connues.  Claudien  et  l'auteur 
des  déclamations  Quintiliennes  s'expriment  de  la  môme  ma- 
nière à  ce  sujet  ''. 

Reste  donc,  parmi  les  écrivains  romains,  comme  dernier  et 
principal  appui  de  M.  Thierry,  Cicéron  qui  dit  à  plusieurs  re- 
prises que  Marius  a  vaincu  les  Gaulois,  et  parle  en  outre  d'un 
Gaulois  tirant  la  langue,  représenté  sur  le  bouclier  cimbrique  de 


1.  Liv.  VII,  p.  330. 
8.  V»  AtnbroMi, 

3.  Ut.  III-4. 

4.  Voy.  Mariw,  11. 

5.  Biti»  Roman,  EpiUme,  Amsterd.  1037. 

6.  LJT.  xxxi-$. 

7.  D$  bêllo  Gêt,,  V.  610.  —  DécUm,,  iii-4. 
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Marius  ^  J'ai  répondu  d'avance  en  montrant  tout  à  l'heure 
quelle  était  l'ignorance  de  Cicéron  sur  ce  qui  concernait  les 
peuples  septentrionaux.  J'ajouterai  :  i^  que,  eût-il  connu  la  véri- 
table origine  des  Cimbres,  il  avait,  dans  les  deux  discours  où  il 
parle  des  victoires  de  Marius  sur  les  Gaulois,  un  grand  intérêt 
oratoire  à  les  mettre  exclusivement  en  avant,  puisqu'il  plaidait 
contre  eux  dans  le  premier,  en  défendant  M.  Fontéius  d'une  ma- 
nière fort  injurieuse  pour  nos  ancêtres,  et  qu'il  s'efforçait  dans 
le  second  de  faire  conserver  à  César  le  gouvernement  d'un  pays 
dont  il  avait  commencé  la  conquête.  César,  disait-il,  allait 
achever  ce  que  n'avait  pas  osé  continuer  Marius,  qui  Gallorum 
maximas  copias  repressit,  non  ipse  ad  eorum  urbes,  seaesque 
penetravit  *;  —  2^*  que  nous  ne  savons  pas  ce  que  c'était  au 
juste  que  ce  bouclier  cimbrique  de  Marius  dont  Quintilien  fait 
une  enseigne  de  boutique,  et  Pline  un  simple  tableau  sans  parler 
ni  de  Cimbre  ni  de  Marius  '  ;  et  que,  dans  tous  les  cas,  ces  deux 
auteurs,  pas  plus  que  Cicéron  qui  nous  a  transmis  le  premier 
cette  anecdote,  ne  disent  que  ce  Gaulois  fût  l'unique  sujetde  cette 
peinture.  Elle  pouvait  fort  bien  s'y  trouver  associée  à  celle  d'un 
Cimbre  en  souvenir  de  leur  commune  défaite.  Mais  il  est  plus 
probable  qu'elle  y  était  seule,  reproduisant,  comme  caricature 
des  Cimbres  crus  Gaulois,  un  ancien  type  populaire  à  Rome 
depuis  le  déû  de  ce  Cisalpin  qui  tirait  la  langue,  et  que  tua 
Manlius  Torquatus  ^.  J.  Grimm  dit  même  à  ce  sujet  que  Cicéron 
n'eût  pas  désigné  autrement  cette  figure  quand  il  aurait  su 
que  les  Cimbres  n'étaient  pas  des  Gaulois  '. 

Je  crois  donc  que  M.  Âm.  Thierry  s'est  fait  complètement 
illusion  sur  la  valeur  de  ses  citations,  et  sur  le  véritable  sens 
des  mots  Galli  ou  Gallia  employés  par  tous  ces  auteurs  en  par- 
lant des  Cimbres  et  des  Teutons  à  la  fois,  ce  qu'il  aurait  dû 
remarquer  de  prime  abord.  Aussi  les  savants  d'Allemagne  ont- 
ils  observé  que  l'association  des  deux  peuples  paraît  avoir  été 

i.  Pro  Fontêio,  15.  —  O0  proo.  consul,,  8  eii3,—  De  Orat,,  u-66. 
S.  De  prov.  consul.,  18. 

3.  Quiotil.,  yi-3.  Plio.,  xxiiv-8. 

4.  Tit.  Uf.,vii-10. 

5.  Gesch,  d.  dsutsch»  Sprache,  p.  635. 
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si  étroite,  que  le  germanisme  incontesté  de  l'un  entraînait  for- 
cément celui  de  l'autre  ^  Il  semble,  au  premier  coup  d'œiKque 
M.  Thierry  soit  mieux  appuyé  par  les  auteurs  grecs  qu'il  a  cités  *, 
mais  il  est  facile  de  s'assurer  qu'ils  ne  sont  pas  plus  que  les 
latins  en  contradiction  réelle  avec  les  témoignages  décisifs  de 
Paterculus,  de  Pline,  et  de  Tacite.  Si  Diodoreet  Appien  rangent 
les  Gimbres  parmi  les  nations  celtes  ou  galates,  c'est  :  l' qu'on 
nommait  ainsi  Galatai,  observe  d*abord  le  premier  ',  tous  les 
peuples  situés  au-dessus  de  la  Celtique  proprement  dite  jusqu'à 
l'océan  Septentrional,  les  monts  Hercyniens  et  la  Scythie.  Gom- 
ment M.  Thierry,  qui  avait  reconnu  lui-même,  deux  pages  plus 
haut,  que  le  nom  de  Keltoi  ne  prouvait  rien  dans  Ephore,  cette 
dénomination  très-^ague  désignant  tout  à  la  fois  un  Gaulois  et 
un  habitant  de  r Europe  occidentale  *,  peut-il  citer  ensuite  comme 
une  preuve  de  son  système  le  Galatoi  de  Diodore,  dont  la  signi- 
fication exclusivement  géographique  est  accusée  d'une  manière 
non  moins  positive?  Ce  sont  ces  mêmes  Galates,  ajoute  cet  his- 
torien, qui,  enfoncés  dans  le  nord  de  l'Europe  et  limitrophes 
des  Scythes,  portèrent  jadis,  suivant  quelques  auteurs,  le  nom 
de  Cimmériensou  de  Cimbres;  qui  prirent  Rome,  qui  pillèrent 
Delphes,  etc.;  —  2"*  que  plus  tard,  comme  l'explique  Dion 
Cassius  *,  ce  fut  au  contraire  le  nom  de  Keltoi  qui  passa  aux 
peuples  septentrionaux,  celui  de  Galaiia  revenant  à  la  Gaule 
proprement  dite.  Si  Appien,  qui  vécut  à  une  époque  intermé- 
diaire entre  ces  deux  historiens,  emploie  d'ordinaire  ces  deux 
termes  indifféremment  l'un  pour  l'autre,  c'est  ce  dernier  cepen- 
dant qu'il  applique  particulièrement  à  la  Gaule  quand  il  est 
forcé  de  les  distinguer  *.  Le  premier  prend  dès  lors,  dans  ces 
mêmes  passages,  une  signification  septentrionale,  dont  Appien 
n'assigne  nulle  part  la  limite.  Mais  les  Teutons  étant  compris, 


1.  Voy.  Grimm,  ibid.,  p.  63  k  Zeuss,  dM  DnUschen,  p.  147. 

2.  Introd.,  p.  lxix,  3*  éd. 

3.  Liv.  v-32. 

4.  Ibid,,  p.  Lxvi'. 

5.  Liv.  xxxix-49. 

6.  Ànnib.,  4.  —  GalL,  r'-2.—  G.  Civ.,  i"-29.  —  Conf.  Coll.,  13,  éd. 
Didot. 
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de  même  que  les  Cimbres,  dans  cette  dénomination  générale  \ 
cela  seul,  répéterai-je,  prouvera  toujours  qu*elle  n'avait  pour 
cet  auteur,  comme  le  GaUi  d'Exupérantius  et  le  Ga/lia? de  Florus, 
aucun  sens  précis  et  ethnognraphique.  Il  est  impossible  d'ailleurs 
de  lire  les  paragraphes  !^  et  5  de  ses  lUyriqiLes,  sans  être  frappé 
de  l'étonnante  confusion  de  noms  de  temps  et  de  faits  qui 
rattache  l'invasion  des  Cimbresà  l'expédition  des  Gaulois  contre 
Delphes,  en  donnant  à  ceux-ci  le  nom  des  précédents.  Son  auto- 
rité, pour  tout  ce  qui  concerne  les  peuples  du  Nord,  en  est  cer- 
tainement amoindrie ,  quoique  Diefenbach  ait  pensé  qu'on 
pouvait  fort  bien  admettre  cette  seconde  attaque  de  Delphes 
mentionnée  par  lui  seul  *,  et  que  la  confusion  apparente  de  son 
récit  provenait  peut-être  de  quelque  tradition  nationale  qui  reliait 
aux  Gimmériens  les  Citnbres  et  les  Celtes,  tradition  que  Diodore 
aurait  connue  le  premier  '.  J'ai  déjà  repoussé  cette  supposition, 
mais  il  ressort  clairement  de  la  confrontation  des  Illyriques  de 
l'un  avec  le  32*  paragraphe  du  5*  livre  de  l'autre  qu'Appien 
doit  une  partie  de  ses  fautes  à  une  lecture  précipitée  de  ce  cha- 
pitre. On  reconnaît  en  outre  qu'en  parlant  de  la  grande  invasion 
domptée  par  Marins,  c'est  bien  dans  le  sens  du  Galatai  de  Dio* 
dore  qu'il  employait  le  mot  Keltoi. 

M.  Am.  Thierry  invoque  ensuite  le  grave  témoignage  de  Dion 
Gassius,  constatant  que  la  Gaule  envoya,  steilasa,  contre  les 
Romains\  les  Ambrons  et  les  Gimbi^s.  Envoya  ne  signifie  pas 
certainement  que  les  Gimbres  fussent  un  peuple  des  Gaules 
comme  les  Ambrons,  puisque  nous  savons  positivement  par 
Gésar  lui-même,  et  par  Velléius  ',  qu'ils  vinrent  du  dehors  et 
de  l'autre  côté  du  Rhin.  Antoine,  à  qui  Dion  attribue  ces  paroles, 
ne  pouvait  donc  l'ignorer.  Ge  n'est  ainsi  dans  sa  bouche  qu'un 
terme  emphatique,  par  lequel  il  veut  rehausser  la  gloire  de  son 
général.  Gette  tactique  oratoire,  que  nous  avons  déjà  remarquée 

1.  Confer.  GalL,  i-2  avec  lexiii. 

2.  Celtica,  ii,  p.  240. 

3.  Ibid,,  p.  102.  Voy.  Diod.,  v-32.  Ckert  {GalL,  p.  103,  n.  68)  attribue  à 
tort  à  Justin,  xxiv-8,  d'avoir  donné  le  nom  de  Cimbres  aux  Gaulois  de 
Delphes. 

4.  Liv.  \uv-42. 

5.  Bell,  gall,,  ii-20,  vii-77.  Vell.,  ii-8. 
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dans  les  deux  discours  de  Gicéron  cités  par  M.  Thierry,  relevait 
d^autant  plus  la  conquête  des  Gaules,  en  faisant  sortir  de  cette 
vaste  contrée  les  derniers  et  les  plus  terribles  envahisseurs  de 
l'Italie.  Au  fait  ',  ils  s*y  étaient  habitués  pendant  quelques 
années,  et  Ton  peut  même  prendre  à  la  lettre  le  mot  d'Antoine, 
quand  on  songe  qu'elles  tâchèrent  naturellement  de  rejeter  sur 
ritalie  le  fardeau  qui  les  écrasait,  et  auquel  se.  joignit  une  partie 
de  leur  population.  Je  pense  donc  que  le  steilasa  de  Dion  ne 
démontre  pas  plus  Forigine  des  Cimbres  que  les  précédentes 
citations  de  M.  Thierry. 

Mais  où  l'on  peut  reconnaître  jusqu'à  quel  point  l'amour  de 
son  système  a  fasciné  son  incontestable  talent,  c'est  dans  la 
double  preuve  qu'il  croit  avoir  tirée  de  Plutarque.  Cet  historien, 
à  ce  qu'il  prétend,  «  appelle  Gaulois  le  Gimbre  qui  voulut  tuer 
Marins,  et  dit  que  Sertorius  faisait  l'office  d'espion  dans  le  camp 
des  Cimbres,  à  l'aide  d'un  vêtement  gaulois,  et  de  la  langue 
gauloise  qu'il  parlait  bien.»  De  ces  deux  assertions.  Tune,  assez 
peu  exacte  d'ailleurs,  ne  prouve  rien,  et  l'autre  est  complète- 
ment erronée.  Quand  Plutarque  aurait  dit  que  Sertorius  parlait 
bien  le  gavXois,  ce  qui  est  une  exagération  de  M.  Thierry, 
résulterait-il  de  son  espionnage  que  cette  langue  fût  celle  des 
Cimbres,  que  cet  auteur  ne  nomme  point?  11  ne  parle  que  des 
barbares  auxquels  se  mêla  Faudacieux  Romain  *,  et  qui  pouvaient 
être  des  Tigurins  et  des  Ambrons  aussi  bien  que  des  Cimbres. 
Il  devait  se  trouver,  d'ailleurs,  dans  le  camp  même  de  ces  der- 
niers, un  grand  nombre  de  Gaulois.  En  second  lieu,  Plutarque, 
dans  les  cinq  mots  que  M.  Thierry  a  transcrits  lui-même, 
GaUuis  lo  genps  é  Kimbros,  dit  précisément  le  contraire  de  ce 
qu'on  lui  attribue,  à  savoir  que  U  cavalier  qu'on  envoya  povur 
tuer  Marius  était  Galate  ou  Cimbre,  et  il  ajoute  :  car  on  prétend 
Tun  et  l'autre,  amphoterôs  gar  historeitai  '.  Cet  ou,  bien  loin 
d'établir  la  synonymie  qu'affirme  M.Thierry,  révèle  au  contraire, 
dans  la  pensée  de  Plutarque,  une  distinction  positive  entre  les 
Galates  et  les  Cimbres.  11  nous  a  dit  dans  un  paragraphe  pré* 

i.  App.,  Bel.  Civ.,  1-20. 

3.  Anamignutai  tois  barbarois.  (Sertor.,  3.) 

3.  Mar.,  à9. 
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cèdent,  le  11%  que  les  opinions  étaient  partagées  sur  Torigine 
de  ceux-ci  et  des  Teutons  leurs  alliés,  les  uns  les  faisant  Cim- 
mériens,  les  autres  un  mélange  de  Celtes  et  de  Scythes,  et  le 
plus  grand  nombre,  malista,  des  peuples  germaniques  venus  des 
bords  de  l'océan  Septentrional.  Il  nous  apprend  sur  quels 
motifs  se  fondait  ce  dernier  sentiment,  mais  ne  les  cherchez 
pas  dans  le  livre  de  M.  Thierry  qui  plaide  constamment  son 
système,  au  lie\i  de  soumettre,  en  historien  impartial,  le  pour 
et  le  contre  à  ses  lecteurs.  Ces  motifs  étaient  la  grande  taille 
des  Cimbres,  leurs  yeux  bleus,  et  leur  nom,  qui,  en  langue 
germanique ,  signifiait  brigands,  ce  que  nous  constaterons  tout 
à  l'heure.  En  attendant,  il  me  semble  résulter  clairement  de 
la  lecture  de  ces  deux  paragraphes  39  et  11  que  Plutarque  était 
porté  à  croire,  pour  son  compte,  nous  Tavons  vu,  les  Cimbres 
issus  des  Cimmériens,  mais  de  race  germanique,  et  non  gauloise. 
Un  autre  argument  de  M.  Thierry,  que  Césorix  et  Boiorix, 
noms  des  chefs  de  Tarmée  cimbrique,  ont  toute  l'apparence 
de  noms  gaulois,  se  trouve  neutralisé  par  les  philologues  alle- 
mands qui  leur  assignent  une  origine  germanique.  Zeuss  dit  ^ 
que  Césorix  est  le  nom  bien  connu  de  Geiserich  ou  Genseric,  et 
quant  à  Boiorix,  qui  se  rapproche  davantage  du  celtique,  loin 
d'y  voir  la  preuve  que  les  Cimbres  n'étaient  qu'un  démembre- 
ment des  Boïens  ',  ce  savant  le  rattache  aux  noms  de  Boio  et  de 
Boiocalus  iOMik  fait  germains  ^.  J.  Grimm  le  reconnaît  de  son  côté 
dans  l'ancien  haut-allemand  Pougorih,  ou  dans  le  gothique  Bauga- 
reiks  (de  Baugs,  anneau)  S  Orose  cite  encore'^  deux  autres  chefs 
cimbres,  Lugius  et  Claodicus,  dont  Zeuss  rapproche  également 
les  noms,  l'un  de  Lugii  de  la  Germanie,  l'autre  qu'on  rencontre 
aussi  chez  les  Bastarnes  ",  du  tudesque  Hlondic.  Nous  pourrions 
lui  répondre  que  les  idiomes  celtiques  offrent  pour  tous  les  deux 

1.  Die  Dêutsehen,  p.  143,  n.  Voy.  Gluy.,  Gcrm,  anL,  i-6. 
S   F.  Wachter,  cité  par  Diefenbach,  Celtica,  ii,  p.  107. 

3.  Gesch.  d.  deutseh.  Sprache,   p.  640.  Voyez  encore  Kéralio,  Mém.  t. 
Vorig,  d.  Suéd,  dans  ceux  de  TAcad.  d.  Inscr.,  t.  xlvi,  p.  626. 

4.  On  lit  de  même  dans  quelques  éditions,  au  liy.  lxvii  de  l'Épit.  de 
T.-Li?.,  a  Solo  rege. 

5.  Uy.  Y-16. 

6.  T.-Liv.,  xi^58. 
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des  étymologies  pour  le  moins  aussi  vraisemblables^,  mais 
qu'en  résulterait-il  pour  la  conviction  du  lecteur?  Rien.  Il  n*en 
est  pas  ainsi  du  nom  même  des  Gimbres  dont  M.  Thierry  n'a 
soufflé  mot.  Plutarque  nous  a  dit  qu'il  signiûait  brigands  dans 
la  langue  germanique,  ce  qui  est  vrai,  soit  qu'on  le  cherche 
dans  l'ancien  dialecte  du  Nord,  dont  Zeuss  a  tiré  la  forme 
Kimpari  *,  soit  plutôt  qu'on  tienne  compte,  dans  cette  interpré- 
tation, du  sentiment  des  populations  par  lesquelles  les  Grecs 
Tavaient  sans  doute  apprise.  Car  le  sens  encore  existant  dans  les 
idiomes  germaniques  (suéd.,  Koempe;  dan.,  Kiemper  ou  Kem^ 
per^;  allem.,  Kxmpfer)  est  celui  de  bravé,  de  combattant,  de 
héros,  etc.;  sens  qui,  dans  la  bouche  des  vaincus,  décline  rapi- 
dement vers  celui  que  nous  a  donné  Plutarque.  J.  Grimra,  après 
avoir  fait  cette  observation,  ajoute  qu'aucun  idiome  celtique  ne 
possède  de  terme  pareil,  et  que  le  gallois  Cymro  est  particuliè- 
rement éloigné  de  cette  signification.  Il  se  croit  si  fort  de  cette 
remarque,  qu'il  s'écrie  que  cette  étymologie  seule  suffit  pour  en 
finir  avec  l'origine  celtique  des  Gimbres*.  Le  célèbre  philo- 
logue me  paraît  tomber  ici  dans  une  exagération  un  peu  fanfa- 
ronne; car  c'est  à  la  langue  gauloise  que  Festus  a  rapporté 
leur  nom  avec  le  même  sens,  latro,  et  notre  breton  possède  jus- 
tement ces  deux  mots,  Kemer,  prise,  capture,  et  Kemerer,  celui 
qui  prend  ".  Mais  il  est  clair  que  ce  nom,  de  même  que  celui 
des  Ambrons,  a  pu  prendre  une  signification  semblable  chez 
tous  les  peuples  qu'avaient  pillés  les  Gimbres,  et  le  Kemerer 
actuel  me  paraît  bien  certainement  dériver  du  Kemper  ou 
Kxmpfer  germanique,  comme  notre  mot  champion,  plutôt  qu'en 
être  la  racine.  Quant  au  Cymro  ou  Kymry  gallois,  nous  y  revien- 
drons plus  loin. 

Je  pense  donc  qu'aucun  argument  de  M.  Thierry  n'a  prouvé 


1.  Pour  Lugités:  Lug,  désiré  (gaal.);  lMc*h,  lumière  (breton),  «te;  pour 
Claodicus  :  Klao,  f6r(td.);  Clôd,  louer  (gaHois)  ;  Deigh,  bon  (irland.)* 

2.  De  Kimpan,  raptare,  t6td.,  p.  141,  n. 

3.  Kiempur  dans  TEdda  de  Snorro,  2*  partie. 

4.  Gesch.  deutsch.  Sprache,  p.  636  et  637. 

5.  Dict.  br.  fr,  de  Legonidec.  Le  gallois  a  le  verbe  Kymmêruif  prendre 
(Owcn). 
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jusqu'ici  que  les  Cimbres  appartinssent  à  la  race  celtique,  et 
n'a  inûrmé  ceux  qui  les  rattachent  aux  nations  tudesques. 
Keralio  avait  ajouté  à  ces  derniers  l'application  toute  germa- 
nique et  fort  naturelle  du  nom  des  Aduatici  des  Gaules,  cette 
portion  des  Cimbres  laissée  à  la  garde  des  bagages  de  la 
nation  ^  quand  elle  prit  le  chemin  de  l'Italie.  11  tirait  ce  mot  de 
la  racine  suédoise  Wakt  (allem.  Wacht,  goth.  Waht)^  garde,  d'où 
le  dérivé  Atwatigr,  les  gardiens  '.  Fréret,  de  son  côté,  avait 
attribué  la  môme  origine  aux  noms  des  Trërcs  et  des  Taures, 
reconnaissant  dans  l'un  et  dans  l'autre  les  deux  anciens  mots 
Scandinaves  Throsr  (plur.  Theron),  ferme,  intrépide,  un  des  sur- 
noms d'Odin,  et  TMr,  audacieux  ^  le  nom  de  son  ûls.  Il  hasar- 
dait cette  seconde  étymologie,  assurément  peu  vraisemblable, 
dans  le  doute  que  le  mot  Thaur  ou  Thaum,  donné  par  Cluvier  et 
par  Wachter  comme  signifiant  montagne,  appartint  réellement 
aux  langues  germaniques^.  Il  se  trompait.  Zeuss  afGrme  que  ce 
terme  se  trouve  encore  dans  Tidiome  des  montagnards  du 
Norique  '  avec  le  sens  de  cime  ou  de  sommet.  Enfin  Diefenbach 
rapproche  à  son  tour  du  nom  des  Trères  ou  Trières  celui  de  la 
très-ancienne  cité  de  Trêves,  en  allemand  Trier*.  Voilà  donc 
nos  Cimmériens  en  train  de  devenir  Germains,  comme  le  vou- 
lait aussi  Mannert  ;  mais  avant  d'opposer  aux  germanistes  les 
racines  celtiques  que  nous  réunirons  plus  loin,  il  est  un  dernier 
argument,  le  seul  qui  soutienne  réellement  le  système  de 
M.  Thierry  '',  qu'on  voit  avec  peine  dissimulé  par  des  hommes 
tels  que  Fréret,  J.  Grimm  et  Zeuss.  C'est  le  passage  si  impor- 
tant de  Pline,  où  il  cite  ce  Philémon  qui  ne  peut  être,  répéte- 
rai-je,  plus  ancien  que  l'invasion  des  Cimbres.  Cet  auteur,  qui 
parait  avoir  eu,  probablement  par  le  commerce  de  l'autre,  des 


2.  Mém.  déjà  cité,  p.  629. 

3.  Mém.  de  TAcad.  d.  Inscr.,  io-lS,  t.  xxxii,  p.  218  et  235,  n. 

4.  Cluvier  dit  :  aux  Celtiques,  parce  qu*il  les  conrond  ensemble.  Vindel., 
ch.  11. 

5.  Die  Deutschen,  p.  239,  n. 

6.  Celtica,  ii,  p.  180.  Les  habitants  Trierer,  le  Treviri  latin. 

7.  T.  !•',  p.  LXVI. 
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renseignements  particuliers  sur  le  nord  de  l'Europe,  affirmait^ 
que  la  partie  de  Tocéan  Septentrional  située  à  l'est  du  cap 
Rubéas  était  nommée  par  les  Gimbres  Mortmarusa,  c'est-à-dire 
mer  Morte,  mare  Mortuum,  et  celle  qui  était  à  Touest  du 
même  cap,  mer  Cronienne,  Cronium.  Ukert  '  dit  que  l'inter- 
prétation du  mot  Morimarusa  est  une  addition  de  Pline  ;  mais 
elle  était,  dans  tous  les  cas,  connue  bien  avant  lui,  et  peut- 
être  avant  Philémon  lui-même,  puisque  ce  nom  de  mer  Morte, 
Nekros,  avec  celui  de  Kronios,  se  trouve  déjà  dans  le  faux 
Orphée  '.  Un  contemporain  d'Alexandre,  Hécatée  d'Abdère, 
avait  aussi  rapporté  que  le  nom  général  de  cette  mer  du  Nord, 
le  long  de  la  Scythie,  à  partir  du  fleuve  Paropanisus,  était 
Amalchium,  ce  qui,  dans  la  langue  des  habitants  du  littoral, 
ajoutait-il,  signifiait  congelé^.  Pythéas  s'était  servi  du  terme 
grec  Pepéguia,  coagulée  *.  C'était  aussi  le  sens  du  mot  Cronium, 
d'après  l'équivalent  de  Concretum  que  Pline  lui  donne  dans  un 
autre  endroit*.  Sans  nous  arrêter  aux  puérilités  mythologiques 
que  les  Grecs  débitaient  sur  ce  nom  de  Kronios  ou  Saturnien, 
nous  tenons  pour  certain  que  ce  terme  et  celui  de  Mortmarusa 
appartiennent  aux  langues  celtiques,  dans  lesquelles  Môr 
désigne  la  mer,  en  breton  comme  en  gallois  {Muir  dans  les 
dialectes  gaéliques),  Maro^  en  breton,  et  Marw,  en  gallois,  signi- 
fient mort,  et  Croni,  dans  le  même  idiome,  rassembler,  amas- 
ser. L'adjectif  Crawn  y  présente  le  même  sens  ainsi  que  le 
gaélique  Cruinn  ''.  L'identité  des  mots  et  de  leurs  significations 
respectives  peut-elle  être  plus  frappante  au  bout  de  vingt 
siècles?  Diefenbach  donne  même,  d'après  Adelung,  aux  variantes 
Crurm  (gall.)  et  Croinn  (gaél.)  la  valeur  de  l'allem.  Geriimm, 
se  figer,  et  répète,  ainsi  que  M.  Am.  Thierry,  qu'en  irlandais, 


i.  Plin.,  iv-27.  Conf.  xuvii,ll. 

2.  Germ,f  p.  87. 

3.  Argon.,  y.  1081,1082. 
I.  PUn.,iv-27. 

5.  Strab.,  i*',  p.  58,  éd.  de  1571. 

6.  Liv.  iv-30.  Voy.  aussi  Den.  le  Périég.,  v.,  32. 

7.  Voy.  les  Diction n.  de  Legonidec,  d'Owen,  de  Mac-Leod^  de  la   High- 
land  Society,  etc.  —  Edwards,  Rtch.  s.  Us  tang,  CêltiqfMs. 
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Muir  chroinn  signifie  mer  de  glace  \  ce  qu'on  ne  trouve  pas 
dans  le  dictionnaire  d'O'ReilIy.  Mais  ce  qui  précède  suffit  pour 
nous  convaincre  de  Torigine  celtique  du  mot  Cronium  comme 
de  Morimarusa,  On  pourrait  objecter,  quant  à  celui-ci,  que  la 
racine  Jf^ existe  aussi  dans  les  vieux  idiomes  tudesques  (Motre, 
Muor,  Moor,  etc.}*  mais  sa  combinaison  avec  Marou  démontre 
pleinement  sa  véritable  origine.  Le  gallois  et  Tirlandais  offrent 
d'ailleurs  avec  ce  mot  deux  rapprochements  non  moins  frap- 
pants, c'est,  dans  l'un,  Marulinniou  correspondant  au  latin 
Palvdes  moriux,  et  dans  l'autre,  l'ancien  terme  Moirmaru  pour 
dire  une  sirène*,  fiction  qui  réunit  aussi  la  double  pensée  de  la 
mer  et  de  la  mort. 

VAmalchium  scythique  d'Hécatée,  avec  moins  d'évidence, 
offre  tout  autant  de  certitude.  M.  Duncker  le  tire  de  l'adjectif 
gaélique  Mole  ou  Malcach  dérivé  de  Meilich,  et  présentant*  dit- 
il,  à  peu  près  le  môme  sens  que  Congelatum  *,  ce  qui  ne  me 
parait  pas  très-exact  pour  ces  deux  premiers  mots,  d'après  les 
dictionnaires  d'Armstrong  et  de  Mac-Leod.  Mais  celui-ci  traduit 
réellement  le  troisième  par  glacé,  affaibli  par  le  froid,  signifi- 
cation qui  indique  une  racine  commune  avec  le  breton  Malzen, 
flocon  de  neige*;  la  môme,  sans  doute,  qui  a  donné  au  gaélique 
et  à  l'irlandais  les  mots  Mail,  lent,  paresseux  (Mac-Leod, 
O'Reilly),  Amalach,  qui  arrête,  qui  fait  obstacle  (Mâc-Leod), 
Amalta,  borné,  contenu  (O'Reilly),  et  Malach,  fardeau  (O'Reilly), 
ou  monceau,  suivant  M.  Edwards  ".  Amalchium  appartenait 
donc  au  môme  idiome  que  Morimarusa  et  Cronium. 

Les  Cimbres,  que  tout  ce  qui  précède  rattache  au  sang 
germanique,  parlaient-ils  donc  gaulois,  comme  le  veut 
M.  Thierry?  Cette  opposition  entre  la  race  et  la  langue  n'est  pas 
admissible  chez  des  peuples  farouches,  jaloux  de  leur  indépen- 
dance, que  leur  existence  à  moitié  nomade  et  leurs  précau- 


1.  Celtic.,  i<%  p.  125.  —  Mithridat,,  t.  ii,  p.  54. 

S.  ZeuBs,  Gramtnalica  celiica,  p.  291,  727,  S20;  confer.  752. 

3.  Orig.  germon.,  p.  96. 

4.  Legonidec. 

5.  Edwards,  Rech.  s.  l.  lang.  ceUiq.,  p.  338. 
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tions  sauvages^  maintenaient  dans  Tisolement  les  uns  des 
autres,  et  parmi  lesquels  les  vaincus  mêmes  conservaient  dans 
leur  assujettissement  leur  idiome  national  «  comme  nous  le 
savons,  entre  autres,  pour  les  Celtes^othins '.  Les  Ci mbres  par- 
laient donc,  comme  Germains,  une  langue  germanique.  Mais, 
comment  expliquer  alors  le  celticisme  des  noms  que  Pline  nous 
a  conservés?  On  le  peut  de  trois  manières  : 

i^  En  donnant  avec  Gluvier  ',  un  autre  sens  au  texte  de 
Pline  :  a  Cimbris  vocai'i,  et  en  Tinterprétant  d'après  une  phrase 
correspondante  de  son  abréviateur  Solin  ^,  laquelle  semble  dire 
plutôt  que  c'est  depuis  la  côte  des  Cimbres,  et  non  dans  leur 
langue,  a  Cimbris  ad  promontorium  Rubeum  vocari,  que  la  mer 
du  Nord  porte  le  nom  de  Morimarusa.  Ce  nom  et  celui  de  Cro- 
nium  seraient  dès  lors  étrangers  aux  Cimbres,  et  dériveraient 
de  quelque  idiome  celtique  parlé  sur  le  littoral,  comme  celui 
des  Aetyi  ^  Cette  interprétation  de  Gluvier  n'a  pas  fait  fortune  ; 
elle  a  en  effet  contre  elle  l'ordre  géographique  que  Pline  a  dit 
qu'il  allait  suivre  ^,  dans  cette  revue  des  côtes  septentrionales  de 
l'Europe,  où  il  procède  d'Orient  en  Occident. 

2°  En  supposant,  chose  dont  les  exemples  abondent,  qu'après 
l'évacuation  d'une  partie  du  littoral  par  les  tribus  celtiques, 
les  noms  qu'elles  avaient  donnés  à  cette  mer  se  sont  maintenus 
par  un  antique  usage,  et  sont  passés  dans  la  langue  des  nou- 
veaux maîtres  du  pays,  c'est-à-dire  des  Cimbres. 

3"*  Enfin,  ce  qui  parait  plus  conforme  à  toutes  les  données 
de  la  question,  par  l'emploi  que  Philémon  aura  fait,  conformé- 
ment à  Topinion  grecque  que  nous  connaissons,  du  nom  de 
Kimbroi  pour  celui  de  Kimmerioi,  de  sorte  que  ces  termes  celti- 
ques, appartenant  en  réalité  à  la  langue  des  Cimmériens,  n'ont 
été  rapportés  à  celle  des  Cimbres  que  d'après  cette  supposition 
d'identité  entre  les  deux  peuples.  Arrien  nous  offre,  en  sens 
inverse,  un  exemple  frappant  de  l'emploi  de  ces  noms  l'un  pour 

1.  Voy.  Cses.,  Bell.  Gall.,  iv-1  et  3. 

2.  Tac.,  German,,  43. 

3.  Germon,  antiqua,  iii-37. 

4.  Ch.  20. 

5.  Tac.,  ibid.,  45. 

0.  ...  in  l<Bva,  donec  perveniatwr.  Gad«f,  iy-98. 
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l'autre,  quand  il  donne  celui  de  Kimmerica  aux  courtes  tuniques 
des  cavaliers  romains  de  son  temps  S  lesquels  n^en  avaient 
certes  pas  emprunté  la  forme  aux  Cimmériens  de  Lygdamis  ou 
de  VOdyssèe.  Le  savant  auteur  des  Origines  germanicœ, 
M.  Duncker,  avait  déjà  pensé  qu'il  fallait  distinguer  des  Cimbres 
de  l'histoire  romaine  ceux  dont  ^parlait  Philémon  *.  C'est  pour 
les  avoir  confondus  que  Pline  nous  a  laissé  de  longues  et  sou- 
vent trop  vives  discussions. 

Les  deux  premières  solutions  restent  étrangères  aux  Cimmé- 
riens, nous  n'avons  pas  à  nous  en  occuper.  Mais  si  l'on  adopte 
la  troisième,  on  arrive  au  double  résultat  d'une  distinction  géné- 
rique et  définitive  entre  les  Cimmériens  et  les  Cimbres,  ceux-ci 
restant  Germains,  et  ceux-là  devenant  positivement  Celtes,  con- 
clusions à  laquelle  nous  avaient  déjà  préparés  quelques  obser- 
vations précédentes,  notamment  sur  la  colonie  religieuse  de 
TAverne,  et  le  caractère  presque  druidique  de  son  culte  '.  Nous 
avons  encore  pour  appui  ce  nom  d'Argilla  que  ses  prêtres,  nous 
a  dit  Ephore,  donnaient  à  leurs  demeures  souterraines  *.  Quoi- 
qu'on ait  voulu  en  faire  un  mot  germanique,  et  le  rapporter  au 
travail  des  mines '^,  il  est  généralement  reconnu  aujourd'hui 
que  c'est  bien  au  quatrième  terme  celtique,  conservé  dans  le 
dialecte  breton  sous  la  forme  Argila,  reculer,  se  retirer  en 
arrière  •,  et  dans  le  gallois  sous  celle  d'Argel,  lieu  retiré,  cou- 
vert, ou  profond  '.  Turner  en  cite  dans  ce  dialecte  deux  exem- 
ples tirés  des  vieilles  poésies  kymriques  •. 

t.  Tactiq.,  34.  Conf.  avec.  33.  La  traduction  latine  porte  Cimbrica.  Les 
Grecs  donnaient,  de  leur  côté,  le  nom  de  Kimberion  ou  de  Kimmericm  à  un 
de  leurs  vêtements  de  deuil. 

2.  Orig,  germ.,  p.  96, 97. 

3.  Voy.  sect.  l'«,  paragr.  28. 

4.  Voy.  sect.  1",  paragr.  18. 

5.  Voy.  Keralio,  Mém,  s.  Vorifj.  d.  Suédois,  dans  ceux  de  TAcad.d.  Inscr. 
t.  XLVi,  in-4**,  p.  599. 

6.  Legonidec. 

7.  Ce  dernier  sens  est  donné  par  M.  Thierry,  qui  dit  aussi  qu'Argel  est 
breton;  il  ne  se  trouve  pas  dans  Legonidec  avec  cette  signification.  Le  gaé- 
lique possède  encore  les  racines  Arc,  coffre,  et  Aire,  étroit  (Edwards). 

8.  riist.  of  the  Angl,  Sax.,  t.  i'%  p.  22,  »^d.  Baudry.  Voy.  aussi  Owen, 
Dict.  of  the  Welsh  lang.,  1803. 
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A  dyf  in  argel  ya  ai^goedydd. 

//  viendra  sous  Vabri  des  vastes  forêts» 

Bez  Llia  Wyzel  yn  argel  Ârdadwy, 

Dan  y  gwellt  a*r  gwywel. 

Le  tombeau  de  LUa  le  Gwyddelian,  dans  la  retraite  d*Ardudwy, 

Sous  Vherbe  et  les  feuilles  flétries» 

Il  ne  faut  pas  oublier  toutefois  que  ce  mot  se  rencontrait 
aussi  dans  le  grec  et  dans  le  latin,  soit  avec  un  sens  fort  ana- 
logue, soit  avec  une  signification  qui  n'en  est  pas  trës-éloi- 
gnée  ^  Cette  observation  jetterait  même  quelque  doute  sur 
la  véracité  d'Ephore ,  s'il  ne  fallait  supposer  un  instant  que, 
par  un  hasard  bien  singulier,  il  serait  tombé,  en  voulant  inven- 
ter un  mot  cimmérien,  sur  un  terme  celtique  précisément 
pareil  et  pour  la  forme  et  pour  la  signification.  Il  est  d'ail- 
leurs fortpossible  que  les  Grecs  de  la  Campanie  aient  emprunté 
à  la  langue  de  leurs  devanciers  le  nom  de  leurs  habitations 
pour  désigner  les  étuves  qu'ils  faisaient  pareillement  creuser 
dans  la  terre. 

Un  autre  débris  de  la  langue  cimmérienne  nous  a  été  con- 
servé, peusé-je,  par  Tzetzès  dans  ce  nom  de  Siacha  que  lui 
seul  a  donné  à  l'Âverne  de  Cume  '.  Ce  mot,  qui  me  parait  avoir 
échappé  à  l'attention  des  savants  modernes,  est  certainement 
celtique.  Nous  le  retrouvons  dans  l'irlandais  '  Séaghas^  bois 
(O'Reilly),  dans  le  gaélique,  Sèac,  brûlé,  et  Sacaich,  crispé  par 
le  feu  (M.  Leod)  *,  et  dans  le  breton  Sèac^h,  la  foudre  (Legonidec), 
sens  qui  conviennent  également  à  la  nature  du  sol  volcanique 
et  couvert  de  bois  du  territoire  de  l'Averne,  tel  que  nous  Ta 
décrit  Strabon.  Sèac  répondrait  parfaitement  aux  champs  Phlé- 
gréens  des  Grecs,  comme  notre  breton  Chouma,  habiter,  ou 


1.  Àrgilla  on  Argella,  chambre  souterraine  serrant  d*étude.  Argillos  ou 
ilfDfi/la,  argile.  Il  parait,  d*apr.  Hésych.,  ▼*  Argillos,  que  la  racine  de  ces  mots 
n'était  autre  que  le  mot  Argos,  blanc, 

2.  Dans  les  gorges  profondes  et  couvertes  de  forêts  qu'habitent  les  Cloi- 
mériens  d'Italie,  se  trouve  un  lac  nommé  Siacha,  etc.(CAi/.^xii,  paragr.448.) 

3.  Et  dans  le  gaélique  d'Armstrong,  Gaelic  Dict,,  1825. 

4.  Hac-Leod,  A  Diçf.  of  the  gaelic,  etc.,  1845.  —  Dictionn,  scoto-celticum 
f  the  Bighland  Society,  etc.,  1838. 
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l'irlandais  Cum/iaS  pouvoir,  sapériorité,  au  nom  de  Gume, 
et  le  gaélique  Comar,  réunion,  jonction,  ou  le  gallois  Cwmarç, 
profonde  vallée,  k  ces  divers  Komaros  que  nous  avons  chaque 
fois  rencontrés  dans  le  voisinage  des  Gimmériens.  Le  nom 
môme  de  Circé,  qu'on  peut  rattacher  en  grec  à  celui  du  faucon  *, 
nous  a  déjà  rappelé  celui  du  Circius,  ce  terrible  mistral  de  la 
Narbonnaise,  et  Tun  et  Tautre  s'expliquent  par  le  gallois  de  nos 
jours  Cyrç,  assaillir,  faire  irruption  (participe-actif  Cyrciad,  et 
dérivé  dans  un  sens  passif  Cyrçydu,  se  blottir).  Ces  deux  signi- 
fications correspondent  à  la  fois,  l'une  au  caractère  malfaisant 
de  la  magicienne,  Tautre  à  son  existence  cachée  dans  ces 
grands  bois  dont  Théophraste  a  parlé  comme  Homère  ;  et 
l'étrange  nom  de  son  lie,  Aixia,  présente  encore  dans  notre 
breton  un  rapport  non  moins  remarquable  avec  son  histoire  et 
cette  habitation  :  Aéa,  faire  reposer  le  bétail  pendant  la  cha- 
leur '.  Si  véritablement  Circé  fut  une  druidesse  cimmérienne, 
on  s'explique  encore  mieux  la  confusion  des  souvenirs  d'Ho- 
mère, rapprochant,  comme  il  Ta  fait,  les  Gimmériens  du  Bos- 
phore de  ceux  de  Tltalie,  transportant  chez  ces  derniers  le 
palais  et  les  danses  de  l'Aurore,  et  donnant  pour  frère  à  une 
fée  du  couchant  le  soleil  de  la  Golchide  *. 

Les  extravagances  de  quelques  celtomanes  ont  tellement 
décrié  les  étymologies  celtiques,  que  je  m'arrête  comme  effrayé 
de  ces  derniers  rapprochements,  et  de  ceux  que  je  vais  tenter 
encore  avec  plus  de  hardiesse.  Mais  je  prie  le  lecteur  de  bien 
considérer  :  1^  que  je  ne  suis  entré  dans  cette  voie  qu'à  la 
suite  des  Anciens  qui  m'y  ont  poussé  par  les  mots  Morimarusa, 
Cronium  et  Àrgilla,  auxquels  une  évidente  analogie  m'a  fait 
adjoindre  ceux  i*Amalchtum  et  de  Slacha;-^  2'»  que,  si  les 
Gimmériens,  comme  le  veulent  tant  d'écrivains  modernes,  ap- 
partenaient à  la  race  celtique,  celtiques  doivent  être  aussi  les 

1.  O'Reilly,  Irish  English  DicL,  1817.  —  Lhayd  écrit  Cumhach.  ArcheoU 
brit.  —  IrisK  Dict.,  1707. 

2.  Lycopb.,  531.  M.  Guigoiault  a  préféré  le  sens  mag;iqae  d^anneaa.  RêUg 
de  VAntiq.,  3*  vol.,  «•  part. 

3.  LegoDidec.  Ai,  en  irlandai«,  signifie  encore  troupeau. 

4.  Od.,  xii-3  et  8ui¥.  ;  x-135  et  suiv. 
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noms  qui  se  rattachent  à  leur  histoire  et  la  géographie  primi- 
tive des  contrées  qu'ils  ont  occupées  les  premiers  ;  —  3«  enfin, 
que  je  ne  cours  pas  au  hasard  après  les  ressemblances  fortuites 
de  mots,  mais  ne  m'arrête  au  contraire,  et  sans  parti  pris,  qu'à 
celles  dont  la  similitude,  garantie  par  les  lexiques  nationaux, 
peut  s'expliquer  par  les  faits. 

Cherchons  donc  si  les  autres  noms  qui  appartiennent  à  l'his- 
toire ou  à  la  géographie  cimmérienne  peuvent  également  se 
rapporter  aux  langues  celtiques.  Le  nombre  en  est  véritable- 
ment bien  petit  pour  en  tirer  une  démonstration  péremptoire; 
mais,  si  chacun  d'eux  trouve  dans  ces  idiomes  une  explication 
claire  et  vraisemblable,  la  réunion  de  tant  de  celticismes,  à 
défaut  de  preuves  plus  complètes,  sera  toujours  un  puissant 
argument  en  faveur  de  l'origine  celtique  des  Cimmériens.  Je 
prie  instamment  le  lecteur  de  ne  pas  oublier  que  tous  ces  noms 
ne  nous  sont  parvenus  qu'altérés  plus  ou  moins  par  les  eupho- 
nies grecques  ou  latines.  On  peut  les  classer  en  trois  catégories  : 
les  mots  simples,  que  je  crois  certains;  les  mots  composés, dont 
le  sens  est  moins  sûr;  enfin  ceux  dont  la  forme  actuelle  ne 
permet  plus  de  déterminer  l'étymologie.  Je  les  ai  cherchés  du 
reste  dans  les  quatre  idiomes,  irlandais,  gaélique,  gallois  ^  et 
breton,  parce  que  tous  les  quatre  ont  plus  ou  moins  conservé 
des  radicaux  et  des  dérivés  de  la  souche  commune,  et  que  leur 
séparation  successive  est  probablement  postérieure  à  l'époque 
à  laquelle  remontent  ces  noms. 

Nous  sommes  certains  de  Morimarusa,Cronium,Amàlchium, 
Argilla  et  Siacha;  nous  avons  reconnu  les  quatre  mots  simples 
Cume,  Comaros,  Circè  et  Œœa;  passons  aux  autres  noms  de 
cette  première  catégorie.  . 

Les  Trères  ou  Trières,  peuple  cimmérien,  —  du  gaél.  Treoir, 
force,  puissance,  d'où  l'adjectif  Treorach,  puissant,  vigoureux  ; 
en  iri.  actif,  agile.  Le  breton  nous  offre  encore  Trec'her,  vain- 
queur, et  le  gallois,  Trydar,  tumulte,  bruit  retentissant. 

Kobos,  chef  des  Trères;  —  ce  nom  a  déjà  son  analogue  dans 
le  Covinus  ou  char  armé  de  faux  des  Bretons  et  des  Belges.  Je 

1.  V  compris  le  corniqae,  éteint  aujôurcl^hai. 
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laisserai  de  côté  notre  breton  Kob,  coupe,  ou  Kov»  ventre,  pour 
aller  droit  au  gaél.  Cobh,  victoire,  conquête,  d'où  Tadj.  Cobhach, 
victorieux,  en  irl.  brave,  courageux.  Càb,  en  gallois,  coup,  bour- 
rade. 

Les  Taures,  du  gaélique  et  irland.  Torr,  montagne  ^  Ils 
donnaient  à  leur  fameuse  déesse,  suivant  Âmm.  Marcellin,  le 
nom  d'Oreiloche  *,  qui  devait  être  par  conséquentceltique.  Le  bre- 
ton a  le  verbe  Horella,  brandir  une  arme,  menacer  de  frapper  ; 
l'irlandais,  1^  Orlach  ou  Ordlach,  vaillant  héros;  2''  Ar,  meurtre, 
et  Logh,  dieu  ;  le  gallois,  enfîn,  Ar,  qui  répond  au  grec  arcM, 
ou  Or,  à  notre  mot  extrême,  et  Lloci,  protéger.  Toutes  ces  signi- 
fications conviennent  au  culte  sanglant  de  cette  terrible  protec- 
trice des  rivages  cimmériens,  adorée  par  les  Grecs  sous  le  nom 
de  Diane  Tauropole  ou  Taurienne,  et  par  les  Lacédémoniens 
particulièrement  sous  ceux  A'Orthia  et  de  Lygodesma  '.  Ce  der- 
nier, dont  Pausanias  fait,  comme  du  précédent,  un  terme  hellé- 
nique, me  paraît  toucher  de  beaucoup  plus  près  au  nom  cimmé- 
rien  de  Lygdamis.  Je  pense  aussi  que  c*est  la  même  divinité  qui 
fut  nommée  Kimmeris,  plulôt  que  Gybèle,  avec  qui  l'aura  fait 
confondre,  comme  Ta  observé  M.  Guigniault  ^,  son  char  égale- 
ment traîné  par  des  taureaux,  et  les  sacrifices,  qu'on  faisait  à 
l'une  et  à  l'autre,  de  ces  symboliques  animaux.  Quant  aux 
noms  des  tribus  taures  qui  sont  venus  jusqu'à  nous,  les  Psessi 
d'ApoUodore  ^,  les  Arinchi,  les  Sinchi,  et  les  Napœi  d'Amm. 
Marcellin  *,  je  n'ai  pu  leur  trouver  aucun  rapport  satisfaisant 
avec  les  idiomes  celtiques  existant  aujourd'hui. 

Les  Teucres,  du  gallois  Dewr,  vaillant,  héros,  en  irl.  Dear, 
Deur,  grand,  et  Deachrach,  rude,  sévère  ;  —  ou  du  gallois  Deu- 
ran,  divisé  en  deux,  en  irland.  Deachra,  séparé;  les  Teucres 
ayant  été,  dans  ces  cas,  une  division  détachée  des  Cimmériens. 


1.  En  gall.   Tor,  proéminence,  et  Toura,   monceaa;  en  breton,  Teur, 
enflure. 

2.  xxii-8. 

3.  Pausan.,  111-I6. 

4.  Belig,  de  l'antiq.,  2'  vol.,  1'"  partie. 

5.  Et  de  Byzance,  v®  Pséssoi.  Psesii  de  Pline,  vi-7. 

6.  ibid,  Arechi,  Zingi  et  Napita  de  Pline,  ibid. 
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Les  Lestrygons,  —  du  bretoa  Lestr,  ou  du  gallois  LUsiyr 
(comique  Lester),  vaisseau  (au  plur.  Listri  ou  Lestri),  de  ia  même 
manière  que  les  pirates  Gamaritai  tiraient  leur  nom  de  leurs 
Camara  ou  barques.  Ces  géants  de  VOdyssèe  *■  n'étaient  donc 
que  des  pirates  cimmériens,  comme  l'indique  le  titre  de  fils  de 
Neptune,  donné  au  fondateur  de  leur  cité,  le  roi  Lamus'. 
Ce  nom  môme  est  encore  celtique,  Lamh,  main,  en  gaélique  et 
en  irl..  Lama  ou  Lamein,  enlever,  en  breton. 

Artakié,  nom  de  deux  fontaines.  Tune  chez  les  Lestrygons', 
l'autre  près  de  Cyzique,  en  Mysie,  province  où  nous  avons  ren- 
contré une  ville  de  Ly^damum  et  les  Cimmériens  d'Antandre. 
Dans  les  deux  contrées,  les  voisins  de  ces  fontaines  sont  des 
géants,  des  fils  de  la  terre,  et  ceux  de  Cyzique  habitaient  une 
montagne  dite  la  montagne  des  Ours,  YArctônoros  de  Strabon^. 
Or  un  ours  se  dit  précisément  en  irl.  art,  et  en  gall.  arth,  d'où 
l'adjectif  ilrtatogr.  Du  reste  Art  signifie  encore  dans  ce  premier 
idiome,  un  rocher,  et  donne  l'adjectif  Artach  qui  a  pris  dans  le 
gaél.  le  sens  de  grand.  Mais  Apollonius  de  Rhodes  et  le  faux 
Orphée  ont  indiqué  la  véritable  signification  d! Artakié,  la  fon- 
taine des  ours,  et  le  triple  rapprochement  que  nous  venons  de 
faire  me  paraît  singulièrement  démonstratif  pour  l'origine  cel- 
tique des  Lestrygons  du  Latium,  que  quelques  Anciens,  par 
confusion,  ce  me  semble,  ont  transportés  en  Sicile  *. 

Rubèas,  cap  qui  séparait,  nous  a  dit  Philémon,  les  mers  Hori- 
marusa  et  Cronium.  Ces  deux  noms  étant  celtiques,  on  aurait 
dû  se  douter  que  le  troisième  l'était  également,  mais  on  ne  s'en 
est  point  occupé.  Cependant  sa  racine  galloise  Rhyb  indique  ce 
qui  tend  à  s'avancer,  ce  qui  fait  saillie  en  excès,  sens  qui  con* 
vient  parfaitement  au  nom  d'un  cap  assez  saillant  pour  diviser 
deux  mers;  Reubadh,  en  irl.,  signifie  à  peu  près  de  même,  ce 
qui  pénètre,  ce  qui  déchire.  De  Rhyb  pourrait  venir  encore  le 


1.  x-120. 

2.  Ibid.  Eustat. 

3.  0(iys5.,  x-107. 

4.  Argon.  Orph.,  v.  491  et  515.  —  Apoil.  Rh.,  i''-941  et  057.  Sirab.,  &ii, 
p.  575,  éd.  de  1020. 

5.  Voy.  Ëustathe,  Od.,  ix-106,  etc. 
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célèbre  nom  des  monts  Riphées,  dont  les  Grecs  n'ont  pu 
entendre  parler,  pour  la  première  fois,  que  dans  le  pays  des 
anciens  Cimmériens 
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